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CUVINT ÎNAINTE 
e 


Preocupările privind istoria psihologiei româneşti sînt relativ recente 
şi sporadice. Ele au apărut, timid și rázlet, prin anii cincizeci ai secolului 
nostru. 

Dificultatea principală în realizarea acestei lucrări de sinteză mono- 
grafică, asupra unei perioade mai întinse din istoria psihologiei româneşti 
(perioada constituirii ei ca știință experimentală), s-a ivit tocmai din lipsa 
materialului necesar unei asemenea întreprinderi, din faptul că bibliografia 
cercetărilor istoriografice în acest domeniu era extrem de săracă. Această 
împrejurare ne-a silit să întreprindem o serie de cercetări preliminare, me- 
nite să umple numeroasele lacune din informaţia trebuincioasă realizării 
lucrării de faţă, lucrare proiectată cu peste 15 ani în urmă. Unele dintre 
rezultatele acestor cercetări au fost publicate în diferite periodice din tara 
si din străinătate (1955—1969) sau au fost comunicate la diferite sesiuni 


tiințifice 1. Altele însă apar acum, în cadrul acestei lucrări, pentru prima 
ţi pentru p 
oară °. 


1 Tradițiile materialiste ale psihologiei româneşti. A doua jumătate а secolului al 
XIX-lea, „Rev. pedag.“, 1955 ; Un manual românesc de psihologie materialistă la sfirşi- 
tul secolului al XIX-lea, „Rev. psihol.“, 1956 ; Citeva date referitoare la preocupările 
psihologice ale lui Titu Maiorescu, „Rev. psihol.“, 1964 ; Preliminariile constituirii psibo- 
logiei ca ştiinţă experimentală în România, „Rev. psihol “, 1965; Date referitoare la 
cursul de psihologie experimentală ţinut de Alfred Binet în România, „Rev. psihol.*, 
1965; Contribuţii la cunoaşterea operei psihologice a lui Mihai Ralea (în colaborare), 
„Rev. psihol.“, 1965 ; Alfred Binet professeur à PUniversit de Bucarest (în colaborare), 
„Rev. roum. Sci. sociales-Psychologie“, 1965; Alfred Binet en Roumanie (în colab.), 
„Societe A. Binet et Th. Simon“, 1966 ; Une correspondance inédite Ф Alfred Binet, 
„Rev. roum. Sci. sociales-Psychologie“, 1966 ; Corespondenta lui Alfred Binet cu Titu 
Maiorescu, „Rev. psihol.“, 1966 ; Date inedite despre activitatea lui C. Rădulescu-Motru 
din timpul studiilor (la Paris, Munchen şi Leipzig), „Rev. psihol.*, 1967 ; Une correspon- 
dance inédite d'Alfred Binet, „Société A. Binet et Th. Simon*, 1969; Preliminarüle 
constituirii psihologiei са ştiinţă experimentală in România (Rezumatul tezei de 
Bucureşti, 1970; Date inedite despre primul curs şi primul laborator de psihologie expe- 
rimentala din România (E. Gruber, Iaşi, 1893), Comunicare la Conferinţa naţională 
de psihologie, 21—23 octombrie 1968 (Vezi Rezumatele comunicărilor) ş.a. 

2 Ţin să-mi exprim aici sentimentele de gratitudine față de cei care s-au ostenit să 
citească această lucrare, partial sau integral, recent, în actuala sa formă (M. Beniuc, 
A. Rosca, С. Zapan, P. Popescu-Neveanu, S. Ghiţă, P. Pufan, A. Marcu) sau cu mai 
mulți ani în urmă, în 1957, într-o primă redactare (C. I. Botez, Т. Herseni şi regretatul 
M. Ralea). Observațiile si sugestiile primite mi-au fost, în majoritatea cazurilor, folosi- 


doctorat) 
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Lucrarea nazuieste să dea o imagine a genezei psihologiei са știință 
în România, urmărind-o în cadrul unei analize contextuale, al unei 
analize а sistemelor (systems analysis) din care face parte. Am plecat 
de la ideea că „procesul constituirii psihologiei ca ştiinţă în România 
se organizează într-un subsistem în interiorul sistemului social-cultural 
românesc, integrindu-se însă în același timp si în sistemul psihologiei 
mondiale. Cu alte cuvinte, avînd în vedere faptul са ştiinţele î în gene- 
ral — si cele umaniste cu atît mai mult — sînt marcate, în special la 
începuturile lor, de contextul cultural național t, care constituie matricea 
acestora, am urmărit geneza psihologiei ştiinţifice în România, rapor- 
tind-o atit la evoluția “psihologiei ca ştiinţă pe plan mondial, cit și la 
condiţiile specifice ale dezvoltarii sociale şi culturale din tara noastră. 
De aceea, chiar din introducere este prezentat succint contextul 
general (al dezvoltării psihologiei universale) la care urmează să fie 
raportată evoluția ideilor psihologice din gindirea românească. 

Lucrarea porneşte de la izvoare mai îndepărtate, în care ideile psiho- 
logice apar doar ca implicaţii în opere cu alt caracter (filozofic, me- 
dical etc.), pentru ca, pe parcurs, acestea să se purifice treptat și în 
cele din urmă să se adune în fluviul gândirii psihologice propriu-zise, 
cu problemele si metodele sale specifice. 

Fiecare din cele patru capitole ale cărții marchează o etapă bine 
definită din evoluția psihologiei româneşti, superioară celei precedente. 

Partea I (care înglobează capitolele I si IT) este consacrată procesu- 
lui de emancipare a psihologiei româneşti de metafizica spiritualistá. 

Capitolul I. — Probleme de psihologie in lucrările de filozofie, 
antropologie si fiziologie din România, piná la 1860 — prezintà elemen- 
tele psihologice cuprinse în primele scrieri filozofice românești, începînd 
cu operele lui Dimitrie Cantemir si sfirsind cu cele ale gînditorilor ilumi- 
nisti din România (A. T. Laurian, T. Cipariu, S. Bărnuţiu ș.a.) precum 
şi în antropologiile și manualele de fiziologie ale vremii (Pavel Vasici, 
Anthropologhia sau scurtă cunoştinţă despre om si despre însușirile sale, 
1830 ; St. Episcupescu, Oglinda înţelepciunii. Cunoaşterea Sinegului, 1843 
etc.). Este arătat de asemenea rolul pe care l-au jucat în populariza- 


toare. De asemenea, multumirile mele se îndreaptă spre toţi cei care, cercetind istoria 
alter discipline (filozofie, pedagogie) şi parcurgind diverse colecţii de periodice, au avut 
bunăvoința de a-mi face, în decursul anilor, unele semnalări utile (S. Ghiţă, I. Verdes, 
O. Ionescu, T. Truter, I. Vlad si alţii poate, cărora le cer scuze că i-am uitat). 

Y P. Fraisse arată că psihologia științifică a fost, pînă prin 1925—1930, foarte 
dependentă de condițiile locale în care s-a dezvoltat în diferite ţări (vezi P. Fraisse, 
French origins of the psychology of behavior: The contribution of Henri Piéron, 
„]. hist. behav. Sci.“, 1970, 4, p. 111. Vezi si Idem, Modèles pour une Listoire de la 
psychologie, „Bull. psychol.“, 1968—1969, 22, 9—13, p. 540). Ulterior, după părerea 
sa, aceste particularități datorite influenţei condiţiilor locale se estompeaza. 
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rea cunoștințelor psihologice : școlile, societățile ştiinţifice și periodicele 
româneşti. 

Capitolul al II-lea, intitulat Gindirea psihologică românească 
în a doua jumătate a secolului al XIX-lea (1860—1890), se ocupă de: 
climatul ideologic oglindit în periodicele româneşti ale epocii („Convor- 
biri literare“, „Arhiva societăţii științifice şi literare din Iași“, „Revista 
științifică“, » Tranzacţiuni literare și ştiinţifice“, „Contemporanul“ 5.395 
dezvoltarea învățămîntului filozofic, psihologic si medical; contribuţia 
unor oameni de știință la emanciparea psihologiei de metafizica spiritua- 
listă (medicii Nicolae Negură, Alexandru Sutzu gi Victor Babeș) ; rolul 
important jucat de Titu Maiorescu în dezvoltarea psihologiei ca ştiinţă 
experimentală în Romania; concepția psihologică a filozofului mate- 
rialist Vasile Conta ; contribuția lui Stefan Michăilescu la critica idea- 
lismului din domeniul psihologiei ; evoluția lui Constantin Leonardescu 
spre o concepție materialistă în psihologie. 

Partea a Il-a (cuprinzind capitolele HI si IV) se ocupă de rro- 
cesul constituirii psibologiei ca știință experimentală în România. 

Încercînd să dăm o imagine a eforturilor depuse de diferiţi filozofi, 
psihologi şi alți oameni de știință si cultura în vederea dezvoltării unei 
psihologii ştiinţifice î în România, am subliniat mai ales strădaniile acestora 
în vederea crearii bazelor teoretice si metodologice ale dezvoltării psiho- 
iogiei ca știință, precum si a bazei materiale necesare desfăşurării unei 
activităţi experimentale şi practice aplicative (înfiinţarea de laboratoare 
corespunzătoare). 

Capitolul al III-lea — Psihologia românească în perioada 
1890—1920 — este consacrat primelor cursuri de psihologie experimen- 
cală ținute în România: cursul lui Eduard Gruber (Iasi, 1893), cursul 
psihologului francez Alfred Binet (Bucuresti, 1895), cursul lui Constantin 
Rădulescu-Motru (Bucureşti, 1897) ; primelor laboratoare de psihologie 
înființate în România (E. Gruber, Iasi, 1893 și C. Rădulescu-Motru, 
Bucuresti, 1906); celor dintii cercetări românești de psihologie experi- 
mentală : 

E. Gruber studiază sinesteziile — folosind o tehnică experimentala inge- 
nioasa — și comunică rezultatele, cu deosebit succes, la primele două con- 
grese internaţionale de psihologie (Paris, 1889 si Londra, 1892). Datele sale 
— considerate, їп domeniul respectiv, printre cele mai importante ale 
vremii — sînt prezentate elogios de Th. Flournoy, în lucrarea sa Des 
phénomènes de synopsie (1893) si de W. Wundt în Grundzuge der physio- 
logische Psycbologie (ediţia a IV-a). Teza de doctorat a lui Gruber — o 
cercetare experimentală în legătură cu luminozitatea culorilor — este 
publicată de Wundt în „Philosophische Studien“ (1893), în acelaşi volum 
în care apărea și teza lui C. Rădulescu-Motru. Numele celor doi psiho- 
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logi români apar în sumarul volumului alături de nume dintre care 
unele erau deja, iar altele urmau să devină curînd celebre: W. Wundt, 
J. McK. Cattell, G. F. Lipps, E. Meumann, K. Marbe, F. Kiesow, 
A. Lehmann ș.a. І ) 

C. Rădulescu-Motru, elev si colaborator al lui Н. E. Beaunis în primul 
an de funcţionare a laboratorului de psihologie fiziologică de la Sorbona 
(1889—1890), face împreună cu acesta o cercetare asupra măsurării si 
memoriei timpului, rămasă inedită (pe care o va cita A. Binet în 
Introduction à la psychologie expérimentale). Pleacă apoi să-și continue 
studiile în Germania, la München, cu C. Stumpf (foarte scurt timp) si 
la Leipzig, cu Wundt (1891—1893). 

În ani 1891—1893, C. Rădulescu-Motru lucrează în Institutul de 
psihologie de la Leipzig. Nereuşind însă să-l convingă pe Wundt sa 
accepte ca tema de disertaţie o cercetare experimentală referitoare la 
rolul senzatiilor musculare în inteligență (această temă contrazicind con- 
ceptia psihologului german, după care funcţiile psihice superioare nu 
puteau fi studiate în laborator) — C. Rădulescu-Motru prezintă o teză 
de doctorat din domeniul epistemologiei (care va fi citată de H. Bergson 
în cartea sa La pensée et le mowvant). 

In 1898 Rádulescu-Motru publici lucrarea Problemele psibologiei — un 
manifest dintre cele mai importante ale vremii, în care sînt expuse în 
mod original principiile teoretice și metodologice ale „psihologiei stiin- 
tifice". C. Rădulescu-Motru demonstrează, între altele, în această lucrare, 
că emanciparea psihologiei de metafizica spiritualistă constituie un pas 
important în formarea ei ca știință, înlăturîndu-se ideea nestiintifica a 
independenței psihicului de materie, dar psihologia nu poate deveni o 
ştiinţă autonomă, cu un obiect specific, decît printr-o a doua emancipare, 
prin emanciparea ei de tendinţele fiziologizante, care identifică fenome- 
nele psihice cu cele fiziologice, netinind seama de acțiunea factorilor 
sociali. 

În această perioadă, îşi desfășoară scurta, dar foarte bogata si multi- 
laterala activitate de cercetare, psihologul român Nicolae Vaschide, care 
poate fi considerat alături de psihologii francezi cu care a colaborat, 
A. Binet (1896—1899) şi E. Toulouse (1899—1907), printre pionierii psi- 
hologiei experimentale, în această tara. 

Bibliografia lucrărilor realizate de Vaschide (singur sau în colaborare) 
în decursul a numai 11—12 ani de activitate cuprinde aproximativ 170 de 
titluri, «dintre саге 12 cărți, restul fiind studii, articole $1 comunicări 
la diferite congrese internaţionale. 

Cercetările experimentale ale lui Vaschide (cu privire la atenţie, logica 
morbidă, psihologia mâinii, somn si vise etc.) au fost, în multe cazuri, 
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confirmate de investigaţii ulterioare care au putut beneficia de tehnici: 
perfecționate. 

În acest capitol am notat încă două contribuții experimentale. E vorba 
de lucrarea Munca psihică şi încercările determinării ei cantitative (2 vol., 
Bucuresti, 1910) a lui Dimitrie Nadejde, care publicase cu doi ani mai 
înainte, la Leipzig, Biologische Theorie der Lust und Unlust (reeditare 
revizuită si adăugită a tezei de doctorat trecute la München cu Th. Lipps, 
în 1905), carte care se bucurase de recenzii elogioase în reviste de mare 
prestigiu (, The American Journal of Psychology“, „Archives de psycho- 
logie", „Revue philosophique“, „Revue de métaphysique et de morale“, 
» Wiener Klinische Rundschau“ etc.). 

Lucrarea Munca psihică si încercările determinării ei cantitative, care 
a apărut, într-o formă revizuită, si în limba germană : Uber quantitative 
Bestimmung der psychologischen Arbeit, Wien u. Leipzig 1912 — conţine 
unele date și idei interesante, ca de pilda, cele referitoare la rolul 
factorilor motivationali, al întăririi, al sancționării — pozitive sau ne- 
gative — a rezultatelor în obținerea unor performanţe ridicate. 

Cea de-a doua lucrare experimentală la care ne-am referit în conti- 
nuare este studiul Otiliei Vlaicu asupra memoriei imediate (Capacité 
d'apprébension, rapidité d'acquisition et puissance de retention de souve- 
nirs bruts, „Anne psychologique“, 1920), studiu amplu citat de 
H. Picron în capitolul L’habitude et la mémoire din Nouveau traité de 
psycbologie al lui G. Dumas (vol. IV, Paris, 1934). 

Sînt prezentate apoi contribuţiile psihologice ale unor savanţi români 
din științele conexe : fiziologul Ion Athanasiu, neurologul Gheorghe Ma- 
rinescu și endocrinologul Constantin Parhon. 

În încheierea capitolului sînt analizate lucrările de psihologie socială 
ale lui Dimitrie Drăghicescu, gânditor profund și original, apreciat ca 
atare de unii dintre filozofii si sociologii cei mai de seamă ai vremii 
(G. Tarde, F. Paulhan, E. de Roberty, C. Bouglé, E. Chauffard, E. Four- 
niére ș.a.) care i-au cunoscut îndeaproape lucrările, publicate în marea 
lor majoritate la Paris (Le problóme du déterminisme social. Détermi- 
nisme biologique et déterminisme social, 1903 ; Le rôle de l'individu dans 
le déterminisme social, 1904 ; Le probléme de la conscience. Etude psycbo- 
sociologique, 1907 s.a.). 

La sfîrşitul secolului al XIX-lea si începutul celui de-al XX-lea, concep- 
tul de psihologie ştiinţifică este, în mod curent, identificat cu cel de psiho- 
logie experimentală. Procesul de constituire a psihologiei ca ştiinţă se 
reducea, pentru multi gínditori ai vremii, la emanciparea acesteia de 
metafizica. spiritualistă si la transferul, de cele mai multe ori mecanic, 
al metodelor obiective din științele naturii. Desigur acestea reprezentau 
realizări importante pe calea scientifizării psihologiei. Nesocotirea unor 
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facturi, esentiali pentru geneza psihicului uman, cum sînt factorii sociali, 
crea însă unele dificultăți metodologice şi determina limitări de conţinut, 
împiedicînd realizarea unei psihologii cu adevărat ştiinţifice. 

Mulţi dintre gînditorii români însă (A. D. Xenopol, Gh. Panu, C. Di- 
mitrescu-laşi, C. Dobrogeanu-Gherea, Raicu Ionescu-Rion, G. Ibrăileanu 
ş.a.) se referă, implicit sau explicit, în numeroase pagini, la determinarea 
socială a vieții psihice, iar С. Rădulescu-Motru proclamă, programatic, 
în 1898, necesitatea considerării factorilor sociali, alături de cei biologici, 
са o condiţie sine qua non a constituirii psihologiei ca știință. 

Elemente de psihologie socială se găsesc în operele a numerosi gin- 
ditori români, din această perioadă, dar preocupări sistematice În acest 
sens apar pentru prima oară în opera lui Dimitrie Drăghicescu (1875— 
1945) şi mai tîrziu în cea a lui Mihail Ralea (1896—1964). 

Capitolul al IV-lea — Dezvoltarea psihologiei in România 
după primul război mondial (în perioada 1921—1930) — analizează 
activitatea desfășurată, 1 în vederea constituirii psihologiei ca stiinga expe- 
rimentala si aplicata, de catre Constantin Radulescu-Motru, in cadrul 
Laboratorului de psihologie experimentala de la Universitatea din Bucu- 
reşti si de catre Florian Stefanescu-Goanga, în cadrul Institutului de psiho- 
logie de la Universitatea din Cluj (înfiinţat în anul 1922). 

C. Rădulescu-Motru publică în 1923 un Curs de psihologie — lucrare 
de înaltă ţinută științifică, putînd sta cu cinste alături de cele mai bune 
tratate de psihologie ale vremii. Multe dintre ideile formulate în această 
lucrare (ca de pildă cele referitoare la interacțiunea factorilor biologici 
şi sociali în psihogeneză, relațiile dintre gîndire şi limbaj, fenomenele de 
retroaferentatie, analiza critică a fenomenologiei, behaviorismului etc.) îşi 
păstrează in mare măsură valoarea si azi. 

F. Stefanescu-Goanga este autorul unei valoroase cercetări experimentale 
eferitoare la tonalitatea afectivă a culorilor (Experimentelle Unter- 
suchungen zur Gefüblsbetonnung der Farben), trecută ca teză de doctorat 
cu W. Wundt si publicată ide acesta în „Psychologische Studien“ (1911). 
Rezultatele acestei cercetari vor fi expuse pe larg de G. Dumas în 
Nouveau traité de psychologie (vol. II, Paris, 1932), de S. L. Rubinstein 
în cartea sa Osnovi obscei psibologii (Moscova, 1940) sa. Data fiind 
valoarea practică aplicativă a rezultatelor sale, această cercetare experi- 
mentală continuă să suscite si azi un interes deosebit. 

În perioada de care se ocupă acest capitol (1921—1930), F. Ştefănescu- 
Goangă publică o carte despre Selectiunea capacităților şi orientarea pro- 
fesională (1929), lucrare de informare care formulează idei avansate si 
conturează probleme rămase deschise si astăzi. Oricât de valoroase ar fi 
însă lucrările ştiinţifice ale lui F. Ştefănescu-Goangă, realizarea sa cea 
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i de pret rămîne „Școala psihologică de la Cluj“, acea echipă de 
cereti aaa pe care i-a format $1 care-i vor continua cu seriozitate si 
talent opera. 

Capitolul consemnează si preocupările ştiinţifice din domeniul psiho- 
logiei sociale ale lui Mihai Ralea. Volumul său Ipoteze şi precizări în 
știința sufletului (1926) conţine cîteva studii psihologice definitorii pentru 
personalitatea si pentru orientarea activității tinarului profesor de la 
Universitatea din Iasi: Formarea ideii de personalitate, Problema incon- 
ştientului, Psihologie si sociologie, Pragmatism si psihologie etc. 

Lucrarea Geneza psihologiei ca ştiinţă experimentală în România se 
opreşte în pragul deceniului al patrulea, deoarece din momentul în care 
au fost create premisele dezvoltării științifice ulterioare a psihologiei 
(consolidarea bazelor teoretice si metodologice, înființarea unor labora- 
toare de psihologie experimentală și aplicată, bine utilate, formarea ca- 
drelor de psihologi necesare pentru buna desfăşurare a activității de cer- 
cetare ştiinţifică şi pentru aplicarea practică a datelor psihologiei moderne) 
se poate considera ca depășită perioada | de zămislire a ei. În deceniul al 
patrulea psihologia românească trece Într-o noua etapă, devenind un 
organism autonom, viu şi viguros, capabil de autoperfectionare. 

S-a petrecut însă și cu psihologia românească același fenomen pe care-l 
jai G. Miller vorbind de geneza psihologiei ca ştiinţă în general 
(pe plan mondial) : „Aproape înainte de a se fi născut complet, psiho- 
logia științifică a început sa evolueze sl să se răspîndească“ ! Operele 
pionierilor ei — și la noi trebuie notati printre aceştia Maiorescu, Conta, 
Michailescu, dar mai ales Gruber, Vaschide, Motru, Nădejde, Goanga 
etc. — au menirea de a demonstra posibilitatea constituirii psihologiei ca 
știință. Spre sfârșitul secolului al XIX-lea şi începutul secolului al XX-lea, 
psihologia științifică era încă în România doar o simplă virtualitate. 
Situaţia era însă aceeaşi pretutindeni. „În vremea lui James — scrie 
G. Miller — afirmaţia că psihologia ar fi știință era mai mult decît o 
expresie a speranţei şi entuziasmului. În 1890, psihologne ştiinţifică era 
o simplă posibilitate“ (a possible future development) ° . „Scientifizarea“ 
psihologiei e un proces cu o mai îndelungată evoluţie în timp cuprinzind 
şi primele decenii ale secolului nostru. 

Prin Gruber, Rădulescu-Motru, Vaschide, Nădejde, Drăghicescu, Stefa- 
nescu-Goangă etc., psihologia românească din ultimul deceniu al veacului 
al XIX-lea și primele trei decenii ale secolului al XX-lea îşi faurise un 
bun renume nu numai în fara, ci si peste hotare. În deceniul al patrulea, 


1 G. A. Miller, Psychology — The science of mental life, Harmondsworth, Pen- 
guin Books, (1962), 1969, p. 39. 
2 Ibidem, p. 16. 
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acest prestigiu va crește simţitor. O bună parte dintre psihologii români 
vor continua să publice lucrări Че valoare în periodice străine de mare 
prestigiu : ,L'Année psychologique“, „Journal of general psychology“, 
„Zeitschrift für angewandte Psychologie? ș.a. Prezenţa în periodicele 
româneşti din această perioadă („Analele de psihologie“, „Revista de psi- 
hologie“ si „Jurnalul de psihotehnică“) a unor nume de psihologi celebri 
de peste hotare, ca L. L. Thurstone, С. W. Allport, H. Piéron, C. Spear- 
тап, F. Krueger, Е. Baumgarten-Tramer ş.a., cu studii dintre cele mai 
reprezentative ale lor, poate fi considerată ca o dovadă a stimei acestora 
pentru psihologia românească. 

În același sens poate fi interpretat si faptul cà în 1938, Н. Piéron, 
preşedintele Societăţii internaţionale de psihologie, propune psihologilor 
români să organizeze ţinerea la Bucureşti, în 1940, a celui de-al XII-lea 
Congres internaţional de psihologie, care din motive politice nu mai putea 
fi ținut la Viena, cum fusese initial stabilit, (Din motive similare el nu 
a putut să fie ţinut însă nici la Bucureşti). 

Ultima parte a deceniului al cincilea va marca începutul unei noi 
perioade de trecere la un stadiu superior al dezvoltării psihologiei în 
România, prin aplicarea sistematică și conştientă (nu sporadică şi spon- 
tana ca pina atunci) a concepției materialist-dialectice $1 istorice în cer- 
cetarea fenomenelor psihice. 

Am intitulat capitolul final al cărţii în loc de încheiere pentru 
a sugera ideea unei reveniri posibile asupra subiectului, pentru a-l con- 
tinua, dar mai ales pentru a nu trăda esența procesului istoric al evoluţiei 
şi dezvoltării, саге nu are sfîrșit, fapt datorită căruia opera istoriografică, 
mai mult ca oricare alta, nu poate fi decât o operă deschisă. 

Procesele petrecute în ,subsistemul* psihologiei românești au fost ana- 
lizate controlindu-se permanent „intrările“ si „ieșirile“ din si în cele două 
sisteme cărora le aparține (cel al psihologiei universale și cel al științei 
și culturii nationale), astfel încât, prin comparatia datelor, a putut fi scos 
în evidență sporul de cunoaştere obținut în „subsistem“, contribuţia ori- 
ginală a acestuia. 

Datorită acestei analize s-a putut releva faptul că : 1. Psihologia româ- 
neasca nu a adoptat, ci a adaptat critic, a asimilat organic, creator, în 
funcţie de necesitățile sale specifice, realizările psihologiei universale. În 
acest fel ea a evitat unele greșeli și exagerări apărute în procesul dezvol- 
tarii psihologiei în alte tari. 2. Psihologii români au realizat uneori în 
operele lor sinteze originale ale diverselor orientări din psihologia modernă. 
3. O serie de idei psihologice au fost formulate în România concomitent, 
$i uneori chiar înainte de a fi fost formulate în alte tari, cu mai vechi 
tradiții culturale. 4. O bună parte dintre cercetările întreprinse şi dintre 
ideile emise de psihologii români la sfîrşitul secolului al XIX-lea şi în- 
ceputul celui următor își păstrează interesul şi astăzi. 
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Folosind ca surse de informaţie, pe lîngă operele diferiților gânditori 
români din trecut, colecțiile ziarelor și revistelor vremii, documente de 
arhivă, pagini de jurnale intime și corespondență — lucrarea dezvăluie 

umeroase lucruri noi, complet necunoscute pînă acum si corectează, în 
multe cazuri, date și fapte consemnate greșit de biografi si istoriografi, 
date si fapte ce păreau uneori definitiv stabilite în istoria culturii 
româneşti. 

Nu este prezentat ca cert decît ceea ce а putut fi verificat prin con- 
fruntarea mai multor izvoare. Atunci cînd nu am avut decît o singură 
sursă de informaţie, am dat faptele sub rezerva verificării lor ulterioare, 
indicînd acest lucru și făcînd uneori și aprecieri asupra gradului de pro- 
babilitate a exactitatii sau inexactității lor, în funcţie de anumiţi factori 
contextuali. 

Lucrarea nu stăruie de obicei în egală măsură asupra aspectelor acti- 
vității celor de care se ocupă, ea insistând numai asupra operelor lor 
care constituie o contribuție directă în procesul de transformare a psiho- 
logiei în știință experimentală. 

Mulţi dintre cei citați au avut preocupări multilaterale si au dat con- 
tributi în diverse domenii, în afara psihologiei (de exemplu Т. Maio- 
rescu în critica literară, estetică, lingvistică, logică etc.; C. Rădulescu- 
Motru în logică, epistemologie, metafizică etc.). 

A ne fi ocupat de toate acestea ar fi însemnat să ne îndepărtăm mult 
de problema care ne preocupă si, procedind astfel, ar fi existat riscul 
ca ideile psihologice să se piardă în hatisurile unor probleme de alt ordin. 
De aceea, nu am făcut referinţe la lucrări din alte domenii ştiinţifice si 
filozofice sau la activităţi de altă natură (didactică, literară, politică etc.) 
decît atunci cînd, si în măsura în care acestea au avut implicații în opera 
psihologică 1. 

Am încercat să efectuăm Întotdeauna o analiză riguros ştiinţifică, sco- 
tind în evidenţă tot ceea ce este valoros în opera psihologică a celor 
de care ne-am ocupat (tema ne impunea de altfel îndeosebi acest lucru), 
dar nu am omis să notăm, atunci cînd a fost cazul, si anumite limite 
ale gîndirii acestora. 

Am năzuit să dăm o imagine a procesului „scientifizării“ psihologiei ro- 
manesti, în contextul evoluţiei psihologiei universale, marcând pe parcurs 
canalele de comunicaţie cu știința contemporană si scotind în evidență 
circulația ideilor (într-un sens gi în altul), în special în capitolele refe- 
ritoare la Maiorescu, Leonardescu, Gruber, Binet, Vaschide, Rădulescu- 
Motru, D. Nădejde, Ștefănescu-Goangă, — capitole care contin, după cit 
se pare, unele dintre contribuţiile mai importante ale lucrării noastre. 


1 În unele cazuri și atunci cînd ideile psihologice apar în cuprinsul unor lucrări cu 
alt caracter. 
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Am întreprins munca migăloasă pe care о cerea reconstituirea logo- 
genezei psihologiei în România în convingerea că este o datorie a noastră, 
a celor de azi, să scoatem de sub colbul uitării operele înaintașilor noștri 
și să arătăm aportul acestora la dezvoltarea științei, în împrejurările spe- 
cifice epocii lor. : 

Valorificarea critică a tradiţiilor psihologiei românești, în care pot fi 
descoperite numeroase lucruri pozitive — uneori adevărate contribuții la 
patrimoniul psihologiei universale — valoroase în general (nu numai din 
punct de vedere istoric), răspunde unei stringente necesităţi, căci din expe- 
rienga trecutului, cu luminile și umbrele lui, se poate deopotrivă învăţa. 

Am făcut-o însă şi pentru că am considerat că unele dintre ideile 
profesate de aceştia în legătură cu psihologia experimentală și cu aplica- 
{Ше ei practice, pastrindu-si actualitatea, aducerea lor la lumină poate 
să mai fie încă foarte utilă. 
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Preocuparea omului pentru cunoașterea vieţii sale interioare este foarte 
veche. Despre ea ne vorbesc nu numai lucrările celor mai multi dintre 
filozofii din decursul a mai bine de două milenii, ci şi majoritatea ope- 
relor de literatură și artă ale tuturor vremurilor. 

Viaţa psihică reprezintă o realitate, de a cărei existență oamenii iau 
cunoștință de timpuriu, încă de pe primele trepte ale dezvoltării socie- 
tății umane. Necesităţile practice, legate de convieţuirea în societate, 
au făcut ca această cunoaștere să nu se mărginească numai la aspectul 
pur subiectiv al fenomenelor psihice, ci să treacă și la observarea manifes- 
tărilor lor exterioare, a modului cum se exprimă ele în conduita oame- 
nilor, în atitudinile si răspunsurile lor fata de anumite împrejurări de 
viata. Arta si literatura — din cele mai vechi timpuri până azi — con- 
stituie o mărturie vie, concretă şi convingătoare despre aceasta straduintà 
a omului de a se cunoaşte pe sine însuși $ pe semenii sai, de a descifra 
mobilurile interioare, psihice, ale acțiunilor si reacţiilor lor. 

Artele oglindesc realitatea în imagini plastice, cu caracter tipic. Stiinta 
nazuieste Însă mai departe : la găsirea cauzelor determinante ale fenome- 
nelor $i la formularea legilor după care se produc acestea. 

Din acest din urmă punct de vedere, viata sufletească, datorită extra- 
ordinarei sale complexități, a rămas pentru oamenii antichității — şi a 
continuat să rămînă multă vreme și pentru cei de mai tirziu — un mister 
greu de pătruns: „...Omenirea studiază fenomenele psihologice, fenome- 
nele vieţii sufleteşti a omului, de atitea milenii !* — spunea I. P. Pavlov 
în 1909. „Nu numai psihologii specialiști, ci întreaga artă şi literatură 
care răsfrîng mecanismul sufletesc al omului, se ocupă de această pro- 
blemă. Milioane de pagini sînt închinate reprezentării vieţii interioare a 
omului şi totuşi, nici pina azi această munca nu a dus la vreun rezultat, 
nu cunoaștem încă legile vieţii sufleteşti a omului“ 1. 

Cu toate marile dificultăți pe care le-a întîmpinat studiul vieţii psihice, 
el a format, datorită importanței problemelor sale, una din preocupările 
principale ale celor mai de seamă gânditori, începînd încă din antichitate. 


_ 11 P. Pavlov, Experienţa a două zeci de ani în studiul activităţii nervoase supe- 
rioare a animalelor, Editura Academiei, 1953, р. 94—95. 
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Desi studierea vieții psihice — în cadrul filozofiei, care avea o ramură 
consacrată „sufletului“ — a început din timpuri foarte îndepărtate (cam 
din veacul al IV-lea înaintea erei noastre), psihologia s-a constituit ca 
ştiinţă de sine stătătoare foarte tîrziu, abia în a doua jumătate a secolului 
al XIX-lea. 

Astfel stînd lucrurile, psibo-logia (ştiinţa consacrată vieţii psihice) 
are o istorie foarte scurtă (de aproximativ o sută de ani). Afirmația, 
aparent paradoxală că „psihologia are un lung trecut, dar o istorie 
scurtă“ — cu care își începea, în 1908, H. Ebbinghaus cartea sa Grund- 
zuge der Psychologie — capătă adevărata ei semnificaţie în lumina fap- 
telor mai sus amintite si a distinctiei pe care o făcea P. Guillaume (în 
Introduction à la psychologie, 1943) între psihologia explicită (științifică) 
şi psihologia implicită (în literatură, artă, filozofie, precum și în viața 
practică, în comportamentul, în relaţiile cu semenii). Dezvoltarea tirzie 
a psihologiei ca știință s-a datorat faptului că în acest domeniu strâns 
legat de problema fundamentală a filozofiei, lupta dintre idealism si 
materialism s-a idus cu cea mai mare îndîrjire. Idealismul a frânat dezvo!- 
tarea științelor — și îndeosebi a științelor despre om — consolidindu-si 
în acelaşi timp poziţiile tocmai datorită insuficientei dezvoltări a acestor 
domenii ale cunoaşterii. 

Desprinderea psihologiei de filozofie, constituirea ei ca știință ? au loc 
în urma unui proces cu lungă desfășurare în timp, care începe încă din 
prima jumătate a secolului al XIX-lea, ca urmare a puternicei dezvoltări 
a științelor naturii, odată cu apariţia si consolidarea capitalismului. 

Succesele dobindite de științele naturii în secolele al XVIII-lea si al 
XIX-lea dau puternice lovituri idealismului. Dar acesta nu dezarmează 
şi, în a doua jumătate a secolului al XIX-lea, reia cu şi mai mare înver- 
şunare lupta, folosind însă îndeobşte vechile-i arme : Kant si Hegel reac- 
tualizati. Neokantianismul si neohegelianismul reînvie de obicei ceea ce 


1 Folosind expresiile : „desprinderea psihologiei de filozofie“, „constituirea psihologiei 
ca știință independentă de filozofie“, ne referim la procesul istoric de constituire treptată 
a științelor particulare prin desprinderea lor de filozofie, care iniţial le îngloba pe toate, 
ea constituind o „știință“ unică, nediferenţiată ; ne referim la procesul de transformare 
a psihologiei dintr-o ramură a filozofiei într-o știință de sine stătătoare, parcurgind 
aceeaşi cale pe care о străbătuseră înaintea sa stiintele naturii si folosind metodele între- 
buinţate de acestea (îndeosebi metoda experimentală). Cf. Materialism dialectic, sub 
red. prof. Tudor Bugnariu, Bucureşti, Edit. politică, 1964, р. 9—10 şi Tratat de psibo- 
logie experimentală, sub redacţia prot. Al. Roșca, București, Edit. Academiei, 1963, 
p: 31-12, 

De o independenţă absolută a psihologiei de filozofie desigur cá nu poate fi ín nici 
un fel vorba, căci metoda experimentală nu asigură numai prin sine caracterul ştiinţific 
al cercetării, acesta fiind condiţionat si de poziția filozofică a cercetătorului, fapt 
demonstrat de întreaga istorie a psihologiei experimentale. 
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e idealist si retrograd în Kant si Hegel. Tot acum apar o mulțime de 
sisteme eclectice și agnostice. 

Marile succese dobindite de ştiinţele naturii în secolele al XVIII-lea 
şi al XIX-lea au avut repercusiuni si asupra psihologiei. 

Psihologia asociaţionistă а empiristilor englezi apare sub influența 
dezvoltării științelor naturii și reprezintă tocmai încercarea de a intro- 
duce principiile acestor ştiinţe în studiul vieții psihice. 

Ideea descompunerii fenomenelor în elementele simple constitutive si 
ideea determinismului sînt introduse în psihologie şi aceasta încearcă 
acum să găsească atomii vieţii psihice si să descopere o cauzalitate meca- 
nică în starile de conştiinţă. 

Psihologia, pentru a deveni ştiinţă dupa modelul științelor naturii, tre- 
buie să evite preocupările de ordin metafizic, privitoare la natura sufle- 
tului şi să se dedice studiului fenomenelor psihice concrete, reale. 

Urmând această cale, psihologia devine un fel de mecanică sufletească, 
în care senzațiile, socotite ca elementele cele mai simple ale vieţii psihice, 
dau naștere prin combinațiile lor variate, prin asocierile lor multiple, 
stărilor sufletești mai complexe. 

Ca un ecou al empirismului englez apare în condițiile dezvoltării capi- 
talismului în Franţa filozofia senzualistă a lui Condillac, iar mai tîrziu, 
în Germania, psihologia lui Herbart. 

Condillac consideră că fenomenele psihice sînt sume de senzaţii (așa 
cum corpurile fizice sînt sume de atomi) și са întreaga desfășurare a 
vieţii sufleteşti poate fi explicată prin legea asociaţiei mecanice. 

Herbart arată că „viața sufletească este supusă unor legi întocmai ca 
și stelele cerului“. E] militează pentru „о știință a sufletului, asemenea 
ştiinţelor naturii“ 1 și socotește că aceasta este posibilă numai prin apli- 
carea, în studiul fenomenelor psihice, a măsurătorilor $1 a calculului ma- 
tematic. 

Desigur că empirismul englez, senzualismul lui Condillac si opera lui 
Herbart constituie primii pagi spre desfilozofarea psihologiei, sub in- 
fluenta dezvoltării științelor naturii şi a transformărilor economice și 
sociale din secolele al XVIII-lea si al XIX-lea. 

Constituirea psihologiei ca ştiinţă autonomă impunea însă şi rezolvarea 
problemei metodelor de cercetare. 

Ideea măsurării fenomenelor psihice formulată de Herbart reprezenta 
deocamdată doar un deziderat. Herbart n-a izbutit să o aplice practic 
vreodată. În ceea ce priveşte calculele întreprinse de acesta, ele neavînd 
un suport propriu-zis experimental, s-au dovedit a fi sterile. Ideea posi- 
bilitayii aplicării calculului matematic în psihologie a rămas însă, iar 
cunoscuta lege a lui Fechner care formulează un raport matematic con- 


1 Citat în Н. Ebbinghaus, Précis de psychologie, Paris, 1910, p. 10—12. 
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stant Între excitație si senzaţie, intensitatea senzatiei crescind propor- 
tional cu logaritmul intensității excitatiei, este în bună parte rodul 
acestei idei a lui Herbart. Rezultatele obținute în acest răstimp de ana- 
tomia gi fiziologia sistemului nervos dau un impuls cercetărilor psiholo- 
gice si fac ca ultimele decenii ale veacului al XIX-lea să constituie o 
perioadă de mare înflorire a acestora. 

Succesele dobindite în studiul fiziologiei organelor de simţ: de către 
Johannes Miiller (1830), E. H. Weber (1831, 1849) şi îndeosebi de către 
H. Helmholtz (1862—1867), introducerea metodelor experimentale şi 
matematice în studiul raporturilor dintre intensitatea excitaţiei și intensi- 
tatea senzatiei (Fechner, 1860), măsurarea timpului de reacție — respectiv 
a perioadei de latentá a unui răspuns motric la o excitație senzorială — 
precum si descoperirea fenomenului inhibiţiei centrale de către Secenov 
(1863), a zonelor motorii ale scoarței cerebrale de către Fritsch şi Hitzig 
şi a centrului vorbirii de către Broca, în anul 1870, reprezintă (alături de 
multe altele) 1 premisele constituirii psihologiei ca ştiinţă independentă de 
filozofie. 

Psihologia idealistă a lui Christian Wolff 2, foarte răspîndită în Europa 
pînă atunci, suferă acum primele mari eşecuri. 


1 Legile activității nervoase necondiționate (Pfliiger) ; circulaţie sangvină cerebrală 
(Magendie, Mosso); experiențele de decorticare la animale (Goltz); descoperirea cen- 
тщш auditiv al limbajului (Wernicke); simțul tactil (Meissner, Paccini, Von Frey, 
Goldscheider etc.) simţul echilibrului (Goltz si Flourens); teoria vederii cromatice a 
lui Hering etc. 

2 Christian Wolff (1679—1754), matematician si filozof german, iluminist 
moderat (reformist), rationalist, discipol si popularizator al lui Leibniz. Concepţia 
eclectic’ rationalista a lui Wolff reprezenta un progres din unele puncte de vedere 
fata de scolastică, față de gindirea teologică a vremii. 

Wolff (profesor la Marburg) este de obicei considerat drept primul filozof care 
întrebuințează termenul de „psihologie“. De fapt însă acest termen apare în 1590, 
figurind ca titlu al unei lucrări Psycbologia anthropologica a lui Goclenius $i apoi 
într-un fragment posterior anului 1696 al lui Leibniz. Cf. W. S. Sahakian, 
History of psychology. A source book in systematic psychology, Itasca, Ш., F. E. Pea- 
cock Publishers, 1968, p. 509—511; У. Pavelcu, Drama [моюйа, Edit. ştiinţifică, 
1965, p. 26 si P. Fraisse, J. Piaget, Traité de psycbologie expérimentale, vol. I, 
Paris, P.U.F., 1962, p. 6; Wolff distinge între o „psihologie empirică“ — menită 
a studia fenomenele sufleteşti observabile, a le descrie si a le clasifica — si o „psiho- 
logie raţională“ (speculativă) dedicată preocupărilor de ordin metafizic, inaccesibile 
observaţiei şi experienţei, cum ar fi problema originii si a naturii sufletului, a raportului 
dintre suflet şi corp etc. Aceste idei sint expuse în lucrările sale Psycbologia empirica 
(1732) şi Psycbologia rationalis (1734). Influenţa lui Wolff s-a exercitat la noi, îndeosebi 
în Transilvania, fie direct, fie mai ales prin intermediul wolffianului Baumeister. (Vezi 
traducerile greceşti: Logica si metafizica (după Wolff) de Evghenie Vulgaris 
(1776), Logica (după Baumeister) de N. Varcosi (1795) traducere românească 
făcută după Baumeister de Samuel Micu, Logica adică partea cea cuvintitoare a 
filozofiei, Buda, 1799 s.a. 
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„De un mare succes încep acum să se bucure lucrările filozofice ale mate- 
rialistilor vulgari Büchner, Vogt şi Moleschott. Dintre acestea, cea mai mare 
popularitate o cunosc operele lui Büchner : Forté si materie, si îndeosebi 
Natură si ştiinţă. (După cum vom vedea, aceste lucrări vor avea, alături 
de numeroase altele — ale lui Secenov, Bain, Richet etc. — bind im- 
portant în dezvoltarea filozofiei și psihologiei româneşti din a doua jumi- 
tate a secolului al XIX-lea.) 

Ridicîndu-se împotriva împărțirii psihologiei în empirică şi rațională 
sau speculativă, făcută de Wolff, Th. Ribot, în cunoscuta prefață а cărții 
sale Psihologia engleză contemporană (1870), a arătat că „psihologia ex- 
perimentala singură constituie întreaga psihologie, restul fiind filozofie 
sau metafizică, şi prin urmare în afara științei“ 1. 

Ultimele decenii ale veacului al XIX-lea constituie o perioadă de mare 
înflorire a cercetărilor psihologice. Se înființează laboratoare destinate 
ызыр de psiho.ogie, apar periodice, se organizează congrese interna- 
lonaie. 

„Primul laborator de psihologie experimentală a fost organizat la Leip- 
zig de către Wun dt (1879), iar al doilea, de către G. E. Müller la 
Gottingen (1881). Putin mai tîrziu, în Germania, vor mai fi infiintate 
încă doua laboratoare : cel de la Bonn, creat de Martius (1888) si cel 
de la Berlin, creat de Ebbinghaus în 1886. Dintre toate însă 
laboratorul lui Wundt joacă rolul cel mai important (Leipzigul de- 
venise în vremea aceea Mecca psihologiei ştiinţifice). Numeroși elevi ai 
lui Wundt s-au împrăștiat în toate colțurile lumii, difuzind la rândul 
lor ideile ,experimentalizárii* psihologiei și încercînd (multi dintre ei 
chiar reușind) să înființeze laboratoare după modelul celui din Leipzig : 
ñ MS i Kraepelin la Miinchen, Martius la Bonn, Meumann la Ham- 
burg, Mac la Würzburg, Stanley Hall, J. McK. Cattell, Scripture, Tit- 
chener, Warren, Stratton s.a. în S.U.A., Bourdon în Franţa (la Rennes) 
TR. Flournoy în Elveţia (la Geneva), Lehmann în Danemarca (la Copen- 
Pui еу în Italia (la Torino), Ed. Gruber, €» Rădulescu-Motru si 
(mai tîrziu) Fl. Ştefănescu-Goangă in România (la Iaşi, în 1893, la Bucu- 
resti, їп 1906 şi respectiv la Cluj, în 1922), Neceaiev şi Krogius în Rusia ? 
Witwiski în Polonia etc. Ritmul cel mai accelerat de dezvoltare îl di 


E Th. Ribot, La Psycbologie anglaise contemporaine, ed. а 3-а, Paris, 1914 23 

"m Rusia se înființează un laborator de psihologie experimental la Misc 
sub conducerea lui I. Grote, autor al unei Psihologii a senzatiilor (Cf M 165 
CR. A Ei Istoria psibologiei, București, Edit. Academiei, 1958, p. 484. În et. 
c 12; G'E Celpanov organizează „la Moscova un Institut de Psihologie. Cerce- 
- M UE de psihologie mai fac in Rusia si V. M. Bechterev si N N 
ET SOS en ры in 1907, Institutul de psihoneurologie, iar cel 
a esa). W. ‚‚ Sahatian, op. cit, p. 251, semnalează existenta unui 
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noaste psihologia experimentală în S.U.A., tara care avea şi cel mai 
accelerat ritm de dezvoltare industrială. În decurs de 10 ani, din 1883, 
— data înființării primului laborator oficial de psihologie (creat de 
Stanley Hall la Universitatea John Hopkins (Baltimore) — pina in 1893, 
se înființează în S.U.A., după datele lui Victor Henri, 16 laboratoare. 
În 1894, după Delabarre, există peste 20, iar în 1929, vor exista peste 
o sută (Garvey) 1. 

În Franţa primul laborator de psihologie se înființează în 1889, la 
Sorbona. Acest laborator de psihologie fiziologică e condus, la început, 
de fiziologul Н. Beaunis?, iar apoi de Alfred Binet. În 1900 Ed. Toulouse 
înființează un laborator de psihologie patologică 3. 

Unii dintre ginditorii şi oamenii de ştiinţă citați mai sus au adus, prin 
descoperirile lor, o contribuţie de seamă la dezvoltarea psihologiei. În 
interpretarea faptelor descoperite, în concluziile lor ultime, cu caracter 
filozofic, unii dintre aceștia au ajuns însă la idealism. 

Astfel, de exemplu, Johannes Miiller, care are marele merit de a fi 
creatorul teoriei specificitatii organelor de simt, este considerat fondatorul 
„idealismului fiziologic“. Înţelegând specificitatea simţurilor ca un dat 
iniţial, iar nu ca un rezultat al funcţiei de adaptare în decursul evoluţiei, 
J. Müller ajunsese la concluzia că însușirile senzatiei nu depind de cali- 
tatile excitantului, ci de energia specifică a organului senzorial, si cá deci 
conștiința noastră e înștiințată despre stările si proprietățile nervilor noştri 
şi nu despre stările şi proprietăţile lucrurilor obiective care acționează 
asupra lor. 


1 Vezi V. Henri, Les laboratoires de psychologie expérimentale en Allemagne, 
„Rev. philos.“, 36, 2 decembrie, 1893, p. 608; H. Piéron, La psycbologie de labo- 
ratoire, in Encyclopédie francaise VIII (red. H. Wallon), 8.06—8,9,10 ; Рае, 
Evolution de la psycbologie expérimentale în P. Fraisse, J. Piaget (réd.), Traité 
de psycbologie expérimentale, Paris P.U.F., vol. 1, 1963, p. 2—44; M. Reuchlin, 
Histoire de la psycbologie, Paris, P.U.F., 1959, p. 9—31; R. Thomson, The Pelican 
History of Psychology, Baltimore Penguin Books, 1968, p. 19—21; A. Robach, 
A bystory of american psychology, New-York, Collier Books, 1964, passim; 
N-L. Munn, Psychologie, The fundamentals of human adjustment, 5 thed. London 
Harrap, 1966, р. 7—11. W. S. Sahakian, op. cit. 

2 În acest laborator, în primul său an de funcţionare (1889—1890) lucrează si psiho- 
logul român C. Rădulescu-Motru. 

3 În aceste două laboratoare lucrează si psihologul român N. Vaschide. 

Nu am intenţionat să dăm їп acest capitol introductiv un compendiu de istoria psiho- 
logiei, ci doar să facem o prezentare sumară a cîtorva date privind procesul desprinderii 
psihologiei de filozofie si al constituirii ei ca disciplină științifică autonomă, în a doua 
jumătate a secolului al XIX-lea. Am indicat astfel contextul mai larg la care ne vom 
referi mai tîrziu, detaliindu-l, atunci cînd ne vom ocupa de evoluția ideilor psiholegice 
în contextul specific al condiţiilor social-culturale. si stiintifice-filozofice din România. 
Am încercat astfel să evităm pe cit posibil încărcarea acestui capitol, de pe o parte, 
cu date care nu ne vor fi absolut necesare ulterior, iar pe de alta, cu date de cere 
avind nevoie în capitolele următoare am fi fost nevoiţi să le repetăm. 
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PARTEA INTII 


EMANCIPAREA PSIHOLOGIEI 
DE SUB INFLUENȚA METAFIZICII SPIRITUALISTE 


GA PIBOLU Lb. 1 


€ 
PROBLEME DE PSIHOLOGIE 
IN LUCRÁRILE DE FILOZOFIE, ANTROPOLOGIE 
SI FIZIOLOGIE 
DIN ROMANIA, PÎNĂ LA 1860 


1.1. ELEMENTE DE PSIHOLOGIE ÎN PRIMELE SCRIERI FILOZOFICE 
DIN ŢARA NOASTRĂ 


Despre începuturile psihologiei — înţeleasă ca studiu sistematic, şi mai 
mult sau mai puţin ca studiu științific al fenomenelor sufleteşti — se 
poate vorbi, în România, ca şi în alte parti, de-abia din secolul al XIX-lea 
si îndeosebi din a doua jumătate a acestuia. 

Date sporadice referitoare la viata psihică pot fi găsite Însă chiar si în 
unele dintre cele dintii scrieri filozofice românești, în operele lui Dimitrie 
Cantemir. 

În operele acestuia, în cadrul unei concepții teologice, specifică ideo- 
logiei feudale, își găsesc locul si unele idei înaintate, pentru vremea aceea, 
în condiţiile din тага noastră. 

Dimitrie Cantemir (1673—1723) este unul dintre cei mai de 
seamă cărturari ai vremii sale, un adevărat savant enciclopedist. Opera 
sa vastă, cuprinzînd numeroase lucrări ştiinţifice, filozofice si literare, 
contine relativ puţine implicaţii psihologice. 

Concepţia sa filozofică — alături de elemente spiritualiste, de prove- 
ienţă teologică — cuprinde si unele idei materialiste, care se vădesc în 
special în rezolvarea problemelor gnoseologice. 

In acest domeniu pot fi gásite unele afirmaţii care interesează ordinea 
de idei ce ne preocupă. 

Cantemir consideră că activitatea de cunoaștere are la bază organele 
le simt: „toată știința din povata simţurilor se află“ 1, si „precum ştiinţa 
lucrurilor este lumina minții, așa negtiinta lor este întunecarea cunoştin- 
ei“ 2. Sau: „Toată cunoștința şi toată știința din înainte mărgătoarea 
imtire purcede“ 3. 

Criteriul veridicitatii cunoașterii este, după Cantemir, experienţa : 
„Căci experiența şi ispita (cercetarea) lucrului mai adevărată poate fi 


1 Doe aste 


mir, Istoria leroglifică, ediţie îngrijită si studiu introductiv de 
) D 


Panaitescu si I. Verdes, vol. I si II, București, Editura pentru literatură, 1965, 
ol. I, p. 44. 

? Ibidem, vol. I, p. 56. 

3 Ibidem, vol. II, p. 66. 


decit toată socoteala minţii, si argumenturile arătării de fata mai tari 
sînt decît toate chitelie“ (rationamentele) 1. 

Această idee a rolului experienței în cunoaștere poate fi întâlnită și 
într-o alta operă a lui Cantemir: Sacrosanctae scientiae indepingibile 
imago, tradusă în limba română de Nicodim Locusteanu sub titlul impro- 
priu de Metafizica. 

Cunoașterea temeinică a lucrurilor e determinată de participarea mai 

multor funcții psihice, între care Cantemir amintește în primul rînd 
memoria, percepția si gândirea : „În trii chipuri si ca cum prin trii porti 
înluntrul palaturilor cunoștinţii lucrurilor a intra putem: prin pildele 
celor trecute, prin deprinderea celor de acumu si prin buna socoteală a 
elor viitoare“ 2. Cantemir subliniază, în altă parte, rolul deosebit pe 
care-l are în procesul de cunoaştere gîndirea, întrucît aceasta dă posibi- 
litatea prevederii desfășurării ulterioare a fenomenelor : „sămnul intelep- 
ciunii este, ca din cele vazute sau auzite, cele nevazute şi neauzite a 
adulmeca, si viitoarele din cele trecute a giudeca“ 3. 

Acest lucru este posibil „conform ordinei pe care natura niciodată nu 
o calcă (deoarece natura nu-și modifică legile sale), si care e veșnică“, 
»..conform legilor naturii si ale judecății... noi putem spune ceva despre 
viitor fără o frică si fără o sfială exagerată“ 4. 

Cantemir manifestă o puternică încredere în posibilitățile de cunoaştere 
ale omului, în posibilitățile de dezvoltare ale ştiinţei: „De pe acum 
— scrie el — se apropie timpurile (în legătură cu mersul neîntrerupt al 
acțiunii naturii) cînd se vor descoperi multe taine ale naturii (presimtite, 
dar necunoscute de muritori)“ 5. 

Miturile și superstitiile îşi au originea în lacunele cunoaşterii, in igno- 
ranja oamenilor : „Cei necunoscatori mai tare dulceaţă în basmele babesti 
decît în sententiile filosofești află“ 6. Progresele cunoașterii duc la înde- 
părtarea miturilor si superstitiilor: „Cînd grăiesc preoţii lui Apolon de 
la Delfis, atuncea tac toate vrajile de la Memfis* 7. 

Din numeroasele aforisme, cu care e presărată Istoria leroglificá, se 
desprinde prețuirea lui Cantemir pentru rațiune, pentru gândire, care tre- 
buie să călăuzească toate acțiunile omului si să nu se lase coplesita de 
instincte. Cantemir, după cum reiese din acest aforism, consideră că 
organul gîndirii este creierul. („Unde lipsăsc creierii din cap, acolo covir- 
geste coada peste cap“) 8. 


Ibidem, vol. I, p. 64. 

Ibidem, vol. ТЇ, p. 125—126. 

Ibidem, vol. I, p. 117. 

Idem, Studiu asupra naturii monarbiilor, în „Studii“, an. IV, nr. 1, 1951, p. 221. 
Ibidem, p. 222. 

Idem, Istoria Ieroglificá, 1, p. 108. 

Ibidem, Y, p. 73. 

Ibidem, I, p. 135. 
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Într-un alt aforism, Cantemir subliniază importanța deprinderilor 
în viața omului si a animalului : „Deprinderea din toate zilele, nu numai 
pre oameni la minte îi coace, ci și pre dobitoace mai omenite şi mai 
cunoscătoare le întoarce“ 1. 

Schitind în Divanul lumii o teorie a vârstelor cu implicaţiile lor psiho- 
logice şi pedagogice, Cantemir arată, de pildă, rolul deprinderilor căpă- 
tate în copilărie și în preadolescență (cătărigie) pentru definirea perso- 
nalitatii, pentru tot restul vieţii : „În copilărie sau bune sau rele deprin- 
deri sau obiceie vei putea lega, si carile în catarigie (pubertate) vei 
agonisi, în batrinete le vei mosteni* 2. 

In lucrarea Loca obscura, Dimitrie Cantemir combate teza predeter- 
minării, a transmiterii ereditare a caracterului rău sau bun al copilului. 
El consideră cá toti oamenii sînt buni de la natură si că ei pot deveni 
răi, numai datorită influenței mediului social: ,..este evident că топ, 
deopotrivă, s-au născut buni de la natură, şi că după naștere, — prin 
discuții dăunătoare sau datorită lipsei de învățături evlavioase si bune — 
deprind obiceiuri rele“ 3. 

Cantemir acordă o importanță deosebită posibilităților educației de a 
modela sufletul copilului, de a-i forma caracterul, de a-i dezvolta per- 
sonalitatea. Or, arată el, acceptarea tezei predestinării ereditare a firii 
omului duce la concluzia inutilitágii oricărei intervenţii educative. „Dacă 
unii anume... s-ar fi născut buni, discuțiile dăunătoare n-ar fi putut să 
corupă niciodată bunele moravuri şi, invers, dacă unii anume s-ar fi 
născut rai, zadarnic ar mai fi daţi la învățături pioase, bune si evla- 
vioase, fiindcă cele naturale, conform axiomei, rămân cum au început“ +, 

Acestea sînt cîteva din ideile filozofice si pedagogice cu implicații 
psihologice, care pot fi găsite în opera lui Dimitrie Cantemir. Ele sînt 
interesante, dat fiind caracterul lor înaintat pentru vremea aceea, dar 
nu-s suficiente pentru a ne forma o părere asupra concepției acestui gîn- 
ditor în legătură cu viața psihică a omului în ansamblul si în toată 
complexitatea ei 5. 


1 Ibidem, Y, p. 98. 

Idem, Divanul lumii, ed. de V. Cândea, Buc. Ed. pt. lit., 1969, p. 265. 

Idem, Loca obscura, mss. lat., Biblioteca Academiei, nr. 76, p. 103. 

Ibidem. 

În legătură cu opera filozofică a lui Cantemir vezi L Verdes, Dimitrie Can- 
temir, patriot, ginditor si om de ştiinţă, în „Din istoria filozofiei în România“, vel II, 
Ed. Academiei, 1957; 1. Verdeș, în cap. VI, Aspecte filozofice în „Istoria ieroglifică“, 
lin „Introducere“ la D. Cantemir, Istoria ieroglifică, ediţie îngrijită si studiu introductiv 
le P. P. Panaitescu, şi I. Verdes, Bucureşti, Editura pentru literaturá, 1965, 
vol. I, p. XL—LVII; P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir, Viaţa şi opera, 
Ed. Academiei, 1958; D. Bădărău, Ideile filozofice ale lui Dimitrie Cantemir, în 
„Istoria gîndirii sociale si filozofice în România“, Ed. Academiei, 1964. 
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1.2. DEZVOLTAREA INVATAMINTULUI FILOZOFIC 
ŞI ROLUL LUI ÎN RÁSPINDIREA IDEILOR ILUMINISMULUI 


Ideile iluministe încep să pătrundă în fara noastră încă din prima 
jumátate a secolului al XVIII-lea. La raspindirea lor contribuie mai ntti 
școlile grecești, şi anume : »9coala cea mare domnească“ de la ministirea 
Trei Ierarhi din Iași (organizată de Vasile Lupu, cu ajutorul lui Petru 
Movilă, după modelul colegiului din Kiev), dar mai ales „Academia gre- 
ceasca“ de la Sf. Sava, din Bucureşti — ambele functionind încă din 
veacul al XVII-lea 1. 

Caietele manuscrise care serveau ca manuale didactice în şcolile grecești 
si traducerile greceşti tipărite în acelaşi scop, constituie cele mai vechi 
dovezi, ce ni se păstrează, despre începuturile învățămîntului filozofic 
în tara noastră. 

Dintre cele mai cunoscute în vremea aceea sînt: Comentariile lui 
Theofil Coridaleu : Introducere la cartea despre suflet (1745)? ; Logica 
și metafizica (1766) alcătuite de Evghenie Vulgaris dupa Wolff ; Psibo- 
logia logică (1795) de Athanasie Psalide ; Logica (1795) scrisă de N. Var- 
cosi după Baumeister ș.a. 

Școala grecească — în care predau dascăli insufleriti de ideea eliberării 
naționale, a scuturării jugului turcesc, sub care se aflau toate popoarele 
balcanice — a contribuit într-o anumită măsură la pătrunderea ideilor 
iluminismului în fara noastră, educind intelectuali care vor milita pentru 
ráspindirea acestora si pentru traducerea lor în viata. 

Scoala grecească popularizeaza atît ideile iluminismului german ale 
Aufklarung-ului, cât şi pe cele ale iluminismului francez, dar mai ales pe 
ale acestuia din urmă. 

O largă circulaţie au în tara noastră operele gînditorilor iluministi fran- 
cezi : Voltaire, Montesquieu, Condillac, Rousseau etc. din care se fac 
şi unele traduceri. 

După mărturiile epocii, Condillac se bucura de o oarecare popularitate 
in tara noastră. În afară de faptul că se citea în original în anumite 
cercuri, el fusese răspîndit si prin traducerile făcute de greci, între care 
trebuie amintită cea din 1801 a lui Daniil Filipide, autor si al unei 


t Vezi $t Bîrsănescu, Academia domnească din laşi, Bucuresti, E.D.P., 
1962; А. Camariano-Cioran, Academiile domneşti din Bucuresti si laşi, 
Bucureşti, Editura Academiei, 1971. 

2 Theofil Coridaleu (1563—1646), profesor la școala grecească din Ve- 
netia, apoi conducător al Academiei greceşti din Fanar, unde introduce spiritul învă- 
tímintului umanist italian. Coridaleu ега socotit printre marii Ínvátati ai vremii, 
El] e autorul a numeroase manuale didactice („comentarii“, de cele mai multe ori, 
la lucrări ale lui Aristotel). Dintre acestea, o bună parte se află și în tara noastră, 
in manuscris: Introducere în filozofie, Introducere la Cartea despre suflet, Introducere 
în logică, Logica, Poetica, Retorica, Observaţii la Meafizica lui Aristotel s.a. 
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Încercări de analiză a gîndirii (1817). Grecii, cunoscători îndeosebi ai filo- 
zofiei franceze, traduc nu numai din Condillac, ci si din autori contem- 
porani lor, cum era Destutt de Tracy (1754—1836). Vardalah, conducă- 
torul şcolii grecești din Bucureşti, după plecarea lui Veniamin din Lesbos, 
predă filozofia după Elementele de ideologie (1801—1805) ale lui Destutt 
de Tracy. 

Ideile iluminismului german vor pătrunde şi ele și vor cunoaște o largă 
raspindire în tara noastră, îndeosebi datorită cărturarilor ardeleni : Samuil 
Micu, Gheorghe Lazăr, Petru Maior, Gheorghe Asachi, Aug. Treb. Lau- 
rian, Gheorghe Sincai, Timotei Cipariu, Eftimie Murgu, Ion Budai De- 
leanu s.a. 

Samuil Micu (1745—1806)! а publicat în 1799, la Buda, o traducere 
românească a manualului de logică al lui Baumeister. 

Logica lui Condillac cunoaşte şi ea o traducere românească făcută în 
1825 de Vasile Virnav, dar rămasă în manuscris. 

Eufrosin Poteca traduce si publică la Buda, în 1829, Logica si Etica lui 
Heineccius sub titlul : Filozofia cuvîntului şi a náravurilor. 

La Şcoala de la Sf. Sava, Gheorghe Lazăr, care făcuse studii 
la Viena şi cunoscuse opera lui Kant, predă filozofia după acesta. 
Lucrările lui Gh. Lazăr: Filozofia, după Kant ; Logica şi metafizica 
după Kant (1822) nu ni s-au păstrat, dar orientarea kantiană a cursu- 
rilor ce filozofie ale lui Lazăr este cunoscută din mărturisirile lui 
1. Eliade Rădulescu (în Biografia lui Gheorghe Lazăr). 

Spre deosebire de Lazăr, Ladislau Erdely, profesor venit la Sf. Sava de 
la Academia grecească, era adeptul filozofiei senzualiste a lui Condillac. 

Orientarea kantiană, sprijinită însă si de ceilalți dascăli ardeleni, reu- 
seste pînă în cele din urmă să se impună. 


1 Samuil Micu, Logica, adică partea cea cuvintátoare a filozofiei, Buda, 1799. 
În lucrarea lui 1. Lungu, Gindirea social-politică şi filozofică a lui Samuil Micu 
(apărută în Din istoria filozofiei în România. vol. ЇЇ, Editura Academiei, 1957) se 
dau unele amănunte privind traducerea părții a treia, referitoare la psihologie, din sec- 
țiunea a doua, Institutiones metapbysicae a lucrării lui Baumeister, Elementa philosophiae 
(Prima secțiune cuprinde Logica). Manuscrisul cuprinde 87 paragrafe, din cele 105 ale 
originalului, ultimele 18 lipsind. Între altele, Samuil Micu scrie aici: „Lucrurile reale 
din afară lucrează în organele cele simtitoare și întru acele fac mutări, atunci sufletul 
nu poate ca să nu-și pue înainte acele mutări. Însă să ştii, cum că simtirile sînt ca 
nişte ferestre şi ca niște porti ale sufletului, prin care chipurile lucrurilor celor din afară 
se bagă în suflet, de unde apoi toată cunoștința răsare“. „Nimic nu ne putem noao închi- 
pui, fără numai ceia ce mai înainte am primit (perceput) cu simtirile*. (p. 134—135) 
(Aceste idei pot fi găsite și în Secţiunea închinată Logicei) Ulterior studiului lui 
1. Lungu, a fost publicată lucrarea : S. Micu, Scrieri filozofice (Studiu introductiv si 
ediție critică de P. Teodor $ D. Ghise) București, Edit. Ştiinţifică, 1966. Recent 
1. Hajos a publicat un articol consacrat psihologiei baumeisteriene a lui S. Micu, 
idealist-metafizică, dar cu unele elemente materialiste și parțial dialectice (Vezi 
1. Hajos, Cea dintii psihologie sistematică în limba română, „Rev. psihol.“, 1968, 
nr. 2, р. 175—182.). 
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Eftimie Murgu (1805—1879) îşi va tine cursul de logică ! la 
Academia Mihăileană din Iasi (noiembrie 1834 — iunie 1836) după manu- 
alul profesorului maghiar Imre lànos, scris sub influența lui Kant ȘI a 
lui Krug 2. 

Pentru uzul învățămîntului nostru filozofic, Aug. Treb. Laurian 
traduce, în 1846, Manualul de filozofie întocmit de К. Delavigne, după 
programa din 1840 a Universităţii din Paris. În tratarea problemelor de 
psihologie, acest material se situează pe poziţii dualiste: „Sufletul $i 
corpul sînt două substanţe esenţiale distincte“ (p. 37). Un alt manual 
franțuzesc, cu orientare asemănătoare acestuia, traduce in 1854 profesorul 
Ion Zalomit: Elemente de filozofie, de A. Charma, cuprinzind 
Psihologia, Logica si Morala. Cam din aceeaşi perioadă ni se păstrează în 
manuscris : Manualul de filozofie de la Socola (1837), care cuprinde un 
capitol de psihologie („Despre puterile si lucrările sufletului“), unul de 
introducere în filozofie, altul de istoria filozofiei si altul de logică ; Trata- 
tul de logică (1837) al lui Nifon Balasescu, Psihologia empirică 
si Psihologia (1842) ale aceluiaşi. Se mai păstrează, de asemenea, notele 
luate de Romulus Scriban, pe la jumătatea secolului al XIX-lea, dupa un 
curs de Antropologie, ţinut, după cât se pare, de arhimandritul Chiriac. 
Acest curs cuprinde două parti de anatomie (externă si internă) şi una 
de filozofie („lucrarea organelor“). 

În 1847, A. Tr. Laurian traduce primul volum din operele lui 
W. Krug, din care, în 1861, Timotei Cipariu va da o traducere inte- 
grală, facînd însă unele prescurtari și înlăturind bogata bibliografie pe 
care Laurian găsise de cuviință s-o păstreze. 

Simion Bărnuţiu (1808—1864) va preda, la Facultatea de 
filozofie din Iasi, între 1856—1864, metafizica, etica, estetica, psihologia, 
logica, pedagogia și istoria filozofiei 3, folosind în genere pe același Krug, 


! Cursul de logică al lui Eftimie Murgu este cuprins, după părerea lui Gh. Bogdan- 
Duică, in ms. 136 din colecția Bibliotecii Acaderniei R.S.R. (Vezi Gh. Bogdan- 
Duică, Eftimie Murgu, Academia Română, Studii și cercetări, XXXI, Bucuresti, 1937, 
р. 64— 68). 

? W. T. Krug (1770—1840), discipol şi succesor mediocru al lui Kant la univer- 
sitatea din Königsberg, popularizator al ideilor acestuia. Prin intermediul lui Krug 
pătrund in şara noastră si cunosc o largă ráspindire, mai ales în Transilvania. ideile 
iluministe kantiene. 

3 O parte din cursurile lui Bărnuţiu au: fost publicate postum (Pedagogia — 1870, 
Psihologia empirică si Logica — 1871) prin grija unor foşti elevi ai sal, care creaseră 
о societate în acest scop. Cele mai multe însă: au rămas in manuscris sau litografiate. 
Manualul de Pedagogie al lui Bárnutiu contine numeroase idei iluministe. De asemenea 
lucrarea lui I. P. Eliade, Elemente de pedagogie si Metodologie teoretică şi practică, 
Bucureşti, 1869. (Pentru probleme de psihologie vezi îndeosebi p. 27—34). O concepţie 
înaintată, cu numeroase elemente materialiste їп problemele psihologiei pedagogice, 
poate fi găsită la G. R. Melidon, Manualul invetietorilor sau Elemente de pedagogie 
practică in usul $coalelor populare, Bucuresti 1874. Mai putin interes prezintă, din 
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а cărui operă o tradusese încă din 1839 pentru şcolile Blajului 1. Psibolo- 
gia empirică şi Logica (laşi, 1871), cea dintii lucrare de psihologie empi- 
rică tipărită în țara noastră, este o prelucrare după prima parte (Grund- 
ris der empirischen Psychologie und Logik) a cărţii kantianului Jos. 
Beck Philosophische Propădeutik, cu unele adaosuri din Krug si Wolff. 

Direct sau prin intermediul operei lui Krug, care era foarte răspîndită 
la noi, îndeosebi în Transilvania, Kant a exercitat o îndelungată infiuenta 
asupra gîndirii filozofice românești. Întreaga filozofie oficială, de catedră, 
a celei de-a doua jumătăţi a veacului al XIX-lea îşi are rădăcinile ultime 
în Kant, în apriorismul și agnosticismul acestuia ?. 

În perioada iluminismului românesc, pînă în 1864, Kant este promovat 
îndeosebi pentru latura materialistă a filozofiei lui si pentru ideile demo- 
cratice din concepţia sa social-politică 3, iar după aceea, de obicei, pentru 
idealismul, pentru agnosticismul și apriorismul său. 

Dat fiind însă că în economia ţării noastre se vor păstra si după 1864 
rămăşiţe feudale, unele elemente ale ideologiei iluministe (revendicări 
antifeudale ale burgheziei, încredere în posibilităţile de dezvoltare a 
ştiinţei, in progresul social etc.) se vor perpetua și după această dată, 
datorită intelectualilor progresiști, continuatori ai tradiţiilor revoluţionare 
paşoptiste, desprinsi de cele mai multe ori din rîndurile burgheziei radi- 
cale, ale micii burghezii sau ale țărănimii si, mai rar, din cele ale mosie- 
rimii sau aie burgheziei coalizate cu aceasta. 


1.3. ROLUL SOCIETATILOR ŞTIINŢIFICE 

ŞI AL PRIMELOR PERIODICE ROMÂNEŞTI 

ÎN POPULARIZAREA CUNOŞTINŢELOR 
PSIHOLOGICE 


1. Societăţi ştiinţifice. Secolul al XIX-lea se caracterizează printr-un 
larg interes pentru ştiinţă. 


acest punct de vedere, lucrarea alcătuită de Dr. Antoniu Velini, Manual de 
metodică şi pedagogie pentru profesorii scoalelor primarie, lasi, 1860, care are meritul 
de a fi, după cunoștința noastră, primul manual de pedagogie tipărit în limba română, 
Manualul lui Bărnuţiu, deşi scris cu mult înainte, a fost tipărit abia în 1870. 

1 G.Bogdan-Duicá, Cantiani români, în „Semănătorul“ 1904..p. 83: „1а 1839. 
aceeași filozofie a lui Krug, fusese tradusă toată pentru școlile Blajului de Simeon 
Bărnuţiu. La 1839 a tradus-o, dar de ргориз о propune ceva mai de mult...“. 

2 Această afirmaţie se referă, în genere, atît la Facultatea de Filozofie din lași, 
cit şi la cea din Bucureşti. 

3 Vezi R. Pantazi, Simion Bărnuţiu, Bucureşti, Editura științifică, 1967, 
р. 210—252. 
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În această perioadă iau naștere mai multe societăţi științifice, artistice 
și literare și apar numeroase periodice. 

În 1827, Dinicu Golescu înființează la Bucureşti, împreună cu 
Ion Câmpineanu sg Eliade Rădulescu, „Societatea lite- 
rară“, care avea aceleași scopuri culturale. şi politice progresiste ca si 
„Asociaţia literară“ injghebata la Brasov, în 1821, prin straduinta ace- 
luiasi Golescu. 

In 1833, Cimpineanu, Eliade Radulescu şi C. Aris- 
tia (care urmase cursurile marelui actor realist francez Talma) înfiin- 
teazà la Bucuresti o societate de teatru : „Societatea Filarmonică“. 

În același an (1833) la Iași, ia naștere prima societate științifică româ- 
nească : „Societatea de medici și naturalisti*, înființată de Iacob 
Cihac (1800—1888). 

Aceste societăți științifice, literare şi artistice aveau şi anumite scopuri 
politice ascunse, urmărind nu numai realizarea unor progrese culturale, 
ci şi impunerea unor deziderate sociale. Ele au avut o contribuţie de 
seamă în pregătirea revoluţiei de la 1848, iar după înfrângerea acesteia, 
în propagarea mai departe a ideilor ei înaintate. 

O asociaţie similară cu a medicilor şi naturalistilor ieşeni vor înființa, 
în 1857, la Bucuresti, Carol Davila şi N. Kretulescu, sub 
numele de „Societatea medicală stiintifica din România“. 

Tot Davila si Kreţulescu, împreună însă cu C. Essa rcu, vor înfiinţa 
în 1865 „Societatea științelor naturale“, iar ultimul va pune, în 1867, 
bazele „Societăţii pentru învățătura poporului român“. | 

În 1863, va lua naştere „Societatea de ştiinţe“, iar in 1866 „Societatea 
Academică Română“, care se va transforma în 1897 în Academia 
Română. 

Acţiunea de popularizare a datelor științei ocupă un rol important în 
activitatea acestor societăți și în paginile publicaţiilor lor. 

Preponderenta preocupărilor de popularizare asupra celor de creaţie 
științifică propriu-zisă nu este datorită, cum s-ar putea crede, comoditatii 
oamenilor de cultură de la noi din tara, unde nu erau create conditii 
pentru cercetări originale, сі ea izvora dintr-o adîncă necesitate sociali. 

2. Periodice. Opera de ridicare a nivelului cultural al poporului, prin 
larga răspîndire a cunoştinţelor ştiinţifice si prin lupta susținută împo- 
triva misticismului si a superstitiilor s-a început încă în primele publi- 
catii românești. 

În „Albina. Românească“ (1829— 1850), vor publica articole de popu- 
larizare a ştiinţei G heorghe Asachi și Teodor Stamati, 
în „Gazeta de Transilvania“: (apoi ,Transilvania?) si în „Foaia pentru 
minte, inimă şi literatură“ (1838), Gheor ghe Barit si Paul 
Vasici, în ,Propasirea — Foaie științifică si literară“ (1844) Ion 
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Ghica, iar în „Povăţuitorul sanatatii si al economiei casnice“ 
(1843—1845) V. Vîrnav. d a 

„Se cuvine deci — scrie Povăţuitorul sănătății în primul sau numar 
(1 martie 1843) — să fugim de negurile întunericului, de negurile nedu- 
meririi si ale neștiinţei, st să alergám la razele culturii şi ale industriei“. 

Preocupări psihologice — sporadice, e drept — pot fi întâlnite chiar 
în paginile primelor periodice românești. E vorba de unele traduceri 
sau prelucrări de articole din presa străină referitoare la probleme „en 
vogue". Astfel, „Curierul românesc“ publică, în primul sau an de 
apariţie (1829), un articol despre „Somnul. magnetic“, reprodus după o 
gazetă din Petersburg, iar în 1841, un articol intitulat: „Cele din năun- 
tru judicate după cele din afară“. (Acest articol apare si în „Curierul 
de ambe sexe“, periodul III, 1840—1842, p. 238—276). „Albina româ- 
пеаѕса“ (XX, 1848) publică traduceri din Lavater, între care si frag- 
mente din memoriile acestuia (sub titlul „Ziinicarul unui observator de 
sine însuși“). Studiile de fizionomie iniţiate de acesta stirnisera un viu 
interes, lucru care se oglindește şi în periodicele noastre. În „Foaia pentru 
minte, inimă şi literatură“, Dr. Paul Vasici, autorul unei Antropologii 
(tipărită în 1830 la Buda), foarte interesantă pentru istoria psihologiei 
din tara noastră, dar asupra căreia nu e locul să insistăm aici, publică 
articolul Măiestria, A cunoaște haracterul omului după nas (1841), 
alături de articolele de popularizare ale lui G. Bariț, Omul (1839) я 
Mintea, tăria (1841). 

Revista lui Asachi, „Icoana lumii — foaie pentru îndeletnicirea moldo- 
românilor“ (1840—1841; 1845—1846 si — cu alt subtitlu „Jurnal perio- 
dic literar, științific, comercial si industrial“ 1865—1866), publică un 
mare număr de articole de popularizare a științei. Aici apar o serie de 
treizeci si cinci de articole, sub. titlul Fizionomia omului, semnate de 
T. Codrescu. Articolele constituie o expunere a datelor frenologiei, folo- 
site — după cum arată autorul — în scopul practic al cunoașterii carac- 
terului oamenilor după anumită semne exterioare“ („după figură“). 

Autorul expune amănunţit parerile lui Lavater și, îndeosebi, pe ale 
lui Gall şi Spurzheim 1. 

Pentru a justifica materialismul lui Gall, ale cărui lucrari fuseseră inter- 
zise de stăpînirea austriacă şi de biserică, T. Codrescu citează un pasaj 
din opera, acestuia, în care se afirmă, în ultimă instanţă, autonomia. stiin- 
tei, independenţa ei de dogmele religioase. ,...Eu sînt naturalist si în ast- 
fel de însușire nu am decât un obiect, eu mă mărginesc de a aprofunda 


1 Lucrarea lui Gall și Spurzheim, Anatomie pbysiologique du systéme ner- 
veux: en général ‘et du cerveau en particulier (Paris, 1809) ега, foarte cunoscută în 
Europa in prima jumătate a secolului al XIX-lea. O contribuţie deosebită” în populari- 
zarea frenologiei aduce A. Comte. 
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legile lumii fizicesti si neîncetat presupun ca nici un adevăr religios nu 
poate fi în contrazicere cu adevărurile descoperite“ 1. 

Teoria materialist-mecanicistă a lui Gall, datorită caracterului popu- 
larizator si simplismului ei, atrăsese atenţia si stirnise un viu interes pre- 
tutindeni, inclusiv la noi în tara. 

Operei de răspîndire a cunoștințelor științifice, după cum am arătat, 
îşi consacră în cea mai mare măsură activitatea lor majoritatea periodi- 
celor vremii. Dintre acestea trebuie amintite : „Isis sau Natura“ (1856— 
1863), scoasă de Iuliu Baraș şi dusă mai departe, după moartea 
acestuia, de C. E ssarcu şi N. D. Ananescu. 

În „Isis sau Natura“, Iuliu Baraș (1815—1863) publică, între altele, 
și multe articole de popularizare a cunoştinţelor de fiziologie şi psiho- 
logie. 

„Fiziologiștii (medicii care se ocupă cu studiul vieţii omenești) — scrie 
el într-un articol din 1857 — ştiu că principiul mișcător care lucrează în 
nervele noastre (și ale celorlalte animale), care ne dăruieşte scumpa facul- 
tate de simtire si de mișcare nu este altceva decît partea electrică care 
lucrează după o deosebită modificatiune misterioasă, produsă de orga- 
nizatiunea corpului insufletit. De aceea principiul vieții îl numesc bio- 
electricitate (electricitatea vieţii). Experiențele cele mai frumoase au dove- 
dit această teorie“ ?. 

În articolul Sborul gindurilor (1859), Baraş scrie: „Sublim(ă) şi fru- 
moasă este această imaginare, că simţurile si gîndurile nu cer nici un 
timp ; că sînt ființe ideale nesupuse timpului. Dar ştiinţa modernă a 
stricat multe imaginări frumoase care nu erau conform(e) adevărului : să 
vedem acum ce a făcut știința cu această imagine. 

Stiinta a găsit ca şi ideile și simțurile noastre sînt supuse timpului. 
Ba încă a cutezat a măsura acest timp“ 3. 

Baraş este un materialist inconsecvent. Dar e unul din popularizatorii 
cei mai prolifici ai cunoștințe.or ştiinţifice din diverse domenii, pe care 
i-a avut tara noastră în secolul al XIX-lea. 


1.4. ÎNCEPUTURILE INVÁTAMINTULUI MEDICAL 


Manualele de anatomie si fiziologie. Înființarea societăţilor științifice, 
care întrunesc intelectualitatea înaintată a vremii, și apariţia numeroase- 
lor periodice, care isi închină activitatea acţiunii de popularizare a datelor 


1 „Icoana lumii“, 1846, nr. 17. 

2 I. Baraș, Megmerismul sau magnetismul animal, în „Isis sau Natura“, 1857, 
vol. II, nr. 19. 

3 Idem, Sborul gîndurilor, loc. cit., 1859, vol. IV, nr. 1. 
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științei, exercită în decursul secolului al XIX-lea, în mare măsură în 
mod indirect, prin climatul spiritual pe care-l creează, о infiuență pozi- 
tiva asupra evoluţiei ideilor filozofice si psihologice din tara noastră. 

О contribuţie în acest sens aduce de asemenea si dezvoltarea învăţă- 
mintului medical. 

Pentru uzul acestui învățămînt au trebuit să fie întocmite sau traduse 
manuale. Astfel, în 1843, apare cel dintii manual de anatomie umană în 
limba română, scos de dr. N. Kretulescu, profesor la Scoala de mică chi- 
rurgie de la Spitalul Colțea, înființată la 10 ianuarie 1842. Scoala nu are 
însă o viaţă lungă. După un an ea se desființează, pentru a renaste gratie 
doctorului Carol Davila si cu sprijinul lui N. Kreţulescu, pe atunci 
ministru de interne, sub forma unei Școli elementare de chirurgie, abia 
în 1855, la Spitaiul Militar. 

La această școală, primele noţiuni de fiziologie au fost predate de 
dr. G. Polizu, care în 1859 publică Prescurtare de anatomie descriptivă 
cu scurte notițe fiziologice care deslugesc lămurit tot ceea ce se petrece 
in om, iar în 1860—1861, traduce Fiziologia lui L. I. Budge. 

În 1857, ycoala de chirurgie se va transforma, din inițiativa aceluiasi 
Davila, în Scoala naţională de medicină si farmacie ce va constitui 
nucleul viitoarei Facultăţi de medicină din Bucuresti, care va lua ființă 
în 1869, raportor în Senat al legii respective fiind N. Kretulescu. 

Antropologiile (Pavel Vasici, St. V. Episcupescul). Dintre lucrările 
tipărite in prima jumătate a veacului al XIX-lea de unii dintre medicii 
cu studii făcute în străinătate, trebuie citată, în primul rînd, lucrarea de 
tinereţe a lui Paul Vasici, Antbropologbia saw scurtă cunoștință despre 
om si despre însuşirile sale, întocmită si întru acest rînd adusă de Pavel 
Vasici-Ungurian, al Meditinei auditoriu, Anthropologie, in Buda, 
la Craiasca Tipografie Universitatei Unguresti (1830). 

Antropologia lui Vasici este una dintre lucrările apărute in prima 
jumătate a secolului al XIX-lea, care prezintă un interes deosebit pentru 
istoria psihologiei românești. 

La redactarea lucrării, Vasici mărturisește a se fi călăuzit după pre- 
legerile profesorului său de anatomie si fiziologie umană de la Facultatea 
de Medicină a Universităţii din Pesta, Sigismund Schordann 
(1797—1862). După părerea prof. dr. Emil Pop (care serie capitolul 
despre Vasici în volumul „Contribuţii la istoria medicinii în R.P.R.“ sub 
red. prof. Dr. Valeriu Bologa) — Antropologia trebuie să fie 
foarte departe de prelegerile lui Schordann, întrucît Vasici obișnuia, 
chiar cînd traducea o lucrare, să facă „numeroase adnotări şi com- 
pletări“ 1. 


1 Contribuţii la istoria medicinii in R.P.R., sub redacţia Prof. Dr. V. Bologa, 
Editura Medicală, 1955, p. 343. 
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Antropologia lui Paul Vasici e împărţită în trei părți: I. „Despre 
funcțiile vegetative individuale“, II. „Despre funcțiile animale indivi- 
duale“ și III. „Despre funcțiile vegetative secsuale“. În afara acestora ea 
mai cuprinde o parte introductivă intitulată „Istoria omului“ gi un 
„Apendicie“ — „Despre suflet“ 1. 

În introducerea despre „Istoria omului“, Vasici se ocupă între altele 
de „asemănarea si deschilinirea (deosebirea) omului de alte vieţuitoare“ 
şi arată că „omului de la natură se cuvine pășire direaptă“ 2. Apoi da 
cîteva noţiuni generale despre organism, despre sisteme, despre organ si 
funcție etc. 

Partea a Il-a а cărții, care prezintă cel mai mare interes, cuprinde ur- 
matoarele capitole : I. „Despre sistema nervoasă“, II. „Despre sensu sau 
simțire“, III. „Despre mişcare de voe“, IV. „Despre glasuire si vorbire, 
V. „Despre somn și priveghere, VI. „Despre constituție și temperamen- 
тогі“. 

Ocupîndu-se де funcțiile sistemului nervos (р. 95), Vasici formulează 
ideea dependenţei tuturor activităţilor organismului — inclusiv viața 
psihică — ide activitatea creierului 2. 

Pentru a dovedi faptul că viata psihică e dependentă de creier si de 
structura lui, Vasici aduce ca argument numeroase date obținute de ana- 
tomia și fiziologia din vremea sa. El arată că: 1) Toţi nervii prin care 
se naşte simtirea din partea tentrala răsar ; 2) De se va lega vreun nerv, 
se gata simtirea în locul aciela care ne arată, cum că toată viata prin 
creieri se facie; 3) Insugirile minţii cu perfectia creerului cu un pagi 
págesc ; 4) Vătămările sufletului strică; 5) De ar fi toate organele tru- 
pului nostru stricate, iară creierul întreg, ramine întreagă şi conştiinţa ; 
6) De se vor întinde .tare însuşirile minţii, пи rar se vatămă creierul... 
Acestea toate ne învaţă а fi creierul organul sufletului“ 4. 

Inteligența nu este în funcție de mărimea creierului, ci de fineţea 
structurii lui : „Pentrucie un om are mai bună minte decît altul, vine de 
la mai buna a creierului formaţie, iar pentrucie numai omului se cuvin 
însuşirile ciele mai înalte a sufletului sau firea (ratio) şi nu altora ani- 
male, nu este de la mărimea creierului... ci este de la contentrimea si 
perfectia părții tentrale (a creierului $1 a măduvii spinării) pentru cà în 
om sînt acestea mai perfecte și mai conțentrate...“ 5. 


tP. Vasici-Ungurian, Antropologhia sau scurtă cunoștință despre om şi 
despre însușirile sale, Buda, 1830, р. 276—285. 

2 hidemi p. 23, 

3 Ibidem, p. 157—158. 

4 Ibidem, p. 158. 

5 Ibidem, p. 159. 
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Datele ştiinţei ЇЇ îndeamnă pe Vasici spre o explicare materialistă a 
vieții psihice, dar concepţia teistă, dominantă în vremea sa, îl impiedica 
să se menţină pînă la capăt pe acest drum. 

Unele exprimări din cuprinsul lucrării (creierul, scaunul sufletului“, 
„creierul, organul și instrumentul cu care lucră sufletul“) prevestesc 
„Apendicele“, în care Paul Vasici arată, în spiritul psihologiei speculative, 
teologale, că „sufletul este duh, iar trupul materie, însă duhul este deschi- 
linit de materie, așa dară şi sufletul de trup“ 1. 

În a doua jumătate a secolului al XIX-lea, Paul Vasici, — care e 
unul din oamenii cu vederile sociale și politice cele mai înaintate din acea 
epocă (democrat consecvent, luptător împotriva asupririi feudale, parți- 
cipant la acţiunile revoluționarilor de la 1848) — se eliberează treptat 
de elementele spiritualiste intilnite în lucrările sale din tinereţe si devine 
un adept hotărît al materialismului și darwinismului °. 

Cu 13 ani în urma Antropologiei lui Vasici, adică în 1843, la Bucureşti, 
în tipografia Colegiului Sf. Sava, un alt medic, si anume Stefan 
Vasile Episcupescul, publică lucrarea Oglinda înţelepciunii. 
Cunoaşterea sinesului, interesantă prin capitolele de anatomie și fiziologie 
umană pe care le cuprinde, dar idealistă si confuză în tratarea probleme- 
lor vieții psihice. Totuși, si în partea de psihologie lucrarea contine unele 
idei juste, cum e aceea a dependenţei inteligenţei de. creier: „Creierul 
este organul organelor trupului de simțurile sinegului si al organelor. pri- 
cepatoare de lumea cea din afară, a naturii“, sau ca cea a întrunirii 
senzatiilor vizuale cu cele ale „pipăirii“ în percepțiile vizuale... 3. 

Ca și Vasici, ba chiar în mai mare măsură ca el, Şt. Episcupescul plă- 
teste în lucrarea sa un serios tribut spiritualismului teologal. 

Dintre oamenii de știință care au abordat in preocupările lor si pro- 
blemele psihologiei, primii care se vor scutura complet de influența con- 
cepției teiste și vor merge pina la capăt pe drumul materialismului vor 
fi, după cum vom vedea, doctorii. Nicolae Negură, Alexandru Sutzu 
şi în special Victor Babes. Dar acest lucru se va întîmpla cu cîteva decenii 
mai tirziu. 


1 Ibidem. ` 

2 Unele amănunte, in plus pot fi găsite in T. Herseni, Începuturile psihologiei 
românești si Antropologia lui Pavel Vasici — Ungurian, „Rev. psihol.“, 1960, nr. 1, 
p. 117—129. 

3 St. V. Episcupescul, Oglinda înţelepciunii, Cunoaşterea Sinesului, Bucu- 
resti, 1843, p. 110 şi urm. 
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СТАРАО 22 


GINDIREA PSIHOLOGICĂ ROMÂNEASCĂ ÎN A DOUA 
JUMĂTATE A SECOLULUI AL XIX-LEA (1860—1890) 


Adîncile transformări sociale și economice care au ca prim rezultat 
mișcarea revoluţionară a lui Tudor Vladimirescu, iar mai apoi revoluția 
burghezo-democratică de la 1848, se reflectă puternic în cultura acestui 
veac, mai ales în a doua jumătate a lui. i | ty sb 

În această perioadă, continuindu-si fágasurile, cultura devine еа însăşi 
un factor înnoitor și dinamizant al dezvoltării societății româneşti. 4 

Crearea statului național, prin unirea Moldovei cu Тага Românească, 
dă un impuls și mai puternic mișcării culturale și științifice. ia 

Un rol important a jucat în acest sens Academia Română (1867), 
înființată in 1866 sub denumirea de Societatea Academică Româna. 
Aceasta a polarizat activitatea culturală și ştiinţifică a tuturor românilor 
din toate colțurile — libere sau subjugate — ale țării contribuind astfel 
la realizarea unităţii vieţii culturale si la dezvoltarea culturii naționale. 

Un merit deosebit în încurajarea luptei de eliberare națională a Transil- 
vaniei revine „Ligii pentru unitatea nationala-culturala ‚а tuturor roma- 
nilor“, fondată in 1890 la Bucuresti și condusă, mai tîrziu, timp îndelun- 
gat de N. Iorga. aridă 

Dezvoltarea culturală din România celei de-a doua jumătăți a seco- 
lului al XIX-lea este opera unor gânditori înaintați, a unor savanţi, 
oameni de litere si artiști, care s-au afirmat adesea în lupta cu ideile și 
teoriile idealiste, conservatoare, ce urmăreau menţinerea vechilor rînduieli. 

Un rol important în evoluția culturală din această epocă îl are dez- 
voltarea învățământului de toate gradele. Acum se elaborează primele 
manuale originale, românești, se extinde învățământul e.ementar și mediu, 
se organizează învățămîntul practic, se înființează Universitatea din Iaşi 
(1860) şi cea din București (1864). Un avînt deosebit cunoaște tnvata- 
mintul în special în timpul cînd ministerul respectiv este condus de Take 
Ionescu, Petru Poni și mai ales de Spiru Haret. 

Numeroase personalităţi ale culturii timpului își aduc aportul la dez- 
voltarea şi îmbunătățirea învăţămîntului. Mihai Eminescu a fost revizor 
şcolar, Ion Creangă — inspector si autor de manuale etc. в l 

Nivelul si calitatea învățămîntului din România devin în această peri- 
oada comparabile cu acelea din țările înaintate. 
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Tot acum, știința românească — legati în majoritatea cazurilor de 
catedrele universitare — cunoaşte o dezvoltare deosebită şi aduce nume- 
roase contribuții apreciate și peste hotare. Eforturile creatoare ale cer- 
cetătorilor români din domeniul ştiinţei şi tehnicii — în pofida condi- 
{Шог grele de lucru, care au impus numeroase sacrificii — au dus la 
numeroase descoperiri și invenţii de valoare internaţională. Emil Racoviţă 
întemeiază biospeologia, Victor Babes si I. Cantacuzino aduc contribuții 
importante în domeniul bacteriologiei, Gh. Marinescu în cel al neurologiei, 
Tr. Lalescu, Sp. Haret, V. Emanuel ș.a. în matematică etc. 

Nume de rezonanţă mondială cunoaște și tehnica românească în a doua 
jumătate a secolului al XIX-lea. D. Hurmuzescu descoperă efectul ioni- 
zant al razelor X si construieşte electroscopul ce-i poartă numele $i pe 
care-l vor folosi mai tîrziu soţii Curie în cercetările lor. Tr. Vuia rea- 
lizează primul zbor cu mijloace proprii de bord, A. Vlaicu proiectează 
primul avion de construcţie metalică, N. Teclu inventează becul cu reglare 
a curentului de aer si gaz, С. Constantinescu creează ştiinţa sonici- 
таш etc. 

Realizările din domeniul filozofiei (V. Conta) şi al literaturii (M. Emi- 
nescu, I. Creangă, I. L. Caragiale ş.a.) sint, de asemenea, de nivel mon- 
dial, dar acestea se fac de obicei mai greu cunoscute peste hotare, din 
pricina barierelor limbii. Atunci însă cînd lucrările apar traduse 
într-o limbă de circulaţie internațională (ca de pildă, în cazul lui Conta), 
valoarea si originalitatea lor este unanim recunoscută. 

În a doua jumătate a secolului al XIX-lea, în această perioadă eroică 
a începuturilor ştiinţei și culturii moderne în România, un rol de seamă 
a fost jucat de societatea „Junimea“, al cărei mentor ŞI teoretician a 
fost Titu Maiorescu, figură de prim plan a istoriei culturii româneşti, 
filozof, logician, psiholog, estetician si critic literar, sprijinitor al talen- 
telor din literatura, filozofie şi ştiinţă 1. 

Spre sfârşitul secolului, o contribuție importantă în lupta pentru dez- 
voltarea ştiinţei $1 împotriva concepțiilor nestiintifice o aduc publicațiile 
socialiste și muncitoreşti, și în special revista „Contemporanul“ (1881— 
1891), a cărei apariţie este bine privită de „Convorbiri literare“ tocmai 
datorită faptului că ţelurile lor culturale și ştiinţifice coincid °. 


1 Lista celor pe care i-a ajutat Т. Maiorescu moral şi material, trimitindu-i la studii 
în străinătate pentru a-și desăvârși pregătirea este foarte mare. Să amintim aici, în 
afara lui M. Eminescu, numai cîteva dintre numele care figurează pe această listă si 
anume pe acele ale unor mari personalități din domeniul psihologiei și filozofiei : 
C. Rădulescu-Motru, Eduard Gruber, N. Vaschide, P. P. Negulescu, M. Dragomirescu s.a. 
Amintim de asemenea faptul că V. Conta, St. Michăilescu, A. D. Xenopol au fost 
membri ai societății „Junimea“ si că operele filozofice materialiste ale lui Conta au 
fost publicate de revista „Convorbiri literare“, condusă de Т. Maiorescu, 

° Vezi G. Ibrăileanu, Spiritul critic în cultura românească, ed. a Il-a, Iasi, 
1922, p. 91. 
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Acesta este în linii mari, contextul social, cultural şi ştiinţific în care 
se va dezvolta psihologia în România, în a doua jumatate a secolului 
al XIX-lea si începutul celui următor !. 


2.1. INVATAMINTUL FILOZOFIC ŞI PSIHOLOGIC 


2.1.1. Organizarea învățămîntului (medical, ştiinţific, filozofic) 


După 1848, învățămîntul cunoaşte un progres continuu. LA 
Domnitorii Barbu Ştirbei, în Muntenia, si Grigore Alexandru Ghica, 
în Moldova, încearcă după 1849 să înființeze un învățămînt cu caracter 
practic, menit să satisfaca necesitățile dezvoltării sociale şi economice. — 
Se acordă în același timp o atenţie specială dezvoltării învățămîntului 
mediu si superior, care fusese puternic lovit prin măsurile luate în 1847 
de către domnitorii Mihail Sturza şi Gheorghe Bibescu Eo 
Prima Universitate românească va lua ființă însă abia în 1860 la 
Iasi, prin straduinta lui Mihail Kogalniceanu, ministrul Cultelor si al 
Instrucțiunii 3. Acesta scria în raportul sau catre Domnitorul Acta) 
Ioan Cuza, pentru înființarea Universităţii din Лай : „În 1846 si 1847 
spaimintat de progresul scoalelor, de ideile naționale si liberale inu 
asezasera foculariul în scoale, si care prevesteau evenimentele din 1848, 
Domnul Michail Sturza, sub cuvînt că şcoalele nu răspundeau la aşteptă- 
rile sale si la trebuintele țării, fără a se uita la greutăţile începutului, 
sub pretestul de a le îmbunătăţi, au desființat partea cea mai activă din 
aceste scoale : învățămîntul superior, și ce este mai condemnabil, au isgo- 


1 Acest paragraf introductiv este redactat după capitolele „Dezvoltarea culturală în 
perioada 1848—1918, din: М. Constantinescu, EX Daicoviciu $a. Isto- 
ria României Compendiu, București, Editura didactică și pedagogică, 1969, p. 425—438 
şi Cultura epocii moderne din А. Oțetea, (red.), Istoria poporului român, Bucureşti, 
Editura științifică, 1970, p. 326—345, lucrări la care trimitem pe cei care doresc să 
găsească o expunere mai amplă a acestor probleme. - fits. ж, Tul “A: 
АЖА Unul dintre cercetătorii mai vechi ai Istoriei invăţămintului din ţara noastră, 
analizind cauzele care au. dus la desființarea învățămîntului superior românesc și la 
înlocuirea lui cu un învăţămînt francez, scria: „Mai degrabă am crede că Domnitorii 
(Mihail Sturdza și Gheorghe Bibescu) au voit anume să desființeze scoalele, pentru ca 
pe de o parte să scape de opoziţia din partea celor de jos Care zilnic creştea ; iar 
ре de altă parte să atragă în partea lor pe Boierii Mari a căror opoziţie era $i mai 
primejdioasă.“ ,..Domnitorul si Obsteasca Adunare scípaserá de grija ce le-o inspira 
fiii în (= din) popor, ieșiți din scoalele superioare. Aceasta era grija cea mare şi 
credem că aici trebuie căutată adevărata pricină a »Reorganizariei învățăturilor publice“. 
(Vez P. Rascanu, Istoricul învățământului secundar, lagi, 1906, p. 30 şi 31). 

3 Ibidem, p. XLVIII. 
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nit pînă si limba națională din învățămînt“. Universitatea din Bucureşti 
se deschide în 1864, cu patru ani mai tîrziu decît cea din Iași. 

Legea din 1864 fixează numărul facultăţilor din cele două Universităţi 
la patru, si anume: filozofie si litere, drept, ştiinţe $1 medicină. 


Facultatea de Medicină, desi avea o mai veche tradiţie în existenţa 
succesivă a Scolii de mică chirurgie (1842—1843), a Scolii elementare. de 
chirurgie (1855—1857) si a Şcolii naționale de medicină și farmacie 
(înființată în 1857), este organizată abia în noiembrie 1869. (Cea din 
lași va fi înființată cu zece ani mai tîrziu, în 1879.) 

Condiţiile de lucru din facultăţile de medicină, ca si cele de ştiinţă de 
alfel, sînt foarte grele : lipsesc laboratoarele şi de типе ori si cadrele 
didactice corespunzătoare. 

În 1888, după mărturisirea facută de dr. G. Grigorescu în cursul său, 
fiziologia nu avea încă „un trecut propriu în țara noastră“, Se țineau 
cursuri teoretice, dar nu existau lucrări originale, nu se făcuse nici o 
descoperire, сїт de modestá, 1n acest domeniu. 

Lui Polizu, care făcuse unele demonstraţii de fiziologie folosind ca 
excitant curentul electric, îi urmează la catedră L. Fiala. Acesta face 
primele demonstraţii la microscop asupra circulaţiei sîngelui la broască. 

Între 1867—1869, cursul de fiziologie este tinut de C. Essarcu, pro- 
fesor, pe atunci, cu mare prestigiu, la Facultatea de Ştiinţe, iar apoi, pînă 
în 1874, de G. Obedenaru ȘI în următorii cinci ani, de Dr. Sergiu. Din 
lipsă de mijloace tehnice, cursurile aveau un caracter aproape exclusiv 
Teoretic. 

În 1879, catedra e ocupată de St. Veleanu, care tinea »lectii private* 
de fiziologie experimenta! în amfiteatrele Spitalului Colțea, încă de pe 
la 1870. El a fost cel care a făcut, pentru prima oară în fara noastră, 
demonstraţia funcţiei nervilor pneumogastrici si frenici, a proprietăţilor 
fiziologice ale mușchilor etc. 

In 1881, catedra de fiziologie e ocupată prin concurs de către Demo- 
stene Atanasiu, care o deţine pînă în 1887, cînd este numit G. Grigo- 
escu. Acesta din urmă înființează, în 1888, la Facultatea de medicină, 
primul laborator de fiziologie experimentală din fara noastră, laborator 
în care se va ocupa și de unele probleme de psihometrie 1. Їп acest ras- 


! „DI. Dr. Grigorescu, profesor de fiziologie la Universitatea din Capitali, va tine 
două conferințe practice asupra măsurării fenomenelor nervoase în amfiteatrul labora- 
torului de fiziologie al Facultăţii de medicină în palatul. Universităţii : miercuri, 31 mai, 
la ora 5: Măsurarea fenomenelor psihice (psibometrie) си demonstratiune practică 
făcută prin metoda înregistrării ; vineri, 2 iunie, aceeași oră, a doua conferință : 
Valoarea cronometrului electric al lui D'Arsonval Si măsurarea curentului nervos în 


nervi periferici“ — scria la rubrica „Informaţii“, ziarul „Voința naţională“ din 30 mai, 
1895. 
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timp, pe lingă cursurile amintitilor profesori, mai apar o serie de lucrări 
medicale, dintre care cităm numai cîteva, dintre cele mai apropiate de 
preocupările studiului de fata: lucrările de fiziologie ale lui С. A. Poli- 
chronie, Fiziologia si patologia somnului, Bucuresti, 1877; N. Mano- 
lescu, L’acuité visuelle, Conditions de la visibilité des lignes et des points, 
Paris, 1880; Petrini-Galatz, Limbagiul si găndirea, Bucuresti, 18871; 
Studiile de psihiatrie ale doctorului A. Suţu (Alienatul în fața societății 
şi ştiinţei), 1877 ; Despre mecanismul alienaţiei mintale, 1880) ; G. Mile- 
ticiu, Tratamentul alienaţilor, Craiova, 1889 ; Studii psihiatrice, Craiova, 
1895 şi P. Zosin, Substratul patologic al pesimismului contemporan, teză, 
București, 1900; Progresele psihiatriei, 1907 ; Constituirea psihiatriei ca 
ştiinţă pozitivă, 1910; Studiile de medicina socială ale lui Zubcu Co- 
dreanu (O paginá din socialismul románesc), 1879 ; N. Russel, Un studiu 
psibiatric cu idei sănătoase, 1880) si Stefan Stinca, Mediul social ca factor 
patologic, 1891 ; câteva dintre tezele de doctorat susținute la Facultatea 
de Medicină din Bucureşti: I. S. Herdianu, Despre afazie, 1876; 
Ar. Petrescu, Studii sfigmografice, 1881 ; A. A. Obreja, Studiul experimen- 
tal al unor centri cerebro-corticali, motori şi vizuali, 1888 ; I. Georgescu- 
Deleanu, Reflexul vorbirii si formele de amnezie verbală, 1889. 

Facultatea de științe a Universităţii din Bucuresti tsi deschide cursurile 
în toamna anului 1864, avînd printre profesori pe Em. Bacaloglu, Alexe 
Marin, I. Fălcoianu, C. Essarcu ș.a. 

C. Essarcu, sub influenţa pozitivismului, face în cursul său de ştiinţe 
naturale unele consideraţii asupra dezvoitarii științelor si stirneste interesul 
studenților pentru problemele filozofice din acest domeniu. 

Într-una dintre prelegerile sale, Essarcu încearcă să demonstreze „nece- 
sitatea maritagiului între sciinga ce are de scop partea biologică $1 sciința 


2 


ce își propune a studia partea psychologicà a omului“ ?. 


1 Lucrarea lui M. Petrini-Galatz isi păstrează, sub unele aspecte, actualitatea. Sint 
deosebit de interesante consideratiile care se fac in aceasta in special în legătură cu 
acţiunile automatizate, cu deprinderile, consideraţii care amintesc unele idei ale lui 
1. М. Secenov, dintr-o lucrare publicată anterior celei a lui Petrini-Galatz, pe care 
însă e puţin probabil ca medicul român s-o fi cunoscut, Petrini-Galatz pune în lumină 
interacțiunea dintre gîndire si limbaj, ѕсойпа în evidență diferenţele calitative, în 
această privinţă, dintre om si animal, fără a se referi însă la rolul factorilor sociali 
în apariţia si dezvoltarea gîndirii și limbajului. Ocupindu-se de problema limbajului 
interior, Petrini-Galatz, adoptind o poziţie ştiinţifică, face unele observaţii care sînt 
confirmate de datele electromiografice actuale (J. E. Jacobsen, 1933; I. S. Iusievici, 
1954), Cf. M. I. Botez, Cîteva observaţii pe marginea lucrării „Limbagiul şi gin- 
direa“, de M. Petrini-Galatz, „Neurologia, psihiatria, neurochirurgia^, 1965, vol. X, 
nr. 1, p. 23—28. 

? С, Essarcu, Curs de sciintele naturale la Facultatea de Sciinte din Bucuresti, 
Introductie la sciinjele naturale, Bucuresti, 1864, p. 25. 
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»Physiologia a mers izolata de Psychologie ca sa cate a rezolva chestiu- 
nile fundamentale ale sciintei omului, una neavînd în vedere decit omul 
physic, cealaltă decît omul moral si intelectual, astfel încît ar crede cineva 
cà avem a face cu două ființe distincte și independente una de alta, iar 
nu cu una si aceeași ființă, avînd două aspecte diferite“ 1. Încercarea de 
a pătrunde „misterele inteligenţei și ale voinței, fără să se preocupe întru 
nimic de aparatele care sînt instrumentele acestor facultăţi si prin care 
ele se manifestă“ 2, i se pare lui C. Essarcu sterilă. 

Sub influența lecţiilor lui Essarcu s-a dezvoltat interesul pentru filo- 
zofia ştiinţei si pentru psihologie al unuia dintre gînditorii materialisti 
de seamă din ultimele decenii ale veacului al XIX-lea : Ștefan C. Michăi- 
lescu — în 1864 elev în ultima clasă la liceul „Sf. Sava“ și în același timp, 
student în anul I al Facultăţii de Științe. 

Universitatea din lași se înființează în 1860, dar Facultatea de Filo- 
zofie funcţiona, ca şi cea de Ştiinţe Juridice, încă din 1856. 

Cursurile la această facultate sînt ținute, la început de Simion Bărnuţiu 
(1856—1864), iar apoi de Titu Maiorescu (1863—1872); Ion Pop-Flo- 
rantin (suplinitor, 1872—1873) ; Constantin Leonardescu (1873—1900) ; 
C. Dimitrescu-Iasi, profesor de psihologie, pedagogie şi estetică din 1878 
pînă în 1886, cînd e transferat la Bucureşti ; Al. Bădărău, profesor supli- 
nitor de psihologie, 1886-—1888 ; Ion Gavanescul, profesor definitiv de 
psihologie, pedagogie si estetică, 1888—1933; Eduard Gruber, profesor 
suplinitor de psihologie, pedagogie, estetică, 1893—1895 si P. P. Negu- 
lescu, numit profesor provizoriu de logică și istoria filozofiei moderne, 
1896. 

La Facultatea de Filozofie din Bucureşti toate cursurile sînt pre- 
date la început de: Ion Zalomit (1863—1886) ; mai tirziu, Ion Crăciu- 
nescu ocupă catedra de psihologie, pedagogie, şi estetică (1878), iar Titu 
Maiorescu pe cea de logică si istoria filozofiei contemporane (1884— 
1909); C. Dimitrescu-lași (transferat de la Iasi) ocupă catedra rămasă 
vacantă prin moartea lui I. Zalomit în 1886; C. Rădulescu-Motru e 
numit conferențiar de istoria filozofiei si estetică în 1897, si profesor de: 
finitiv de psihologie, logică şi teoria cunoștinței în 1909. 


2.1.2. Orientarea învăţămîntului filozofic 


Patrunderea ideilor iluministe, a încrederii în rațiune si în ştiinţă, joacă 
un rol important în progresul social si cultural din prima jumătate a 
veacului al XIX-lea, în тага noastră. 


1 Ibidem, р. 23—24. 
? Ibidem, р. 24 
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Organizarea învăţămîntului naţional, începuturile presei româneşti, 
avîntul mișcării de popularizare a cunoștințelor științifice şi dezvoltarea 
ştiinţei $1 culturii nationale, au loc sub influența nemijlocită a ideilor ilu- 
ministe, propagate în această perioadă de numeroși cărturari români, 
dintre care trebuie amintiţi, în primul rînd, Gh. Asachi, Gh. Lazăr, Ion 
Ghica, Gh. Bariț, Paul Vasici si Simion Bărnuţiu. 

„În cursul acestui timp — scria Gh. Asachi în 1858 — multe pre- 
judecăţi nutrite de ignoranță au pierit înaintea luminii şi a cunoştinţelor 
pozitive“ 1. Таг Топ Ghica, referindu-se la aceeaşi perioadă, spunea : 
»..Mult am luptat noi tinerii de pe atunci cu prejudecățile si cu obice- 
iurile rele... multe idei greşite de ale batrinilor si de ale boierilor am 
spulberat si multe idei moderne am împlintat în spirite; multă rugină 
am curăţat de pe mulţi“ 2. 

O dată cu ideile înaintate, o dată cu spiritul rationalist și ştiinţific, 
iluminismul promovează însă şi unele concepţii filozofice idealiste, agnos- 
tice (Condillac, Kant s.a.), dar care în raport cu concepția teologică 
dominantă a vremii. în atmosfera mistică şi obscurantistă menţinută de 
feudalism, reprezintă totuşi în ansamblul lor, puncte de vedere relativ 
înaintate. 

Conceptiile filozofice idealiste, răspîndite în ţara noastră în epoca 
luminilor, vor persista în majoritatea manualelor școlare de psihologie și 
în ultimele două decenii ale secolului al XIX-lea si chiar si după aceea. 

Manualul lui Ion Popescu, Psihologia empirică sau ştiinţa despre suflet 
(Sibiu, 1881) 3, este o lucrare cu multe calități didactice si cu o bogată 
informatie, îndeosebi din autori germani (Wolff, Herbart, Drobisch, 
Volkmann, Lotze ș.a.). Autorul își declară dintru început orientarea anti- 
materialista militantă. Explicarea vieții psihice ре baza datelor fiziologice 
duce — după părerea autorului — la concepții greşite și „funeste în con- 
secintele lor“ 4. I. Popescu găseşte în psihologie un sprijin în lupta împo- 
1 Gh. Asachi, Cvestia învăţăturii publice în Principatul Moldovei, Iasi, 1858, 

2 
Ч СР Ghica, Scrieri, vol. I, ediţia P. V. Hanes, р. 39. 

Desi cu inconsecvente, Топ Ghica formulează în lucrările sale idei avansate pentru 
vremea aceea, în legătură cu dependența vieţii psihice de. activitatea creierului (vezi 
Omul fizic si intelectual, 1866 si Pămintul si omul, 1884). „Creierii se dezvoltă prin 
lucrarea intelectuală, precum se dezvoltă si se întăresc mușchii prin muncă și prin gim- 
nastică“, scrie el. „Toate observatiunile tind a dovedi că creierii se modifică în 
mărime $i în calitate, cu dezvoltarea gradată a facultăţilor... Ceea ce zicem pentru 
om se poate zice gi pentru celelalte animale“. (Texte privind dezvoltarea gîndirii 
social-politice în România, vol. I, Ed. Academiei, 1954, p. 294—295. : c 

3 T. Maiorescu pe drept cuvint subliniază mai ales calităţile didactice ale lucrării. 

4 I. Popescu, Psihologia empirică sau ştiinţa despre suflet între marginile obser- 
vațiunii, Sibiu, 1881, Prefaţa, р. 4. 
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triva materialismului : „Studiul naturii fără psihologie — scrie el — duce 
la materialism“ 1. 

În problema raportului dintre psihic şi materie, I. Popescu are o con- 
серџе dualistă. El consideră că fenomenele psihice nu au „nimic comun 
cu materia“ și că „nu pot fi privite ca efecte ale materiei, ci trebuie să 
se admită pentru ele drept cauză un substrat real homogen lor, sau după 
limbajul filozofic, o substanță spirituală, vasă-zică imaterial și prin 
urmare diversă de corp“ 2. 

Cunostintele noastre despre lucruri se mărginesc la aparente, se opresc 
„la suprafață si nu pot străbate în lăuntrul“, în esența lor 3. 

I. Popescu nu е de acord însă cu concepţia lui Kant despre spaţiu și 
timp, pe care nu le socotește ca forme date a priori, ci ca rezultate ale 
experienței 4. 

Dintre manualele de psihologie puse la îndemîna corpului didactic, a 
studenților și elevilor din acea vreme, mai amintim, alături de cel al lui 
1. Popescu, pe cele publicate de Ion Pop-Florantin, Cristodul Suliotis, 
V. Gr. Borgovan si îndeosebi pe cel al lui I. Găvănescul, care s-a bucu- 
rat de o largă și îndelungată popularitate. 

1. Pop-Florantin, după cum am văzut, a suplinit o vreme catedra de 
psihologie de la Universitatea din Iasi. El publică în afară de Funda- 
mentul de filozofie (lași, 1871) si un manual de psihologie, intitulat Мор- 
uni de psibologie, care în 1891 apare la Galaţi in a doua ediție, „lucrată 
din nou după științele moderne“. Pop-Florantin arată că „substratul 
nemijlocit“ al sufletului, al acestui „ipotetic agent“, a cărui natură nu 
se cunoaşte, „pare a fi pătura superioară a creierului. Esenţa sau fiinţa 
a aşa-zisului suflet nu este însă explicată“ 5. Autorul nu se opreşte în 


fata problemei naturii psihicului, ci — așa cum obișnuiau Încă de la 
Wolff cei ce se ocupau de psihologia empirică, dar mai ales cum se obiş- 
пша în perioada luptei pentru ,desfilozofarea* psihologiei — trece la 


studiul fenomenelor psihice. 

Ocupîndu-se de procesul cunoaşterii, autorul face unele consideraţii 
epistemologice care dezvăluie un agnosticism de esență kantiana: „Lu- 
mea de afară de agentul cugetător este în sine cu totul mecunoscibili. 
Ea însă îl excită pre arătatul agent, pe căile respective : şi el isi formează 
diferite cursuri de curenți, sau acțiuni mintale, conforme cu excitatiunile 
$1 cu natura lui ; nu Însă necesarmente conforme cu lumea exterioară în 
starea ei obiectivă“ 9. 


1 Ibidem. 

? Ibidem, p. 14 

3 Ibidem, p. 34. 

4 Ibidem, p. 133. 

5I. Pop. Florantin, Noţiuni de psihologie, ed. a Il-a, Galaţi, 1891, p. 33. 
6 Ibidem, p. 247—248. 
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Constantin Leonardescu, profesor de filozofie la Universitatea din lași 
(1873—1907), publică în 1878, Curs de Filosofie pentru uzul liceelor 
Partea а 1-а; Psihologia experimentală, lucrare confuză si eclectică, 
de orientare idealist-kantiană, în care recunoaște existența obiectivă a 
lumii exterioare, dar admite existența unor idei a priori (dumnezeu, spa- 
tiu, timp, etc.). În problema raportului dintre spirit si materie, Leonar- 
descu se situează pe pozițiile dualismului : ,...Natura noastră desi pre- 
zintă o unitate indivizibilă, cu toate acestea ea este dublă, adică com- 
pusă din douà principii diferite: Sufletul si Corpul“ 1 ...„două substanţe 
deosebite“ 2. 

„Leonardescu arată că manualul său lasă „neatinse căutările psiho- 
fizice care tind în zilele noastre de a reduce dualitatea acestor două 
substanțe la unitate şi de a restabili, pe cât este posibil, armonia între 
aceşti doi termeni opuși“ 3. 

. V. Gr. Borgovan, în lucrarea sa Încercări de psihologie si în logica 
intuitivă (1895), socoteste că fenomenele psihice au un substrat propriu : 
„Sufletul, care este divers de corp, este simplu, nematerial, este spirit“. 
„Оти“, spune el, „este o ființă dublă“, alcătuită din două părți dife- 
rite : corpul si sufletul, care sînt în „cea mai intimă relatiune*. „Viaţa 
sufletească nu se poate de loc deriva şi explica din procesele vieţii fizice“, 
ci, după părerea autorului, lucrurile se pot petrece mai curînd invers, 
deoarece „intima relatiune“ în care se află sufletul si corpul „să vadeste 
în viață prin răsunetul material ce-l au fenomenele psihice“ 4. | 

Cam aceleași concepții, dualiste si agnostice, pot fi întâlnite în aproape 
toate manualele de psihologie din a doua jumătate a secolului al XIX-lea, 
inclusiv în cele ale lui Chr. Suliotis (Compendium de psihologie, Brăila, 
1876) si ale lui Z. Găvănescul (Elemente de psihologie, 1890). Acesta 
din urmă a fost cel mai răspîndit manual de psihologie în ultimul deceniu 
al veacului al XIX-lea şi în primele trei decenii ale veacului nostru. În 
acest răstimp a cunoscut peste douăzeci de ediţii. 

Concepţia care stă la baza lui este aprioristă si agnostică. În spiritul 
idealismului kantian, I. Găvănescul vorbeşte de existența unor „principii 
innascute ale gîndirii“ care formează „baza naturală a oricărei operaţiuni 
intelectuale“ 5. Timpul, spaţiul, cauzalitatea sînt categorii apriorice ale 


С; Leonardesc u, Cursu de Philosophie pentru usulu lyceeloru, Partea I-a: 
Psycbologia experimentale, lași, 1878, p. 76. Mai tîrziu, spre sfirsitul secolului, sub 
influenta datelor ştiinţei, C. Leonardescu va abandona aceste concepţii şi va scrie o 
lucrare de psihologie materialistă (Prinapii de psihologie, 1892). 

2 Ibidem, p. 82 


3 Ibidem, p. 82, notă. 
A d Gr. Borgovan, Încercări de psihologie si în logica intuitivă, 1895, | 
р. 15—17. i 


5I Găvănescul, Psihologia pentru clasa VI-a secundară, 1935, p. 168. 
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intelectului. Realitatea, „lumea (care) există, în afară si independent de 
noi“, nu poate fi cunoscută în esența sa: „Ceea ce cunoaştem despre 
lume — scrie 1. Găvănescul — nu este însăși lumea, așa cum s-o fi aflînd 
în ea însăşi, ci numai raportul ei fata de noi, rezultatul atingerii ei in 
organizaţia noastră subiectivă, adică senzațiile și stările noastre sufle- 
testi. Ce este lumea în sine, ce sînt lucrurile în sine, nu ştim $1 nici nu 
putem şti, căci nu putem ieși din noi, din „organizaţia“ noastră, din sim- 
turile noastre si din formele intuitiei și cugetării noastre, ca sa le privim 
în ele însele, independent de raporturile lor către noi. Aceasta este abso- 
lut imposibil. Dacă însă nu putem cunoaște lumea, așa cum este ea 
însăși, de un lucru sîntem tot așa de siguri ca si de conștiința noastră: 
anume că lumea există, în afară si independent de noi“ 1. 

Linia aceasta idealistă, aprioristă si agnostică — imprimată de altfel 
manualelor prin inertia programelor şcolare îndeobşte depășite mult de 
evoluţia ideilor ştiinţifice şi filozofice — se continuă o bună vreme chiar 
dupa 1900, în manualele de psihologie atît în Muntenia si Moldova (prin 
amintitul manual al lui 7. Găvănescul şi mai tîrziu prin manualele scoase 
de I. Nisipeanu, I. Petrovici ş.a.), cît şi în Transilvania (V. Hossu, Ma- 
nual de psihologie si logică, Blaj, 1898; Gr. Pletosu, Propedeutica 
filozofică : Y. Psihologia, ЇЇ. Logica — 2 vol, Năsăud, 1899—1900; 
P. Pipos, Psihologia, 1901; P. Span, Lecţii de psihologie, Sibiu, 1906, 
giad | 

Împărţirea psihologiei în empirică şi rațională sau speculativă, făcută 
de Chr. Wolff în 1732, se va perpetua la noi în tara — prin influență 
directă sau prin intermediul lui Kant şi mai ales a lui Herbart — pînă 
spre sfîrşitul secolului al XIX-.ea. 

Psihologia empirică, propunindu-si să studieze faptele sufleteşti obser- 
vabile, sa le descrie si să le clasifice, constituie un pas înainte în cunoas- 
terea vieţii psihice, față de psihologia „raţională“, speculativă, care se 
ocupă de ceea ce este inaccesibil observaţiei, de problemele metafizice ale 


1 Ibidem, ediţia din 1928, p. 152. 

2 Vezi A. Birseanu, Istoria scoalelor centrale greco-ortodoxe din Brasov (Brasov, 
1902) despre manualele folosite în școlile din Brasov: „Ca manuale pentru Propedeu- 
tica filozofică 's-au folosit între anii 1883/4—1885/6 în cl. VII Logica de С. Linder 
(după manuscriptul rămas de la Dr. I. Mesotà) iar în cl. VIII Psichologia em- 
piricá de I. Popescu; după aceea, în cl. VII s-a introdus Logica de T. Maio- 
rescu, înlocuită în anul 1894/5 cu manuscriptul profesorului de specialitate Dr. Iosif 
Blaga, Manualul de Psichologie de I. Popescu a fost înlocuit în anul 
1896/7 cu cel de P. Pipos (Ibidem, p. 479). Vezi si G. Barițiu, Părţi alese 
din istoria Transilvaniei 3 vol, Sibiu, 1889—1891; N. Brînzeu, Scoalele din Blaj, 
Sibiu, 1898; N. Iorga, Istoria învățămîntului românesc, Bucuresti, 1928; V. A. 
Urechia, Istoria scoalelor de la 1800—1864, 4 vol. Bucuresti 1892—1901; Al. V. 
Vitzu, Studiu asupra învățămîntului secundar, Bucuresti, 1888; Р. Răşcanu, 
Istoria învățământului secundar, Iaşi 1906. 
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originii si naturii sufletului, ale raportului dintre suflet si corp etc. „Iată 
— seria V. L.Lenin în 1894: — indiciul cel mai evident al metafizicii, 
cu care a început orice știință : cât timp oamenii n-au ştiut să treacă la 
studiul faptelor, mereu au inventat a priori teorii generale, care au rămas 


totdeauna sterile... Psihologul merafizician rationa : ce este sufletul > În 
aceste cazuri procedeul însuși era absurd. Nu putem emite raționamente 
asupra sufletului, neexplicînd în mod special procesele psihice : progresul 
trebuie să constea în acest caz tocmai În părăsirea teoriilor generale si a 
construcțiilor filozofice asupra sufletului, pentru a situa pe un teren stiin- 
tific studiul faptelor care caracterizează diferitele procese psihice“ +, 

Referindu-se probabil la 1. М. Secenov, care — în Reflexele creierului 
(1863) — depasise cu тит preocupările psihologiei empirice, încercînd 
să analizeze substratul fiziologic al fenomenelor psihice studiate cu aju- 
torui metodei observaţiei, V. I. Lenin scria mai departe: ,Respingind 
teoriile filozofice asupra sufletului, acest psiholog care folosește metode 
științifice s-a apucat să studieze de-a dreptul substratul material al feno- 
menelor psihice — procesele nervoase, analizind și explicînd, să presu- 
punem cutare sau cutare procese psihice“ 2. 

Cazul lui I. М. Secenov ori, la noi, al lui V. Conta care, folosind 
datele psihologiei empirice, ajung la formularea unor concepții consec- 
vent materialiste —, deşi nu sînt singurele, constituie totuși excepţii. 

Psihologia empirică însăşi, cu toate că își propunea să studieze faptele 
psihice, fără preocupări metafizice, referitoare la natura suf'etului етс., 
era îmbibată de idealism. 

Psihologia empirică a lui S. Bărnuţiu, de pildă, scrisă sub influență 
kantiana (prin intermediul lui Krug si Beck) conţine atît elementele 
materialiste cît și pe cele idealiste ale kantianismului 3. În condiţiile social- 
istorice ale anilor 1839—1864, cînd o predă, Psihologia empirică a lui 
Bărnuţiu 4, joacă, prin elementele sale materialiste, un rol pozitiv. 

Nu același lucru se poate spune, după părerea noastră, despre Psihologia 
empirică sau știința despre suflet în marginile observatiunii, publicată de 
loan Popescu la Sibiu, în 1881 (Ed. а Il-a, 1887) ; Noţiuni de psibologie 
de I. Pop-Florantin (Ed. a IT-a, 1891); Încercări de psibologie de 
V. Gr. Borgovan (1895); Elemente de psihologie de І. Găvănescu (in 
numeroase reeditàri, incepinid din 1890) етс. 


1 V. І. Lenin, Ce stat „prietenii popovului" si cum luptă ei împotriva social- 
democratilor ° în „Opere“, Vol. I, Bucureşti, 1950, p. 134. 

2 Ibidem, p. 135. 

? Idem, Materialism şi empiriocriticism, în „Opere“, vol. 14, Bucureşti, ESPLP, 1954, 
p: 190; 

^ Această lucrare a lui S. Bărnuţiu a fost tipărită postum (vezi S. Bărnuţiu, 
Psihologia empirică si logică, Iasi, 1871). 


50 


— * =—— ===. 


Ideile herbartiene ale lui Titu Maiorescu, din Einiges Men in 
gemeinfasslicher Form, pot fi considerate în 1861, cînd apare Pw 
ca fnaintate. Dar nu cred cá se mai poate spune același lucru, n pi T 
despre unele dintre lucrările na s ale lui St. Velovan, publicate de 

Ce iri li e“, în 1890— : MA 
"el oală au psihologia speculativă, care pornea în studiul bec 
psihice ide la principii metafizice, psihologia empirica pean has : 
unten" (Fechner), din jos, de la fapte, de la studiul fenomene | oon 
cu ajutorul metodei observației, si face astfel un prim pas pe P ea a 
formarii ei dintr-o ramura a filozofiei idealiste (şi în unele cazuri c 
a teclogiei), într-o disciplină ўшпућса. De cele PE rs ori MEE. 
ceptia filozofică idealistă sau teista a psihologului duce la o interp ё 
reşită a faptelor. yl 

pronis empirică — desi a adunat în unele cazuri un е fonw 
descriptiv, interesant —, datorita insuficientelor нөнү ŞI Де 9 ope 
nu poate să devină ştiinţă. Simpla descriere a fenomenelor, fără explica 

rea lor riguroasă, nu constituie inca ştiinţa. —— | те БОЗАЙ 

Desprinderea psihologiei de filozofie şi constituirea ei ca știință ind сре t 
denta va avea loc în urma introducerii metodei experimentale în studiu 

feno r psihice. | I 2 

| den de la psihologia empirică la psihologia experimentala va Sani 
stitui o nouă etapa in dezvoltarea acestei ştiinţe, etapa determinată ү 
condiţiile. social-istorice, de dezvoltarea capitalismului, fiind arestul 
prin numeroasele progrese de conținut si de metodologie din domeni 
ştiinţelor. naturii și îndeosebi din domeniul fiziologiei sistemului nervos 
zentral si a organelor de simt. 


2.2. PROMOVAREA ОМОК IDEI PSIHOLOGICE MATERIALISTE 
IN PERIODICELE ROMÂNEŞII DIN A DOUA 
JUMĂTATE A SECOLULUI AL XIX-LEA 


2.1. Reviste şi societăţi ştiinţifice 


N 


Dupa 1860, numarul periodicelor româneşti sporeşte, we 
care-l ocupă articolele de popularizare a ştiinţei crește Qu d acea: м 
perioadă apar însă, alături de scrieri care au drept tel ju ni d 
nostintelor științifice, și unele lucrări cu preocupări „de gin че) "we р: 
tica, originală, care valorifică aceste cunoștințe ştiinţifice îns їн nes 
concepţii filozofice închegate, cum vom avea prilejul să vedem de pildă 
la Vasile Conta. 
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Contribuţii originale în domeniul diverselor ştiinţe pot fi găsite în 
multe dintre periodicele acestei epoci. Lucrări de filozofie $1 psihologie 
vom întâlni, la început, ceva mai rar. De pildă, „Revista română pentru 
ştiinţe, litere si arte“ scoasă de A. I. Odobescu, în anii 1861—1863, îşi 
propune să publice — după cum se arată în Precuvintare — studii în 
legătură cu „literatura, istoria, jurisprudența, filozofia, artele, științele 
exacte și naturale“. Programul nu va fi însă realizat în întregime si în 
cuprinsul revistei nu vom găsi, de pildă, nici un studiu de filozofie (sau 
de psihologie). În schimb, aici apar numeroase scrieri istorice, economice 
şi juridice. Apar articole de popularizare a cunoştinţelor din domeniul 
ştiinţelor naturii, al igienei, agronomiei, astronomiei etc. 1 

Activitatea Societăţii academice române înființată în 1866 si a publi- 
cației pe care aceasta o scoate în anul următor („Analele Societăţii Aca- 
demice Române“) are, între altele, şi acest obiectiv al difuzării cunos- 
tintelor ştiinţifice. De asemenea, același obiectiv îl are si activitatea 
„Societății pentru învățătura poporului român“ (înființată în 1866), 
şi a revistei sale, purtind același titlu (1870—1872). În aceasta din urmă 
apar însă şi articole cu caracter pedagogic și psihologic, dintre care amin- 
tim pe cele ale lui C. Essarcu (Rolul memoriei ; Un princip pedagogic ; 
Istoria sistemelor de educaţie $i metodele de învățămînt ş.a.) ale lui 
I. Bráileanu (Invdpéimintul intuitiv; Despre lectură şi Scriere s.a); 
I. C. Massim (Idei pedagogice : Facultăţile omului) etc. 

Revista lui Hasdeu, „Columna lui Traian“ (1870—1877) si 
(1882—1883), contribuie la răspîndirea științei prin diverse traduceri si 
prin reproducerea unor materiale din alte publicatii románesti ale vremii. 

О acţiune de popularizare a cunoștințelor științifice, în special din 
domeniul psihologiei, psihiatriei şi fiziologiei, întreprinde doctorul Ale- 
xandru Sutzu în „Gazeta medico-chirurgicală a spitalelor“ (1870—1879). 
El răspîndeşte însă o dată cu aceste cunoştinţe, alături de unele idei 
materialiste (privind importanţa fiziologiei pentru psihologie) si unele 
concepții idealiste, agnostice. Devierile idealiste ale doctorului Sutzu 
au fost combătute, după cum se va arăta în altă parte a lucrării, de 
către Ștefan C. Michăilescu în articolul Fiziologia cerebrală ne poate da 
о psihologie ° („Tranzacţiuni literare si ştiinţifice“, 1872, nr. 2). 

În „Gazeta medico-chirurgicală a spitalelor“ sînt publicate traduceri 
din filozoful pozitivist francez Emile Littré (Cîteva puncte din fiziologia 
psihică, în nr. 6 şi 8, 1870 şi Cele trei filozofii, în nr. 10—14, 1870), 
din Virchow (Atomul si individul, în nr. 17—21, 1870) si din Mole- 
schott (Ambasada fiziologică, în nr. 22—24, 1870). 


* Aid întilnim numele geologilor Gr. Cobălcescu si Gr. Ștefănescu, ale naturalistilor 
E. Bacaloglu si P. Iatropol, al medicului igienist I. Felix si ale multor айога. 
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Tot aici, pe lîngă numeroasele articole ale dr. recs ша 
semnat de аг. С. A. Polichronie, despre Ereditatea hala = 
in raport cu ereditatea facultăţilor intelectuale (1876, p. 345— 9 
3 oo 0 К . .. . 
ae EN ştiinţifică, ziar pentru vulgarizarea miie 
fizice“, scoasă de P. S. Aurelian și Gr. Ștefănescu, între d RE 
apar, între altele, articolele : Consideraţiuni asupra raportu a sti iie 
naturale către filozofie, de Victor Babes ! şi Natura agentului os Ў 
curentului nervos de Victor Pompilian 2. Acesta din urmă | analizeaz 
problema naturii influxului nervos în lumina unor cercetari к în cs 
mea aceea, în Franţa, de Flourens, Claude Bernard, Vulpian, е - 
în Germania, de Miller, Du Bois-Reymond, печна а е 
şi 1n Italia, de Matteucci.. Autorul necunoscind „lucrările ui г " ae 
şi Hitzig (1870), înclină spre teza transmiterii chimice, gi ne ectri + 
d influxului nervos. El critică pe abet itp Du Bois-Reymond, 
Longet, Matteucci, Vulpian, Hermann si pe aigu. | SR 
ii ară Michăilescu, unul dintre autorii cei mai prolifici în ee 
niu. literaturii de popularizare a ştiinţei, publica mai întîi astfe e 
lucrări în amintita revistă, „Societatea pentru învățătura poets ui 
român“ (1870—1872), iar apoi în » lranzacţiuni literare și sting к ; 
pe care o scoate în anii 1872—1873, împreună cu D. Aug. Laurian, fiu 

1 August Treb. Laurian 3. | ^ 
Vent ine articolele materialist-militante ale lui St. ‚С. Michàilescu, 
Dimitrie Laurian publică în ,Tranzactiuni literare si ştiinţifice“ lucrări 
cu orientare idealistă, dualistă, în legătură cu Formarea cunoștinței 
(пг. 5, 1872) şi Elementele cunoștinței. „Noțiunea (nr. 7, 1872). In ace- 
laşi an, C. Essarcu scoate „Atheneul român“. ° 1 rod 

Activitatea „Tranzacţiunilor literare şi ştiinţifice este nua p 
anii următori (1873—1876) de „Revista contimporana“ (си subtitlul : 
„Litere, arte, științe“), care este condusa de V. A. Urechia. КОҢ; pe 
lîngă articolele de popularizare ale lui St. С. кыт ti Boe p 
ale lui Anghel (Angel) Demetrescu, unul despre Buckle si pe : e р 
Taine (nr. 10, 1873 si nr. 7, 1876), articolul lui Mee моа Dei 
tru existenţă (în nr. 5, 1873) si Scrisorile antropologice (1874— ) ale 


1 zista științifică“, an. X, nr. 10 si 11, iulie 1879, p. 147—153 si 163—168. 
ле ыча MEAS articol vor fi analizate pe larg într-o altă parte a lucrării 
de fara. 

2 п УП, пг. 15, 1876, р. 235—240. i Р k > à ; 

3 мА lui St. Michkilescu este Dimitrie Laurian, iocus pesos Te 
Laurian si nu August Laurian, cum dintr-o scăpare, apare în articolele bet er da 
Stefan C. Michăilescu un pedagog înaintat din a doua jumătate pees e ag 
„Revista de pedagogie“ nr. 1, 1955) si Ștefan С. Michăilescu, Жуз agog | tr ati 
ria pedagogiei românești, Culegere de studii, Bucureşti, pote idactică si pedagogică, 
1957, p. 370, 372, 375 și la p. 470, în indicele de nume al vol.). 
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lui С. Cantacuzino, membru titular al Societăţii de Antropologie din 
Paris. 

Între 1881—1885, la Piatra Neamţ, un grup de profesori din care 
face parte si scriitorul Calistrat Hogas, scot revista „Asachi“, în paginile 
căreia se publică şi unele articole de popularizare a științei, dintre care 
amintim traducerile şi prelucrările făcute de N. Juravschi, după dis- 
cursul lui Haeckel la adunarea Asociaţiei naturaliştilor germani de la 
Ei:enach, Despre Darwin, Goethe $i Lamarck (nr. 12, 1883) ; după con- 
ferinta lui Virchow la Congresul de antropologie din Frankfurt, Dar- 
win si antropologia, nr. 6, 1882) s. a. Unele observații psihologice inte- 
resante face Calistrat Hogas în articolul Despre lectură si în critica ja 
Gramatica d-lui V. Ionescu (nr. 2 si 3, 1881). 

În această perioadă, numărul revistelor cu caracter medical sporește 
prin apariția „Jurnalului Societăţii medicale din Bucureşti“ (1879—1880), 
a „Buletinului Societăţii de medici și naturalisti din laşi“, care apare 
în 1987 şi publică postum două dintre lucrările filozofului materialist 
Vasile Conta (Origine des especes, an 1, 1887, nr. 7—11 si Premiers 
principes composant le monde, an. II, 1888, nr. 1—5). 

Celelalte lucrări ale lui V. Conta : Teoria Fatalismului, Teoria ondula- 
unii universale, Încercări de metafizică, precum $i versiunea románeascà 
a Originii speciilor, au apărut în „Convorbiri literare“, între 1875—1880. 

Între 1880—1889, apare la Craiova „Revista olteană, literară $1 stlin- 
țifică“, în care poetul Traian Demetrescu publică articolele: O pagină 
de psihologie literară (1888) si Temperament în artă (1889), iar Mihail 
Trișcu, О scurtă vedere asupra cauzelor ce influențează individul 
(1888). 

În 1891—1898, C. Damitrescu-Iasi! scoate „Revista pedagogică“ їп 
care isi publică Studiile de psihologie socială, lucrări care, ca si cele 
ale lui Traian Demetrescu, au un caracter mai mult literar si sociologic 
decît psihologic. 


1 C. Dimitrescu-laşi (1849—1923) studiază filozofia în Germania, si isi 
trece doctoratul cu o teză herbartiană în legătură cu noţiunea de frumuseţe (Uber den 
Schonbeitsbegriff, 1877). Осира їп 1878 catedra de Psihologie, Pedagogie si Estetică 
de la Universitatea din Iași. In 1886, după moartea lui I. Zalomit, Eh Dimitrescu-Iasi 
ocupă prin transfer catedra acestuia. Tine cursuri de: Istoria filozofiei antice, medii 
я moderne, de Pedagogie, Istoria pedagogiei, Psihologie, Sociologie etc. Dimitrescu-Iasi 
a lăsat în mintea studenților săi o amintire luminoasă, prin inteligența și volubilitatea sa, 
ca și prin ideile sale înaintate, „materialiste $i radicale“ (Vezi T. Vianu, Junimea, în 
S. Cioculescu, Vl. Streinu, T. Vianu, Istoria literaturii române moderne, vol. I. 
1944, p. 246). Conferinţa lui C. Dimitrescu-lași, Psihologia științifică, ţinută în 1883, 
în cadrul ,prelectiunilor* organizate de „Junimea“ . datorită orientării sale materialiste, 
este pe larg prezentată în paginile „Contemporanului“ (an. III, р. 592—593). În studiul 
Nevoia de ideal (1900), îşi expune concepția sa. materialistă în domeniul gnoseologiei, 
iar în studiul Două morale (1906) ideile sale sociale înaintate. A 
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La patru ani după mutarea „Convorbirilor literare“ la Bucureşti; 
adică în 1889, la Iasi apare o noua revistă: „Arhiva Societății suingi- 
fice si literare din Iaşi“ 1, саге, daca nu va cunoaște popularitatea celei 
dintii, va reuși foarte curînd, prin calitatea lucrărilor publicate, indeo- 
sebi a celor cu caracter științific şi filozofic, sa se apropie de nivelul 
„Convorbirilor literare“. 


2.2.2. Presa socialistă şi muncitorească 


În ultimele decenii ale veacului al XIX-lea, o poziţie înaintată 
împotriva idealismului în psihologie ocupă presa socialistă si munci- 
torească : „Contemporanul“ (1881—1898), „Şcoala Nouă (1889—1890), 
„Critica sociala“ (1891— 1893), „Literatura și ştiinţa“ „„(1893—1894), 
„Evenimentul literar“ (1893—1894) şi „Lumea nouă științifică și lite- 
rară“ (1895—1896). dul ой і 

„Scopul nostru — scria Contemporanul си prilejul apariției sale în 
1881 — e a face cunoscut publicului român, cum priveşte Ştiinţa con- 
temperană lumea... Credem folositoare pentru patria nostra imprastie- 
rea cit mai mare a cunoştinţelor câştigate în privința lumii... Sa luptam 
fara milă în contra ignoranței si sarlatanismului si sa rupem mastele. 
Pina acum buruienele inabusa plantele folositoare si e timp sa le smul- 
gem, căci altfel plantele cele bune vor pieri“. ic 

Psihologia n-a constituit pentru „Contemporanul“ — şi nici pentru 
celelalte reviste socialiste şi muncitoreşti — o preocupare nemijlocita. Pro- 
blemele principale ale psihologiei fiind însă implicate în lupta filozofica 
dintre materialism şi idealism, presa socialistă a adus o importantă 
contribuţie la apărarea poziţiilor materialismului în acest domeniu. 

Articole ca Este sau nu spiritul ceva deosebit de materie? Ce stim 
despre lume ° Este sau nu Dumnezeu ? Evoluţia, Schitá despre omul pre- 
istoric, Frica, Despre bipnotism, Protivnicii Contemporanului etc. con- 
tin idei înaintate, care constituie un aport însemnat la întemeierea unei 
psihologii științifice, materialiste, în tara noastră. j ; 

În aceste articole, „Contemporanul“ promovează ideea monismului 
materialist, aratind ca în lume nu există decît materia, în continuă 


1 În „Arhiva societăţii științifice si literare“ din Iaşi, apar, între altele, studiile : 
A. D. Xenopol, Chestiuni pedagogice (an. VI, 1895); C. D. Stere, Încercări de 
filozofie (an VIII, 1897); Dr. L. Cosmovici, O privire asupra concepțiunii moderne 
de structură a sistemului nervos $i fenomenelor psihice ; P. P. Negulescu, Psibolo- 
gia cosmogoniilor (an. VI. 1895) ş.a. 
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mișcare. Aceasta constituie „substratul tuturor fenomenelor“, inclusiv al 
»a$a-ziselor acte psihice sau spirituale“ 1, 

Fenomenele psihice, senzațiile, gândirea, voinţa, sentimentele, sînt pro- 
dusul materiei, ajunsă la un anumit grad de organizare : „experienţa ne 
arată cugetarea legată de materia organizată si ne dovedeşte că „materia 


9 


cugeta, voieşte, simte“ 2, 


Lupta „Contemporanului“ nu se îndreaptă numai Împotriva vechiului 
spiritualism, ci și împotriva formelor mai noi de manifestare a idealis- 
mului (pozitivismul, teoria paralelismului psiho-fizic din psihologie ș.a.). 

Într-o perioadă în care materialismul era adesea confundat cu poziti- 
vismul, iar materialismul vulgar al lui Vogt si Moleschott era încă în 
floare, „Contemporanul“, încearcă să-și precizeze orientarea, scriind cate- 
goric : „Nu trebuie să fim amestecați cu pozitivistii ori cu materialistii 
puri“ (vulgari — M. B.) 3. 

ldeea unităţii indestructibile între psihic și baza sa materială apare, 
în diverse formulări, de nenumărate ori, în paginile ,Contemporanului*. 

„Noi nu putem pretinde — se arată în articolul Directiunea urmată de 
Contemporanul — că se poate înțelege cum de se petrece simfire si alte 
acte psihice în cele mai mici părticele de materie ; dar sîntem siliți de 
fapte să admitem că același ce care ni se înfăţişează pe de o parte ca 
materie în mișcare, ni se arată pe de alta si ca substanță cugetătoare, ca 
spirit“ 4, 

Mai tîrziu, în articolul, Este sau nu spiritul ceva deosebit de materie ? 
I. Nădejde, folosind datele psihopatologiei pentru a dovedi legătura 
cauzală dintre tulburările activității sistemului nervos și bolile psihice, 
afirmă că „avem tot dreptul de a admite că un singur fenomen privit 
prin năuntru se arată ca stare de conștiință, iar pe din afară ca materie 
în mișcare“ 5. În aceeași ordine de idei, într-unul din numerele anterioare 
ale revistei, el precizează cá: »Materialistii pot explica și unitatea mai 
mică sau mai mare a eului admitind că materia care e în același timp și 
substratul fenomenelor sufletești poate fi astfeliu așezată în creieri încît 
toate tulburările să se string, să se comunice oarecum pînă la vreo grupă, 


adevărat organ al conștiinței, asa că părticelele de acolo să simtă, să 
cugete si să voiasca 9, 


t I. Nădejde, Este sau nu spiritul ceva deosebit de materie 2 in ,Contempora- 
nul*, an III, p. 712—713. 

> Ibidem, р. 626—627. 

3 Directiunea urmată de Contemporanul, în »Contemporanul“, an III, р. 41. 

4 Ibidem, p. 42. 

5 IL Nădejde, Este sau nu spiritul ceva deosebit de materie ? »Contemporanul*, 
an. III, p. 711. 

€ Ibidem, p. 418. 
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Unitatea vieţii psihice are deci ca premisa unitatea organismului, ca 
rezuitat al activităţii sistemului nervos și, îndeosebi, al funcției inte- 
gratoare a scoarței cerebrale. „Creierul — scrie Sofia VAREN * arti- 
colul Frica — împreună cu măduva spinarii și cu sistemul marelui sim- 
patic si toţii nervii împrăștiați în trup, ia parte la feluritele fenomene 
nervoase. Creierul deşi are un rol capital în aceste fenomene, totuşi are 
nevoie mare de nervi si de măduva spinării, cum ne vor arăta experi- 
entele* 1. ant a Aer ds 

„Funcţiile psihice, legate de o anumită formă superioară de organizare 
a materiei, n-au existat din totdeauna. Ele au apărut în decursul evo- 
luţiei materiei de la forme simple, elementare, spre forme tot mai com- 
plexe. Viaţa e forma calitativ nouă de manifestare a materiei în mișcare. 
Viaţa ca toate fenomenele naturale nu e decît un fel de mișcare a 

te iei“ з . .. 
I psihice apar in procesul de adaptare a organismelor vii 
la condiţiile variabile ale mediului. De aceea, pentru a studia apariția 
tenomenelor psihice în filogeneza, trebuie urmărite actele fiziologice înce- 
pînd de la formele cele mai elementare de viaţă. єл UN 

Acţiunea adaptativa cea mai simplă $1 саге constituie р actis 
vitatii psihice, al funcției de relaţie a organismului cu me iul, este 
mișcarea reflexa. „Mişcarea reflexa formează trecerea de la viața fizică 
la cea psihică“, ea este „cea dintii stea ce se iveşte pe orizontul inte- 
ARAT a ia psihice sînt procese de reflectare a realităţii în creier : 
...unei relații din afară îi corespunde o relație lăuntrică numită stare 

1 ica“ ч . й Ж . LI . . 
ыы deosebire de reflexele simple, de miscarile instinctive si de 
automatizate, procesele psihice ale. memoriei, gîndirii, sentimentelor, 
voinţei formează „о activitate a minţii în care legăturile dintre schim- 
bările psihice nu au ajuns organice“ 4, nu san Noica »Gindirea, 
chibzuinta etc. sînt în fond acte reflexe complicate . Voința er cons- 
derată de autorul articolului, V. Lates, numai în aspectul său inhibitor : 
„În voință mişcările iau naştere în urma unei întârzieri, a unei zăbave 
în centrele nervoase şi tocmai aceste întîrzieri dau naştere la conştiinţa 
mişcărilor voinței într-un grad mai mare decît în memorie, rațiune si 
sentiment“ 6, 


Sofia Nădejde, Frica, în „Contemporanul“, an. V, sem. 1. р. 556. 
V. Lates, Evoluţia, în „Contemporanul“, an. V, sem. II, р. 18—19. 
Ibidem, p. 157. 
Ibidem, p. 161. í š x ] ! 
Potrivnici Contemporanului, articol redacțional, in „Contemporanul“, an. VI, 
sem. I, p. 174. 

$ жү Evoluţia, în „Contemporanul“, ап. V, sem. II, р. 161. 
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În disputa dintre partizanii liberului arbitru, ai libertății absolute a 
voinței, si deterministi, redacția »Contemporanului* — sub influenta lui 
Conta, pentru care nutrea о puternică admiraţie“ 1 — se situează de par- 
tea „fatalismului“ (a determinismului). 

Substratul acestor forme din ce în ce mai fine de adaptare la mediu 
— gindirea si voința — îl constituie dezvoltarea filogenetică a sistemu- 
lui nervos. „Observând creierul în seria animalelor vertebrate, vedem că 
începe de la celulele nervoase, merge dezvoltindu-se și formează măduva 
spinării și de ce ne urcăm pe scara vietatilor, vedem tot transformindu-se 
locurile de unde ies nervii, iar partea de la cap a măduvii se transformă 
încet, încet în creieri“ 2. Procesul acesta de cefalizare a funcţiilor nervoase 
şi de dezvoltare și complicare a vieții psihice, urmează şi el o lungă evo- 
lutie culminînd cu apariţia conștiinței umane, forma cea mai înaltă de 
adaptare, care presupune pe lîngă formele precedente de adaptare pasivă, 
şi altele noi de adaptare activă, de transformare a condiţiilor mediului 
în funcție de necesităţile organismului. 

Desi în paginile „Contemporanului“ nu găsim nicăieri expusă pe larg 
ideea descendentei omului din maimuţă și a apariţiei conștiinței acestuia 
sub influența procesului muncii, există totuşi unele pasaje care ne fac să 
întrevedem această idee si ne amintesc de unele argumente ale lui F. En- 
gels din Rolul muncii în procesul transformării maimutei în om. Lucrarea 
lui Engels a apărut însă pentru prima oară în anul 1896, astfel încît ea nu 
putea fi cunoscută redactorilor și colaboratorilor »Contemporanului*. 
Cunosteau însă bine teoria darwinista. 

În decursul evoluţiei, „dintr-o ramură a grupuiui maimutelor — scrie 
1. Nădejde — s-au dezvoltat strămoșii oamenilor. Aceștia s-au perfec- 
ponat si au ajuns pînă la starea de azi“ 3. Ideea e dezvoltată, la diverse 
intervale de timp, în mai multe articole din „Contemporanul“. 

„Omul a fost la început o bestie sălbatică, care nu cunoștea nimica 
mai mult decât maimutele mari de acum... Omul a cîștigat încet, încet, 
calitășile care-l deosebesc de animalele superioare“ 4, 

„Pe treapta de jos a sălbăticiei, după o îndelungată evoluție, găsim omul 
sălbatic cu forme de maimuță fără vorbire, fără altă îmbrăcăminte decit 
părul ce-l acoperea... fără altă armă de apărare decît ghiarele si colții 
puternici“ 5, 


1 I. Nădejde, Vasile Conta, în „Contemporanul“ an. I, p. 811. 

? Sofia Nădejde, Frica, ín »Contemporanul*, an. V. sem. I, p. 564. 

SIL Nădejde, Este sa ni Dumnezeu ?, in „Contemporanul“ an. IV. 182. 
* ,Contemporanul*, anul I, p. 266. 

š V. Lates, Evoluţia, în »Contemporanul*, an. V, sem. II911255. 
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„De pe coasta acelui fel de oameni (de Neanderthal), despre care se 
crede cà nu dobindisera încă funcția limbajului, se vede ca nu erau încă 
bine depringi a merge drept“ 1. Fă m babes | " 

Limbajul este in funcție de poziția bipedă, care favorizează dezvol- 
tarea cavităţii toracice ; apare și el în procesul muncii, din necesitatea 
comunicării între membrii aceleiași colectivități. + 

O data cu dezvoltarea limbajului si a gîndirii abstracte specific umane, 
apare și conștiința, care este cea mai înaltă formă de activitate a siste- 
mulu; nervos. De aceea nu există nici o stare de conştiinţă care să nu aibă 
la bază activitatea sistemului nervos, dar pot exista numeroase activități 
nervoase care să nu fie însoţite de conștiința : ШИ 

„Fiziologia ne dovedeşte са producerea conștiinței este întotdeauna le- 
гата — scrie Ștefan Vasiliu într-o recenzie a cărții lui Th. Ribor, Mala- 
dies de la personnalité — cu lucrarea sistemului nervos, și îndeosebi a 
creierilor. Dar nu corespunde la orice lucrare a sistemului nervos © stare 
de conștiință : nu se poate vreo lucrare psihică nepricinuità „ori neînsoțită 
de vreo lucrare a sistemului nervos ; dar se poate foarte bine să lucreze 
sistemul nervos fără ca lucrarea aceasta să fie întovărășită de conştiinţă. 
Conștiinţa este deci un fenomen ce se adaoga pe lîngă unele stări de 
lucrare nervoasă“ 2. | 

Rolul conducător si coordonator al scoarței cerebrale, acțiunea exci- 
tatoare și inhibitoare a instanțelor superioare asupra celor inferioare se 
găsesc expuse clar în articolul redacțional Protivnicii Contemporanului } 
„Creierul în unele împrejurări pricinuieste reflexe, lucrind asupra centrilor 
din măduvă, iar alteori le înfrînă pe cele ce tind a se produce“ 3. Ideea 
inhibitiei centrale, cuprinsă în aceste rînduri, îi aparține lui 1. М. Sece- 
nov, pe care se pare cà redactorii »Contemporanului* nu-l cunoscuseră 
decît prin intermediul lui Ch. Richet. Numele lui I. M. Sece nov 
nu apare în paginile „Contemporanului“ decît o singură dată, într-un 
citat după Ch. Richet Essai de psychologie générale (1887). Richet 
cunoștea din opera lui Secenov, în afară de lucrările despre centrii inhi- 
bitori ai mişcărilor reflexe, lucrările apărute încă din 1863, în limbile 
franceză si germană, Reflexele creierului (1863) si De către cine si cum 
trebuie prelucrată psihologia (1873), traduse în limba franceză sub titlul 
Etudes psycbologiques (1884). 

Pornind de la ideile lui I. M. Secenov, care vorbeste pentru prima 
oară de mișcarea reflexa în activitatea emisferelor cerebrale atât la ani- 


J. Diamandi, Schiță despre omul preistoric, în „Contemporanul“ an. V, 


>; 
sem. II, p. 340. V obw М ^ 

? Şt. Vasiliu, Boalele personalităţii, in „Contemporanul“ an. V, sem. I, 
p. 456—457. 


»Contemporanul*, an. VI, sem. I, p. 174. 
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male cît şi la om, Ch. Richet „a introdus, după cum arată I. P. Pavlov 
— noțiunea de reflex psihic în care reacţia fata de un anumit excitant 
este determinată de combinaţia lui cu urmele excitatiilor premergătoare 
din emisferele cerebrale“ 1. 

Opera lui I. M. Secenov — desi cuprinde numai o formulare pur 
teoretică a unor idei interesante si fecunde, şi cu încă descoperirea unei 
metode de cercetare a activităţii psihice așa cum o vom găsi mai tirziu 
la 1. Р. Pavlov — va avea o mare influență asupra psihologiei din a 
doua jumătate a veacului al XIX-lea. Traducerea franceză a Reflexelor 
creierului şi a studiului De către cine şi cum trebuie prelucrată psihologia, 


apărută în 1884 sub titlul „Etudes psychologiques — pare sa fi fost: 


cunoscută la noi în tara. În schimb, unele din ideile lui I. М. Secenov 
s-au răspîndit în cercurile intelectuale prin intermediul lucrărilor lui 
Ch. Richet „Essai de psychologie générale* (1887). 

„Contemporanul“ a fost printre cele dintii publicaţii românești care 
au militat pentru promovarea psihologiei științifice, independentă de filo- 
zofie : „Psihologia întemeiată pe observatiuni a dat si va da la iveală 
lucruri neașteptate — scrie Sofia Nădejde. Psihologia veche se întemeia 
pe o metafizică greoaie, iar aceasta modernă se sprijină pe fapte si expe- 
riență : ea cercetează actele psihice la animale, la sălbateci, la copii, la 
oameni normali şi nenormali“ 2. 

Aceleași idei sînt subliniate si în darea de seamă pe care o face redac- 
ра „Contemporanului“ despre conferința „Psihologia ştiinţifică“, ținută 
de C. Dimitrescu-Iasi. 

Studiul cu adevărat ştiinţific al fenomenelor psihice trebuie să aibă 
la bază aceleași metode obiective ca si „celelalte ramuri ale cunostintet 
omeneşti“ ; el trebuie să studieze fenomenele si inlantuirea lor, fără a 
avea preocupări de ordin metafizic. „Psihologia științifică trebuie să se 
întemeieze pe celelalte stiinti și mai ales pe fiziologia sistemului nervos, 
pe observarea năuntrică, pe observarea producerilor omenești în care 
oarescum s-au realizat ideile unor veacuri, să urmărească fenomenele 
psihice la toate popoarele de pe pămînt, la toate vârstele si la amândouă 
sexele şi să tina seamă de psihologia animalelor. Pe asemenea temelii se 
va putea întemeia cunoştinţa fenomenelor psihice si nu pe visuri deșarte, 
pe chipuri fantastice al căror timp a trecut“ 3, 

Sprijinindu-se pe datele psihologiei si fiziologiei, „Contemporanul“ mili- 
tează pentru un învățămînt adaptat particularitatilor de vârstă si indi- 
viduale ale elevilor, pentru un învățămînt menit să dezvolte facultățile 


! L P. Pavlov, Prelegeri despre activitatea emisferelor cerebrale, Editura Acade- 
miei, 1951, p. 14. 

? Sofia Nădejde, Despre bipnotism, în „Contemporanul“, an. IV, р. 696—697 

3 Conferinţele de la Universitate : Dimitrescu, Psihologia științifică. Dare de seamă 
în „Contemporanul“, an. III, p. 593. 
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intelectuale ale copiilor, prin însușirea logică, si nu mecanică, a cunostin- 
telor. „Contemporanul“ luptă împotriva „învățăturii pe de rost a unor 
lucruri absurde si în orice caz neînțelese“, pentru un învățămînt care 
pornește „de la cunoscut la necunoscut, de la concret la abstract, de la 
fenomene la legi şi la cauzele lor“ 1. 

„Contemporanul“ luptă împotriva caracterului dogmatic si a conti 
nutului antistiingific al învățămîntului. El militează pentru un tnvata- 
mint democratic, pus în slujba poporului. 

Dintre publicațiile din ultimele două decenii ale veacului al XIX-lea, 
singură „Contemporanul“ prezintă în ansamblu o concepție relativ în- 
chegată, în legătură cu problemele principale ale psihologiei. (De aceea 
ne-am ocupat în mod special de acestea — M.B.) Preocuparea fata de 
aceste probleme, în restul publicaţiilor muncitoreşti și socialiste, este spora- 
dică. În „Literatură și ştiinţă“ apare un singur articol cu preocupări psiho- 
logice, semnat de dr. A. Urechia 2, „Lumea nouă“ publică de asemenea 
un articol în legătură cu problema eredității, în care e combătut Н. Spen- 
сег și e admisă ideea transmiterii însuşirilor dobindite?. Tot aici apar 
cîteva articole ale lui 1. Nădejde: „Embriologia comparată“, „Embrio- 
logia omului“, „Cum s-a făcut lumea“, „Gorila şi omul“ etc.4, iar, în 
numerele din decembrie 1896, se publică un scurt articol despre „Structura 
sistemului nervos“ şi un studiu al lui Ciceron Protopopescu în legătură 
cu formele de manifestare ale idealismului contemporan 5. 


* 
* * 


În paginile revistelor „Contemporanul“, „Literatură si știință“, „Eve- 
nimentul literar“ și „Lumea nouă“, apare o bună parte din articolele lui 
C. Dobrogeanu-Gherea®, strînse ulterior în cele cinci volume 
de „Studii critice“. 

Preocupat de a crea o bază ştiinţifică esteticii și criticii literare, luptind 
împotriva concepţiei idealiste $1 a teoriei platonice a impersonalitatii în 


g 
2 Dr. A. Urechia, Ereditatea fiziologică si psicologicá, în „Literatură și ştiinţă“ 
1893, р. 183—242. 

3 Teoriile lui Weismann, în „Lumea nouă literară ilustrată“, 6 noiembrie 1895. 

4 „Lumea nouă literară si științifică“, 1895. 

5 Ciceron Protopopescu, Jdealismul contemporan, în „Lumea nouă literară 
şi ştiinţifică“, 22 si 29 decembrie 1896. 

$ C. Dobrogeanu-Gherea (1855—1920) s-a náscut in Ucraina la Sla- 
vianka, in guvernămîntul Ekaterinoslav. Studiază la Harkov. Participă la activitatea 
revoluţionară a cercurilor studențești. Adept al narodnicismului, este urmărit de poliția 
țaristă și nevoit să se refugieze în România (1875). Ia parte la viata politică si culturală 
a ţării. În colaborare cu alti refugiați ruși contribuie la organizarea primelor cercuri 


1 „Contemporanul“, an. I, p. 257, 206. 
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artă, promovate de Titu Maiorescu, С. Dobrogeanu-Gherea face deseori 
apel la datele psihologiei și ale fiziologiei sistemului nervos. În acest 
mod, el contribuie — indirect — la promovarea aceloraşi idei materialiste 
despre viata psihică, pentru care militau și ceilalți colaboratori ai publica- 
{Шог muncitoreşti. 

C. Dobrogeanu-Gherea consideră că estetica și critica literară pot de- 
veni ştiinţe numai dacă privesc opera literară са „un product“ şi o ana- 
lizează ca atare, „cum fac ştiinţele naturale, căutînd pricinile ce i-au dat 
naștere“. Astfel stînd lucrurile, „cea dintii grijă a criticii — scrie 
Gherea — este de a statornici o legătură de cauză între opera artistică 
și artistul creator. Critica, analizind viata artistului, sufletul lui, ne 
explică de ce și cum a făcut el această operă artistică, ne arată cum, 
luînd în seamă temperamentul artistului, psihicul lui, opera artistică a 
trebuit să fie tocmai așa cum este și nu altfel; ne explică pricinile care 
au hotărît caracterul operei artistice, sau, cum am zis, arată legătura 
dintre artist si creatiunea sa“ 1 (Sublinierea noastră — M.B.). 

Mai departe, Gherea precizează că, dacă în explicarea operei este ne- 
cesară efectuarea unei analize psihologice asupra artistului, nu trebuie 
să se uite că psihologia acestuia depinde de cea a „cercului în care se 
invirteste“ el, de cea a „poporului din care face parte“, de „mediul 
natural în care trăieşte“ acesta, de „întocmirile sale politico-sociale* ?. 

Într-un alt studiu, publicat tot în „Contemporanul“, Gherea scrie : 
» Toate manifestările spiritului omenesc în general, deci si cele artistice, 
sînt condiționate prin organizaţia fizică nervoasă, sufletească a artistu- 
lui“ 3. 

Ideea va fi preluată mai tirziu șI precizată, în conferinţa despre „Con- 
серјіа materialistă a istoriei“ (1892): „Psihologia caută si găseşte ex- 
plicarea vieţii psihice în organizaţia fiziologică a individului“... „Viaţa 
sufletească a unui individ e condiţionată de organizaţia lui fiziologică“ 4. 


socialiste din România. Pe tărim literar, se remarcă prin studiile sale critice asupra 
clasicilor noștri și prin lupta dusă împotriva ideologiei Junimii si îndeosebi împotriva 
tezei „artei pentru artă“, promovată de aceasta, 

(Date biografice mai complete si mai noi, despre Gherea, pot fi găsite în: 


vl. Vitner, C. D. Gherea — reconstituirea biografică, in „Viaţa Românească“, 
an. IX, nr. 11 si 12, 1956). 
t C. Dobrogeanu-Gherea, Asupra criticii, în „Studii critice“. Vol, °\ 


E.S.P.L.A., 1956, р. 63—64 (Publicat sub titlul Critica criticei, în „Contemporanul“, 
an. IV, nr. 3, 1887). 

? Ibidem, р. 65—66. 

? Idem, Tendentionismul $i tezismul în artă, în „Studii critice“. Vol. I. ESPRAI; 
1956, p. 76 (publicat sub titlul Direcția Contemporanului, în „Contemporanul“, an. VI, 
1887, nr. 5 si an. VIII, 1889, nr. 26). 

^ Idem, Concepţia materialistă а istoriei, în „Studii critice“, vol.: I, E.S.P.L.A,; 
1956, p. 5. 
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Gherea, acordă un rol foarte important eredității: „Critica modernă 
nu uită că omul, caracterul. lui psihic, moral, intelectual, e produsul 
unei lungi evoltii, ea nu uită puterea eredității...“ 1 ...„Poetul se naște. 
După cum oamenii se nasc deosebiți după ochi, cu ochii căprii, negri, 
albaștri, după cum unul se naște cu nasul lung, altul cirn, tot asa se 
nasc oamenii deosebiți ca organizaţie nervoasă. Náscindu-se deosebiți ca 
organizaţie fiziologică, şi organizaţia lor psihică se deosebeşte. Fiindcă, 
pentru a fi artist, se cer aptitudini speciale, pentru un roman, spre pildă, 
se cere negreșit o memorie bogată, o impresionabilitate mare etc., e 
evident cá numai acela care se naște cu o organizație corespunzătoare 
poate să devie poet“ 2. 

Gherea arată că rolul eredității nu trebuie, în nici un caz, subestimat, 
dar el nici nu trebuie sa fie transformat într-o entitate metafizică. 
„Unii dau mai mult preț eredității, alții educatiunei si mediului imediat. 
Eu personal — scrie Gherea — sînt încredințat că mediului imediat în 
care trăiește omul, si mai ales mediului social pînă acum, nu i s-a dat 
importanța pe care o are în adevăr. Se înțelege, omul se naște cu un 
anumit creier, cu oarecare tendinti psihice, intelectuale si chiar morale“ 3. 
(Ideea greșită a transmiterii ereditare a unor „tendințe psihologice, in- 
telectuale, morale înnăscute“ 4 apare în opera lui Gherea sub influența 
concepţiei lui Ribot şi a altora, despre „ereditarea psihică“). „Mediul social 
— arată Gherea în continuare — distruge unele tendinţe, dà o dezvoltare 
precumpanitoare altora si asa mai departe, deci în parte în adevăr faso- 
nează caracterul omului... Ori şi care ar fi relatiunea între ereditate si 
educatiune, ele ideopotrivà deriva de la mediul înconjurător în sensul cel 
larg al cuvântului“ 5. 

Cantitatea și calitatea operelor unui artist depind de „organizaţia lui 
nervoasă“, de tipul de sistem nervos, cum am spune noi astăzi. Dar 
omul — spune Gherea — se dezvoltă într-un anumit mediu social, care 
„уа fasona organizația psihologică și fiziologică a viitorului poet“, îi 
va dezvolta „memoria, impresionabilitatea, puterea reprezentatiunil 
ș.a.m.d.“ 6. Mediul modelează deci substratul anatomctiziologic, valorifi- 
cînd zestrea nativă a individului. 

În concepţia lui Gherea despre problemele esteticii ŞI criticii literare, 
psihologia se bucură de o atenție deosebită. Încercând să dea un caracter 


1 Idem, Asupra criticii metafizice şi celei stingifice, în „Studii critice“, vol. I, 
E.S.P.L.A., 1956, p. 158. (publicat pentru prima oară în „Studii critice“, vol. II, 1890). 

2 Idem, . Asupra criticii metafizice si celei ştiinţifice, în „Studii critice“, vol, I 
E.S.P.L.A., 1956, p. 182 (Publicat pentru prima oară în „Studii critice“ vol. II, 1890) 

3 Ibidem, p. 168—169. 

^ Ibidem, p. 171. 

5 Ibidem, p. 169. 

$ Ibidem, p. 172. 
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ştiinţific acestor discipline, să aplice în domeniul artei legile din științele 
naturii şi să descopere factorii determinanti ai creației artistice, Gherea 
se adresează pe de o parte psihologiei și fiziologiei, iar pe de alta socio- 
logiei (materialismului istoric, „materialismului economic“). „Acela care 
vrea sa studieze literatura din punctul de vedere al materialismului eco- 
nomic — scrie Gherea în „Lumea nouă științifică si literară“ — trebuie 
mai înainte de toate să știe să deosebească printr-o analiză aprofundată, 
următoarele elemente diferite într-o creaţie literară. i 

Mai întîi e partea estetică în general, care face parte din domeniul 
psihologiei generale, pe urmă partea atît de importantă personală, spe- 
cifică fiecărui artist, si în sfârșit partea socială, care mai ales e în legătură 
cauzală cu mediul economic al societăţii“ 1. 


Critica modernă — spunea Gherea în altă parte — trebuie să stu- 

i © eii A * ; 
dieze opera de artă „în legătură cu artistul care a produs-o“, deci 
: 5 е dm pigs: 

ca pe un „product al unei anumite organizații psihologice“ — și prin 


aceasta ea „e un studiu de psihologie literară“. Pe de altă parte critica 
studiază o operă literară sau un curent literar în legătură cu epoca, cu 
mediul social în care a apărut această operă, în legătură cu o anumită 
treaptă de dezvoltare istorică... „Și Їп acest sens ea este un studiu de 
filozofia istoriei $1 a artei în același timp“. ] 

Si astfel „critica intră în domeniul științei“ 2. Gherea arată, în mai 
multe locuri, foloasele cunoașterii datelor psihologiei pentru critic. »Pen- 
tru a ne zugravi, a pune înaintea noastră pe artist, pentru a-l face să 
trăiască, pentru a arăta cum s-a creiat opera artistică, desigur pe critic 
îl va ajuta psibologia modernă“ scrie Gherea în 1887 3. (subl. ns. — 
M.B.). Таг în altă parte scrie: „răspunsul trebuie să-l căutăm în 
fiziologia si psihologia științifică“ 4, Recurgind la datele psihologiei și 
fiziologiei, Gherea încearcă explicarea unei serii întregi de fenomene ce 
se manifestă în literatură sau se produc fn decursul procesului de creație 
artistică. 

Fenomenul inspirației, care a prilejuit de-a lungul veacurilor atîtea 
considerații mistice, idealiste, nestiintifice, este socotit de Gherea ca o 
„stare sufletească“, ce se caracterizează printr-o ,atitare nervoasă“ 5. 


1 Idem, Materialismul economic şi literatura, în „Studii critice“, vol. I, E.S.P.L.A. 
1956, p. 359 (Publicat în „Lumea nouă ştiinţifică si literară“, an. I, seria ТРАТ 
şi 2 din 12 şi 19 iunie 1895). 

2 Idem, D. Panu asupra criticei si literaturei, în „Studii critice“, vol. I, E.S.P.L.A., 
р. 366. (Publicar în „Lumea nouă“... an. II, nr. 549—553 din 12—16 iunie 1896). 

з Idem, Asupra criticei, în „Studii critice“, vol. I., E.S.P.L.A., 1956, p. 69 („Con- 
temporanul“, an. VI, 1887). Mel 

* Idem, Asupra criticei metafizice si celei științifice (1890), în „Studii critice“, vol. I, 
E.S.P.L.A., 1965, p. 175. 

5 Idem, Personalitatea si morala in artă, in „Studii critice“, vol. I. E.SS.P.L.A.. 
1956, p. 45. („Contemporanul“, an V, nr. 1, 1886, cu titlul Către dl. Maiorescu). 
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Sentimentele au o dublă condiţionare: biologică (fiziopatologică în 
unele cazuri) si socială. 

„Pesimistul modern — scrie Gherea în studiul Cauza pesimismului în 
literatură si viaţă (1890) — e un degenerat nervoziceste, e un enervat. 
Acesta e principalul: semn fiziologic (patologic) al lui“... „Trăsăturile ca- 
racteristice ale pesimistului modern sînt : degenerare nervoasă, enervare 
excesivă, voință slabă, melancolie, blazare, lipsă de consecință (= consec- 
venta) si de deplină sinceritate, amor propriu bolnávicios, vanitate, 
reflexivitate, desgust de viață si generalizarea, adică alcătuirea acestui 
dezgust în sisteme filozofice, o mare simtibilitate, impresionabilitate, lipsă 
de energie, caracter schimbăcios...“ 1, 

Cauzele sociale ale pesimismului fuseseră analizate de Gherea, pe larg, 
într-un articol scris cu cîțiva ani mai înainte si publicat în „Contempo- 
ranul“ — Pesimistul de la Soleni (1886) — în care se arată că pesimismul 
apare de obicei în epocile de mari transformări sociale, „cînd se zdrun- 
cină credinţele si obisnuintele legate de formele structurale $1 suprastruc- 
turale ale vechii orînduiri. Asuprirea, războiul, nedreptatile constituie, de 
asemenea, surse ale pesimismului“ 2, 

În explicarea fenomenelor ce stau la baza sentimentului sublimului, 
Gherea face apel la datele fiziologice și psihologice aduse de Fechner 
(Vorschule der Aesthetik)*, Тат în ceea ce priveşte geneza sentimente- 
lor de plăcere si neplăcere, Gherea aduce următoarea explicaţie de ordin 
fiziologic : „Întrebînd de ce tocmai o anumită combinatiune de sunete 
sau culori ne place, răspunsul ni-l va da acustica şi optica dintr-o parte, 
fiziologia urechii şi ochiului din altă parte. Asa, fiziologia poate să ne arate 
cum o anumită combinatiune a sunetelor care ne produce o impresie 
binefăcătoare, atingînd urechea, nervii auzului, va face ca organul să 
funcționeze într-un mod normal, corespunzător cu organizaţia sa, iar o 
altă combinaţie de sunete va produce o modificare nesănătoasă, care 
uneori poate să meargă pînă la asurzire* 4. 

Gherea militează pentru o artă realistă, care să oglindească veridic 
realitatea ; el denunţă principiile estetice idealiste si ale „criticii meta- 
fizice judecătorești“ profesate de Titu Maiorescu. 

Într-un articol polemic —Către dl. Maiorescu — publicat mai întîi 
în „Contemporanul“ (an. V, nr. 1, 1886) şi retipărit apoi în Studii cri- 
tice (vol. II, 1890) sub titlul Personalitatea si morala în artă, Gherea 


! Idem, Cauza pesimismului in literatură si viaţă, în 
F.S.P.L.A., 1956, p. 132—134. 

2 Vezi Idem, Pesimistul de la Soleni in. „Studii critice“, vol. II, E.S.P.L.A., 1956, 
p. 291—309. (Publicat în „Contemporanul“, án. V, nr. 4, 1886.) 

3 Vezi Idem, Asupra criticei metafizice şi celei ştiinţifice, în „Studii critice“, vol. 1 
E.S.P.L.A., 1956, p. 180. (Publicat intlia oară în „Studii critice“, vol. II, 1890.) 

^ Vezi, Idem, Asupra criticii metafizice şi celei ştiinţifice, in „Studii critice“, vol, I, 
E.S.P.L.A, p. 175. (Publicat întiia oară în „Studii critice“, vol. II, 1890.) 


„Studii. critice“, vol. I, 


, 
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combate tezele estetice idealiste ale lui T. Maiorescu, expuse în articolele 
Comedüle d-lui 1. L. Caragiale şi Poeti şi critici. 

Gherea arată că opera de artă fiind produsul epocii în care trăiește 
poetul, ea nu poate fi independentă de concepţiile morale, de interesele 
si de tendinţele anumitor clase sau grupări sociale. E] condamnă esenţa 
idealistă a concepțiilor estetice ale lui Maiorescu, arătînd ca prin folosirea 
unei expresii ca „emoție impersonală“ a artistului sau pon afirmația că 
„poetul adevărat este impersonal în perceperea lumii“, acesta promovează 
ideile lui Platon şi Schopenhauer, după care actul de percepţie şi cel 
de creaţie artistică sînt acte impersonale, ce constau într-o deplină uitare 
de sine, într-o abandonare completă unor forte transcendentale. ,Emotia 
impersonală“ a lui T. Maiorescu nu е de fapt altceva decît „contem- 
platia“ autorului Lumii ca voință si ca reprezentare, afirma C. Dobro- 
geanu-Gherea. 

Bazindu-se pe datele psihol ogiei moderne (Н. Maudsley, A. Binet, 
James Sully $.а.), Gherea, într-un articol (Asupra esteticii metafizice şi 
ştiinţifice, 1893), tb ad caracterul nesuintific al concepției lui 
Maiorescu despre percepție ; „...în actul percepției — scrie (Gherea — 
spiritul nu numai primește, dar si da; în actul percepției spiritul face 
acte de sinteză mintală, de construcții imaginative ; în actul percepției 
spiritul lucrează asupra materiei ; în actul percepţiei se pune în lucrare 
întreaga experiență psihică dobindiva, toate reminiscentele, întregul re- 
zultat al dezvoltarii anterioare“. Este impropriu deci sa vorbesti despre 
© perceptie impersonala, conchide Gherea, deoarece „în actul perceperii 
ia parte întregul psihic, întregul spirit al individului, al persoanei“ !. 

În 1886, Gherea scrie că „opera artistică reproduce caracterul personal 
al artistului, si sub caracter trebuie să înţelegem temperamentul, inteli- 
genta, simpatiile şi antipatiile, ura și iubirea, bucuria si suferinţa lui — 
toate inrfuririle mijlocului social în care trăiește, a primit educaţia etc. p 
iar în 1889, reia si dezvoltă ideea: „O impresie făcută de mijlocul 
natural... ori o idee socială ...пи va ieși de la poet întocmai cum a intrat. 
Impresia va găsi o sumă de impresii adunate, o sumă de idei, va găsi un 
sistem nervos deosebit care la naşterea artistului cuprindea posibilitatea 
dezvoltării şi creerii artistice. Creaţia artistului va fi un produs al combi- 
natiei acestor factori feluriti, dar toti acești factori — cum e grămădirea 
de impresii în sistemul nervos, adunarea de idei етс. — vin ori de la 
mijlocul natural ori de la cel social“ 3. 


1 Idem, Asupra esteticei metafizice si ştiinţifice, în „Studii critice“, vol. I, E.S.P.L.A., 


1956, р. 207. (Publicat în „Literatură și știință“, tom. 1, 1893.) 


2 Idem, Personalitatea $i morala in artă, în „Studii critice“, vol. I, ES.PLA,, 


1956, p. 37. 


3 Idem, Tendenjionismul şi tezismul în artă, în „Studii critice“, vol. I. E.S.P.L.A., 


p. 77 
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„Adevărul е, şi un adevăr absolut elementar pentru zilele noastre, că 
deosebirile între două lucrări de arta depind, bineînţeles, si de expri- 
marea prin temperamente, prin organizații psihofiziologice (deosebite 1“ 


(Gherea aduce aici exemplul a doi scriitori de tipuri diferite — unul 
vizual, altul auditiv, care percep si descriu în mod diferit aceeași 
realitate). 


Astfel stînd lucrurile, considerarea percepţiei ca un proces pasiv, im- 
personal, este greșită. 

Cel pupa tot asa de i impropriu e să vorbeşti de „emoții impersonale“. 
„Emoţiile“ — scrie Gherea — sînt în general cit se poate de personale, 
pentru că sînt urmarea unei айтап nervoase care se petrece într-un 
organism individual, într-o persoană“ ?. 

Din această afirmaţie ar decurge că nu poate exista act psihic care 
să aibă caracter impersonal, întrucît toate se petrec „Într-un organism 
individual, într-o persoană“. Gherea revine însă asupra acestei probleme 
si face precizari : „Ideile, noțiunile, adevărurile — scrie el — fiind mai 
generale, afectind mai putin viata vegetativa a individului, a persoanei, 
despre ele într-adevăr s-ar putea zice că sînt impersonale. Omul e mu- 
ritor, de două ori două fac patru, sint adevăruri deopotrivă pentru 
toti oamenii normal organizaţi. Emortiile însă, frica, bucuria, spaima, 
iubirea, desi sînt simțăminte analoage la toti oamenii, dar fiecare le simte 
aşa de deosebit ca grad si ca fel încît lor li se cuvine de bună seamă 
termenul de personale“ 3. 

Combatind afirmația lui Maiorescu dupa care „numai o emotiune 
impersonală face pe om să se uite pe sine, de aceea se şi numește imper- 
sonalá*, Gherea scrie : „Раг în orice act pasional și în multe acte fizio- 
logice omul se uită pe sine ca persoană. Le vom numi oare pe toate 
impersonale“ 24. Aici Gherea dă exemplul criminalului care se uită pe 
sine în momentul săvîrşirii crimei, al unor stări fiziologice ca foamea, 
setea etc. legate de satisfacerea unor trebuinte organice, care — ca gi 
emoțiile — „implică așa de mult viata vegetativa individuală“, cum 
spunea Gherea. Urmindu-l pe Maiorescu, s-ar putea vorbi deci de ,cri- 
minali și crime impersonale“, „foame impersonalá* ; „mâncare imperso- 
nala“ etc. 

În articolul Genii necunoscute, publicat în „Evenimentul literar“ (an. I. 
nr. 21, 6 mai), Gherea aduce în sprijinul tezei „conformităţii“ dintre 


1 Idem, Asupra esteticei metafizice şi ştiinţifice în „Studii critice“ ‚ 0111, ESPIN 
1956, p. 208, 

2 Idem, Personalitatea si morala in artă, în „Studii critice“, vol. 1, E:S.PII:A pre 

3 Idem, Asupra esteticei metafizice si științifice, în „Studii critice“, vol. I, E.S.P.L.A., 
1956, p. 195. 

* Ibidem, p. 196. 
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ginduri si sentimente pe de o parte, precum si dintre acestea şi vorbele 
menite a le exprima, pe de alta, datele psihologiei privitoare la aso- 
сїайа dintre idei, sentimente si cuvinte, la „legătura ce se stabileşte între 
sentimentele şi gîndurile omului și exprimarea materială, o legătură care 
face ca cea din urmă să evoce în conştiinţă pe cele dintii. 


Dupa aceasta lege psihică — scrie Gherea în continuare — între sim- 
IR 5 o N ex . . • ты 
jamintul pe care vrea să-l exprime scriitorul si exprimarea materială а 
acestui simyamint — vorbe scrise — se stabilește o legătură în virtutea 


căreia vorbele scrise trebuie să evoce sentimentul ce le-a dictat“ 1. 

In acelaşi articol Gherea se ocupă si de problema tipizării, a selectio- 
nării trăsăturilor esențiale, reprezentative, ale personajelor. „Tipul, ca- 
racterul unui om nu se zugrăvește prin Înregistrarea tuturor vorbelor 
şi acțiunilor de-a lungul vieţii sale. Mai întii, pentru acestea ar trebui 
sute de volume și chiar dacă aceste volume ar fi scrise, ele tot n-ar putea 
să ne dea adevăratul tip si caracter al unui om. După cum se stie, 
metoda întrebuințată de scriitori pentru zugrăvirea unui om e alta. Ro- 
mancierul alege numai vorbele, caracterele, acţiunile cele mai tipice, le 
combină si prin această alegere, si prin această combinare, un romancier 
genial, în cîteva pagini, poate să ne deie un tip omenesc de un adevăr, 
de un relief, de o viata intensă uimitoare. 

Un romancier neartist nu ne va da nimică din toate acestea, dar me- 
toda pe care o va întrebuința pentru zugrăvirea caracterelor va fi aceeaşi. 
Si el va căuta acţiunile si caracterele cele mai tipice, si el va căuta să le 
combine pentru a ne da un om viu ; însă nefiind un artist în toată puterea 
cuvîntului, caracterele şi acţiunile pe care le va alege nu vor fi cele ade- 
vărate tipice, cele necesare, cele ideal artistice si mai ales combinarea 
lor nu va fi cea adevărat artistică, ideal artistică, și de aceea tipurile 
omenești vor fi fara relief, neadevărate, viata şi acţiunile nelogice, ne- 


9 


motivate din punctul de vedere psihic* ?. 

„Caracterul unui om consistă în milioane de trăsături psihice, de ordine 
conştientă si de ordine inconștientă. Arta e în absolută imposibilitate să 
zugrăvească aceste milioane de trăsături psihice, dintre care foarte multe 
n-au ajuns în conștiința nici aceluia care scrie, nici aceluia despre care 
se scrie. În acest sens arta e inferioară naturei, realitayei, arta nu poate 
să ajungă natura. Dar într-un caracter psihic al omului sînt trăsături 
mai ales caracteristice, pe cînd sînt altele, care sînt mai puţin caracte- 
ristice şi chiar relativ indiferente. Artistul alege trăsăturile mai ales 
caracteristice, înlăturînd pe cele mai puţin caracteristice și indiferente 


1 Idem, Genii necunoscute, in „Studii critice“, vol. I, E.S.P.L.A., 1956, р; 259; 
2 Ibidem, p. 259—260. 
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si În acest sens am zis eu, aprobind cuvintele lui Dostoievski, cà arta 
e superioară naturei* 1. 

Dintre criticii literari formati la școala »Contemporanului“, ale căror 
idei contin idei psihologice interesante, trebuie să mai amintim pe Raicu 
Ionescu-Rion (1872—1895) cu articolul său Din psihologia so- 
cială, şi îndeosebi pe Cezar Vra ja, pseudonimul cu care semna, la 
începutul activităţii sale, Garabet Ibrăileanu (1871—1936) 
Însemnările publicate în revista „Școala nouă“ (1889—1890), con- 
ferinta Darwinismul social apărută în revista „Critica socială“, articolele 
publicate în „Evenimentul literar“ (1893—1894) şi în „Lumea nouă“ 
(1895—1896), ап о valoare documentară nu numai pentru istoriograful 
iterar care încearcă să descifreze influenţele ce s-au exercitat asupra cri- 
ticului în anii săi de formație, ci si pentru cercetătorul din domeniul 
istoriei filozofiei şi al psihologiei, deoarece ее conţin, într-o formulare 
interesantă și sugestivă, ideile pentru care militau unii dintre ginditorii 
cei mai avansați ai epocii. Tînărul Ibrăileanu se dovedeşte a fi cunoscător 
al unor texte din literatura marxistă ° si un familiar al ideilor filozofiei 
materialiste din tara si din străinătate. 

Sub influența lui Conta si a lui Biichner, G. Ibrăileanu adoptă con- 
сера monismului materialist. „...Spiritul e un rezultat al lucrării mişcării 
materiei. Nu materia în sine, ci forma specifică de mișcare, modul de 
a lucra al acesteia joacă rolul“. „Materia prin combinatiuni diferite si 
prin muncă grozavă în ea Însăși ajunge a cugeta si a avea conștiința 
de sine. Avînd conștiința de sine şi văzînd alte lucruri care nu fac parte 
din sine, își formează. prin diferenţiere, conștiința despre lumea 
dimprejur“ (Note în „Școala nouă“, 1889, р. 5—6). „...Frecînd două 
lemne se naște căldura, urmînd frecarea neîncetat, la orice moment dat 
gradul de caidura e mai mare decît în momentele precedente. Căldura 
însă ajunge la un grad cînd produce foc; iată dar mai multe grade 
de căldură dintre care numai cel din urmă grad a fost în stare a produce 
foc. Tot așa şi cu conştiinţa ; din mai multe grade de inteligență, numai 
la un grad oarecare de înaintare se naște conștiința morală“ (Din caiet, 
în „Școala nouă“, 1889, p. 102—103), „Viaţa sufletească nu-i десі 
oglindirea realităţii în creier“ (Psihologia de clasă în „Evenimentul li- 
terar“, 1893—1894). 

În problema cognoscibilității, Ibrăileanu se apropie de pozițiile mate- 
rialismului filozofic marxist. (Vezi Din caiet — Peste veacuri, în „Școala 
nouă“, 1890, p. 206—209). 


1 Idem, Asupra criticei metafizice si celei științifice, în „Studii critice“, vol. I 
E.S.P.L.A., 1956, p. 188. 

? Vezi în acest sens studiul lui Al. Piru, O fază marxistă la începutul acti 
vității lui G. Ibrăileanu, în „Limbă şi literatură“ t. III, 1957, p. 245—256. 


, 
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În conferința Darwinismul social (Vezi „Critica socială“, пг. 6—7 
si 8—9, 1892) combate tendinţele de „transformarea sociologiei în capitol 
de zoologie“, prin aplicarea mecanică a darwinismului la viata socială. 
Această lucrare e o dovadă certă a contactului lui Ibrăileanu cu lite- 
ratura marxistă. 

Sub influenţa lui C. Stere, Ibrăileanu devine adeptul poporanismului. 

Referiri la probleme psihologice pot fi găsite si în lucrările sale de 
maturitate (Creaţie $i analiză $.а.). 

Ideile filozofice şi psihologice formulate de Gherea, Rion sau Vraja 
(Ibrăileanu) se încadrează în orientarea generala a publicaţiilor socialiste 
de la sfirsitul secolului al XIX-lea, fara a depăși de obicei limitele 


acestora. 
* 


Credincios angajamentului pe care şi-l luase cu prilejul apariției sale 
— de „a face cunoscut publicului român, cum privește știința contempo- 
rană lumea — „Contemporanul“ a jucat un rol deosebit de important în 
acţiunea de popularizare a cunoștințelor științifice. Datele ştiinţei fur- 
nizau revistei argumente puternice împotriva spiritualismului, și de aceea 
ea le culegea de oriunde le găsea. Redactorii ,Contemporanului^ n-au 
procedat însă totdeauna critic în selecția materialului; ei n-au reuşit 
să scoată metalul din minereu, n-au putut să deosebească adevărul stiin- 
tific de zgura unor interpretări filozofice idealiste. 

H. Spencer a influenţat pozitiv psihologia prin evoluționismul și aso- 
ciaționismul sau, I. P. Pavlov a arătat ca „fiziologia datorează filozo- 
fului englez Herbert Spencer prima idee că aceste reacţii, instinctele, 
ar fi tot reflexele“ 1. Filozoful pozitivist a exercitat însă o foarte pu- 
ternică influență negativă, prin concepția sa despre ereditate $1, în special, 
prin agnosticismul său. Acestor influenţe le-au cedat și redactorii „Con- 
temporanului“. Esenţa psihicului este socotită, de pildă, ca incognosci- 
bilă“ : „Nu înţelegem nici cînd zicem că materia simte etc., nici cînd 
zicem cà spiritul simte, si nici nu vom înţelege vreodată“ 2. Uneori pe 
agnosticismul spencerian se grefează teoria, de asemenea agnostică, a 
„semnelor“ sau „simbolurilor“, formulată de fizicianul și fiziologul ger- 
man Helmholtz. După acesta, senzațiile și percepțiile sînt numai semne 
sau simboluri ale lucrurilor, nu imagini ale lor. Între lucruri si ceea ce 
percepem noi nu există deci nici o asemănare. Senzaţia e socotită ca 
semn, ca un simbol căruia în lumea externă, îi corespunde un „ce“ necu- 
noscut si incognoscibil. 


1I P. Pavlov, Prelegeri despre activitatea emisferelor cerebrale, Editura Aca- 
demiei, 1951, p. 18. 
2 „Contemporanul“, an. I, p. 889. 
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„Același ce care se arată ca întins și impermeabil, în mișcare, ca ma- 
тепе adeca — citim în „Contemporanul“ — se arată și ca cugetînd, 
simțind etc., adeca ca spirit. 

Acel ce nu ne poate fi cunoscut cum este in sine, ci numai prin 
simbole“ 1 (subl. ns. — M. В.). 

Această afirmaţie pare a fi contrazisă, în paginile „Contemporanului“, 
de o alta, care spune că: „unei relatiuni din afară îi corespunde o re- 


2] 


latie lăuntrică, numită stare psihică“ ?. 


Cu toate aceste limite, ,Contemporanul* si celelalte publicatii socia- 
liste şi muncitoreşti de la sfîrșitul secolului trecut au jucat un rol deosebit 
de important în lupta împotriva idealismului si pentru apărarea poziţiilor 
materialismului în psihologie. 

Dezvoltarea unei concepţii psihologice materialiste în periodicele si pu- 
blicatiile românești din a doua jumătate a secolului al XIX-lea e re- 
zultatul progreselor făcute de științele naturii în această perioadă, succes 
care furnizează argumente noi filozofiei materialiste în lupta sa'cu 
idealismul. 


2.2.3. Contribuţia unor oameni de știință si cultură 
la lupta pentru o concepţie materialistă în psihologie 


Periodicele din a doua jumătate a secolului al XIX-lea contin contri- 
butii importante ale unor oameni de știință si cultură la lupta împo- 
triva idealismului în domeniul psihologiei. Dintre aceștia trebuie amintiţi 
în primul rînd medicii Nicolae Negură, Alexandru Sutzu, Victor Babeş 
si apoi A. D. Xenopol, Gh. Panu si St. C. Michailescu. 

Aceștia, pe lîngă operele lor științifice din domenii diferite (N. Ne- 


gură — medicina legală, igienă, toxicologie; A. Sutzu — psihiatrie; 
V. Babeş — anatomie patologică, bacteriologie; A. D. Xenopol şi 
Gh. Panu — istorie; St. C. Michăilescu — astronomie și tehnică) si pe 


lîngă concluziile filozofice ce se desprind din ele, au scris şi lucrări 
speciale, consacrate unor probleme filozofice, lucrări prin care au adus 
o contribuţie de seamă în lupta pentru o psihologie științifică, mate- 
rialistà. 


t I. Nădejde, Este sau nu spiritul ceva deosebit de materie ? în »Contempora- 
nul*, an. IIIS p. 211—712. 
2 V. Lates, Evoluţia, în „Contemporanul“, an. V, sem. II, p. 157. 
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Doctorul Nicolae Negură (1832—1884)1 este primul om de 
ştiinţă român care formulează o concepţie materialistă integrală în pro- 
bleme:e fundamentale ale filozofiei. El consideră că în lume nu există 
nimic altceva decît materie în continuă mișcare — infinită în spaţiu 
si în timp. Viaţa psihică este un produs al materiei si anume un produs 
al activitații creierului. Influențat de materialistii germani (Biichner, Vogt 
și Moleschott), N. Negură manifestă puternice tendinţe biologizante, 
ignorind rolul factorului social, apariga ў dezvoltarea psihicului, re- 
curgînd la explicaţii numai de ordin fiziologic ?. Í : 

Articolele doctorului Negură : Viaţa, existența si moartea şi Voința, 
putinţa si răbdarea 5, ambele apărute în 1865, constituie o contribuţie 
de maximă importanţă la lupta împotriva spiritualismului, care domnea 
încă în psihologie. н - | 

Ре baza datelor științei, dr. Negură trage concluzii categoric materia- 
liste în problema raportului dintre psihic și materie : „Volumul, forma 
și substanța materială a creierilor sînt în raport determinat şi propor- 
tional cu intensitatea functiunilor intelectuale“ — scrie acesta în primul 
dintre articolele citate 4. „A cugeta, а gîndi este о activitate generală a 
tuturor părților creierilor puse în joc cînd urmaresti o idee. Idee se 
numește rezultatul, exprimat sau nu, al modului activităţii proprii a 
fiecărei parti a creierului“ 5. k | m v 

Referindu-se la gîndire si limbaj, Negură scoate în evidență legătura 
dintre acestea, dar stăruie în special asupra deosebirilor, întrucît ele sint 
confundate adesea 6. эч | 

Doctorul Negură analizează, de pe poziţii materialiste, și alte procese 
psihice. Dintre acestea, el acordă o atenţie aparte voinţei. Aceasta, spune 
el, este „о acțiune a creierilor" 7. Fiind „atașată de materie nu se poate 

1 Medic: și-a facut studiile universitare la Berlin. Aci a cunoscut lucrările lui 
Vogt, Moleschott si Büchner, adoptind necritic concepția acestora, Întors în ţară, ţine 
la Iasi (1859—1860) un curs de chirurgie, prin care intenționa să creeze „baza pentru 
o facultate de medicină“. Mutindu-se la București, el tine la Scoala naţională de medi- 
cină și farmacie cursuri de medicină legală și toxicologie (1867). Opere ştiinţifice : 
Migrena (1868) si Igiena publică $i privată (1875). Vezi S. Ghiţă, Despre ideile 
filozofice materialiste ale doctorului Nicolae Negură, în „Din istoria medicinii româ- 
nesti si universale“ (sub îngrijirea Prof. V. L. Bol oga); București, Edit. Academiei, 
1962, p. 335—339. Vezi și Antologia gîndirii românești, Bucuresti, Editura Politică, 
1967, p. 635—640. 

2 Vezi, Antologia gîndirii româneşti, p. 636. "m t, A 

3 Ambele articole au apărut în „Monitorul jurnal oficial al Principatelor Unite 
Române“, 1865 (primul în nr. 163, iar al doilea în nr. 251, O41, 253 'şi 268). 
Aceste articole rătăcite printre comunicate si instrucțiuni au fost descoperite de 
S. Ghiţă (Vezi Op. cits loc. cit.). 

4 Vezi Antologia gîndirii româneşti, р. 638. 

5 Apud S. Ghiţă, Op. cit., loc. cit., p. 337. 

5 Ibidem. 

7 Antologia gîndirii româneşti, p. 639. 
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închipui (ca oricare acţiune) fără materie“. Modificările patologice în 
substanța nervoasă determină modificări în activitatea psihică : „O de- 
ranjare morboasă în substanţa creierilor produce o deranjare în spirit“ !. 
Factorul hotarftor al activităţii psihice este, după N. Negură, creierul, 
care constituie baza sa materială. Doctorul Negură nu omite să mentio- 
neze însă, atunci cînd vorbeşte despre voință, si influenţa altor factori 
asupra vieții psihice : factorii climatici, factorii sociali etc. 2j 

Desi concepția materialistă a lui Negură este tributară mecanicismului 
ginditorilor materialisti germani din secolul al XIX-lea, ea reprezintă, 
în condiţiile vremii apariţiei sale (1865), o contribuţie importantă la 
constituirea bazelor științifice ale psihologiei din România. 

Un alt om de știință care a adus în a doua jumătate a secolului 
al XIX-lea anumite contribuţii teoretice la dezvoltarea unei concepții 
materialiste în psihologia românească este doctorul Alexandr u 
Sutzu (1837—1919)?. Adept al darwinismului și adversar al vitalis- 
mului, doctorul Alexandru Sutzu — medic psihiatru — a fost preocupat 
de problemele fiziologice ale psihologiei, cărora le-a consacrat numeroase 
pagini din lucrările sale (în special din cele publicate în „Gazeta medico- 
chirurgicală a spitalelor“). Spre deosebire de Nicolae Negură — care, 
după cum am văzut, a fost debitor în oarecare măsură materialismului 
vulgar — Alexandru Sutzu, adept al pozitivismului, respingând, în numele 
antidogmatismului, atît idealismul cît si materialismul, explică fenomenele 
psihice pe baza datelor științifice, experimentale si de observaţie clinică, 
situindu-se în mod spontan pe poziții materialiste. Materialismul pe care-l 
respinge de fapt este materialismul vulgar : „În rezumat — scrie Al. Sutzu 
în Convorbiri medico-psihologice 4 — între un fiziologism materialist si 
exagerat, care absoarbe cu desavirsire in partea fizica şi partea morală a 
omului, și un spiritualism transcendental, care nu voiește nimica să acorde 
organizaţiunii, există, credem, un termen mediu, o doctrină mai justă şi 
mai adevărată la care ne conduce observatiunea practică, fiziologică și 


1 Ibidem, р. 639—640. 

2 Ibidem, p. 640. 

3 A. Sutzu și-a făcut studiile medicale la Atena și apoi la Paris unde și-a luat 
doctoratul în 1865. El l-a avut ca profesor pe Claude Bernard, a cărui lucrare 
(Introduction dans la médecine expérimentale) a exercitat o puternică influență asupra 
sa. După întoarcerea în ţară a funcţionat ca medic la ospiciul Mărcuţa. (Асі el l-a 
îngrijit pe M. Eminescu cînd a fost bolnav). În 1881 este ales membru corespondent 
al Academiei Române si este numit profesor de medicină legală si de clinică mintală 
la Facultatea de medicină din Bucureşti. A fost membru al societăţii „Junimea“. 
A publicat: Alienatul in fața. societăţii şi a științei (1877) ; Despre mecanismul aliena- 
рити mintale (1880) ; mumeroase lucrări apărute în „Gazeta medico-chirurgicală a spita» 
lelor“ pe care a condus-o (1870—1879). 

* „Gazeta medico-chirurgicală a spitalelor“, 1872. 


clinică, fortificată si confirmată de o rațiune care nu se inspiră nici de 
la ipoteze spiritualiste, dar nici de la ipoteze materialiste“ 1. 

Lucrarile ştiinţifice ale lui Victor Bab е$ саге а fost un savant 
$1 un ginditor îndrăzneț, contin numeroase consideraţii de ordin filozofic, 
care decurg din interpretarea fenomenelor descoperite. Activitatea de gin- 
ditor a lui V. Babeș nu se reduce însă la consideratiunile filozofice din 
opera sa științifică. Їп afară de aceasta, Babeș a închinat cîteva studii 
speciale problemelor filozofice ale științelor naturii. Cea dintii scriere în 
limba română a lui Babeş — tînărul prim-asistent al catedrei de anato- 
mie patologică de la Budapesta — nu e o lucrare de specialitate, ci una 
cu caracter filozofic : Consideraţiuni asupra raportului ştiinţelor naturale 
către filozofie?, conținînd o expunere sintetică a concepției filozofice 
care l-a călăuzit pe marele om de ştiinţă în decursul întregii sale acti- 
уап. 

Ocupindu-se de raportul dintre științele naturii si filozofie, Babeş arată 
că acestea nu pot fi despărțite în mod metafizic, ele avînd aceeași teme- 
lie : realitatea obiectivă. Aceasta există în afară și independent de noi. 
Lucrurile din lumea înconjurătoare „nu există numai pentru noi“, ci fiind 
„independente de simţurile noastre, există pentru sine“. Faptul că lucru- 
rile externe se transformă, fără intervenţia noastră, ne duce la concluzia 
existenței „unor puteri din afară de noi, care se opun individului obser- 
vator“ 4 (subl. ns. — M. В.). 


1 Antologia gîndirii româneşti, Bucuresti, Ed. Politică, 1967, p. 643. 

2 Victor Babeș (1854—1926) — fiul lui Vicengu Babes, om de vastă cul- 
tură si ginditor înaintat, luptător pentru eliberarea Ardealului — 191 face studiile la 
Viena și Budapesta. În 1871—1872, cînd avea numai 17 ani, Babeș lucrează în labora- 
torul de anatomie descriptivă al profesorului vienez Langer, apoi la Budapesta, ca 
asistent, docent si, în sfârșit (1885), ca profesor extraordinar de histologie | patologică. 
În 1887, V. Babeș e numit profesor provizoriu la Facultatea de Medicină din Bucu- 
resti și director al Institutului de bacteriologie, pe care trebuie să-l organizeze el însuși. 
Între timp, a mai lucrat la Berlin, în laboratorul lui R. Koch si la Paris, cu Pasteur. 
În 1885, scoate, în colaborare cu A. V. Cornil, primul tratat de bacteriologie : 
Les bactéries et leur rôle dans Véthiologie, l'anatomie et Phistologie pathologique des 
maladies infectieuses (Bacteriile şi rolul lor în etiologia, anatomia si histologia pato- 
logică a bolilor infecțioase), două volume, text și atlas, distinse cu premiul Montyon 
al Academiei de științe din Paris. (După numai un an, 1886, lucrarea cunoaște o a 
doua ediţie. În 1890 va apărea a treia ediţie). 

În 1892 publică Atlas der pathologischen Histologie des Nervensystems (Atlas de 
histologie patologică a sistemului nervos). Scrie apoi mai multe monografii asupra 
bolilor infecțioase: lepra, turbarea, pelagra etc. Dintre lucrările sale de anatomie 
patologică trebuie amintită : Beobachtungen über Riesenze (Observaţii asupra celulelor 
gigantice). 

3 „Revista științifică“, an. X, nr. 11 si 12, iulie 1879, р. 147—153 și 163—168. 

^ V. Babeș, Pagini alese (cu un studiu introductiv de M. Babes si N. Bolboasa), 
F.S.P.L.S., 1954, p. 46. 
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Cunoștințele noastre despre realitatea obiectivă, care există în afara 
noastră și independent de noi, constituie reflectări juste, adecvate, ale 
acesteia : „observările noastre senzuale corespund realității“, scrie Victor 
Babes!. El arată că pe existența acestui „principiu realist“ se sprijină 
întregul edificiu al științelor naturale. 

Tot ce se petrece în jurul meu are o existență reală si nu apare ca un 
produs, ca „un joc al simţurilor mele, al unei funcțiuni interne necunos- 
cute $i nescrutabile" ?, cum susțin filozofii idealisti. Ele au caracterul 
unei realităţi obiective care se conduce după legi obiective ce ne sint 
comunicate prin simțuri. Criticind idealismul kantian care socotește cau- 
zalitatea ca o formă înnăscută a conștiinței umane, Babeş își exprimă cre- 
dinta că „lumea aceasta există pentru că deja primul product al perce- 
perii noastre de lucruri este legalitatea, ordinea, cauzalitatea lucrurilor“ 3. 

Fenomenele psihice se supun acelorași legi ale determinismului ca Şi 
celelalte fenomene din natură. 

Materia organică a luat naştere datorită unor „împrejurări favorabile“, 
din materia anorganică, şi ea este supusă acelorași „legi ale naturii“ ca 
$1 aceasta din urmă. Viaţa e o funcţie a materiei supusă acestor legi 
naturale. 

Omul reprezintă ultima treaptă a evoluției organismelor, care au apă- 
rut pentru prima oară prin transformarea materiei anorganice în materie 
organică. „Organismele s-au dezvoltat treptat — scrie Babes — începînd 
de la cele inferioare născute din materia neorganică si pînă la producerea 
omului“ 4. 

V. Babeș arată că prin cercetările de embriologie, precum și prin cele 
de anatomie normală si patologică, însoțite de cele de fiziologie, s-a 
dovedit, pe lîngă faptul că „dezvoltarea creierilor constituie „baza mate- 
паја pentru cugetarea omenească“ si că o dată cu dezvoltarea scoarței 
cerebrale, o mare parte dintre acțiunile reflexe, inconștiente, încep să fie 
prelucrate de către aceasta : „mai toate excitatiile părăsesc căile refluxului 
și se duc pe o altă cale, prin mantela creierului $1 aici transformându-se 
prin influenţa memoriei și a experienței si lăsînd în acest depozit foarte 
extins si foarte plastic, o nouă impresiune (un semn permanent al impre- 
siunii din afară) si întorcîndu-se iarăși la periferie, produc o anumită 
acțiune, cunoscută “ 5, 

Babes subliniază faptul că desi structura creierului e foarte complicată 
şi desi ştiinţa începuse abia de un deceniu s-o cerceteze mai cu seriozi- 


1 


1 Ibidem, p. 45. 

Ibidem, p. 46. 

Ibidem. 

Ibidem, p. 49. 

Ibidem, p. 49. Din această afirmaţie reiese сї V. Babes nu confundi psihicul cu 
baza sa materialá, creierul, cum face materialismul vulgar al vremii sale. 
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tate, „rezultatele surprinzătoare“ obținute deja indreptayeau presupu- 
nerea că „există un lant material continuu ce conduce pind la cunoştinţă, 
la noţiuni abstracte şi chiar la idei“ 1. 

Exprimind aceeași idee în recenzia cărții lui S. Stricker, Prelegeri de 
patologie generală şi experimentală, Babeș arată cà una din sarcinile cele 
mai importante ale fiziologiei ar fi aceea de a studia experimental „acea 
fnlantuire neîntreruptă a fenomenelor materiale care au avut loc in sis- 
temul nostru nervos si care evoluează pînă la cunoștință“. Tot aici el 
spune ca studiul științific al vieţii psihice umane, și în special al func- 
tiilor intelectuale, nu se poate face decît tinind seama de datele anato- 
miei comparate, ale cercetărilor asupra dezvoltării psihice a copilului si, 
în general, de științele naturii. „Regizorul“ din spatele cortinei con- 
ştiinţei — spune Babeş — nu e inconștientul lui Hartman, ci „alcătuirea 
corespunzătoare a creierului“ ?. 

Din acestea rezultă că Babes consideră întregul univers, cu toata varie- 
tatea fenomenelor lui, ca o unitate materială în continuă mişcare și dez- 
voltare. 

Constiinta omului, viata sa psihică sint ultimul termen al acestei 
dezvoltări și ele reprezintă reflectarea realității obiective în creier. 

Babeş arată că, în adevăr, conștiința omului este o formă de manifestare 
apărută „deodată“, asa cum dintr-o anumită „combinaţiune de elemente“ 
a apărut viata. La fel, dintr-o ,combinatiune si chiar o complicatiune 
'arecare chimică, o masă imensă de impresiuni din afară, o plasticitate 
infinită şi un cîmp foarte extins în creierii omenești pentru completarea 
impresiunilor, în fine o armonie și conlucrare a acestora poate să apară 
acel fenomen al naturii în creierii omenești, pe care îl numim minte ome- 
neascá, — minte care se framinta cu filozofia“ 3. Fenomenele psihice, 
inclusiv cele volitionale, sînt supuse si ele legii determinismului. „Voința 
este în mod necesar, firește, condiția mișcării voite. Dar şi voinţa tre- 
buie să aibă o cauză“ 4, scrie Babes în recenzia la cartea lui S. Stricker. 

Babeş militează împotriva psihologiei idealiste care încearcă să rupă 
orice legături între conștiință şi materie. El foloseşte în această luptă, 
ca arme, datele obținute de științele naturii. Babes dà o explicare stiin- 
tifica, materialista, fenomenului conștiinței. E drept cà în cuprinsul arti- 
colului există, într-un loc, o formulare imprecisă, care lasă impresia adop- 
tării concepţiei materialist vulgare. „Sîntem constrinsi — scrie Babes — 
a presupune materialitatea precum a mijlocului, așa a subiectului și a 
obiectului cugetării, a minții omenești, prin consecinţă : a conștiinței ei“ 5. 


1 Ibidem, p. 50. 

2 Ibidem, p. 50. 

3 Ibidem, р. 56—57. 

^ Ibidem, p. 35. 

5 Ibidem, p. 56. (Vezi şi „Revista științifică“, an. X, nr. 12, p. 167.) 
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El face însă precizarea necesară, chiar în cuprinsul aceleiași pagini, ară- 
tînd că, de fapt, „conștiința este o formă de manifestare a unei puteri ce 
este de tot diferită de celelalte manifestări ale materiei“ (subl. ns. — 
M. B.). Pentru Babeş deci, conștiința este un produs specific imaterial al 
unui organ material, creierul uman, şi ea reprezintă o oglindire a reali- 
tatil. 

Legătura noastră cu lumea se păstrează prin simţuri. Fara acestea n-am 
avea posibilitatea cunoașterii. 

Cunoaşterea nu se mărginește însă numai la datele obținute prin orga- 
nele de simt, care sînt limitate în mod natural. Ele nu pot să perceapă 
direct toate fenomenele de manifestare a energiei lumii externe, ci numai 
„vibrațiuni de o iuteala si o lungime foarte mărginită“ 1. Acest lucru nu 
constituie însă o piedică în calea cunoaşterii, deoarece prin cooperarea 
simțurilor și prin participarea gîndirii în activitatea lor, se completează 
datele acestora și se asigură reflectarea adecvată a realității în mintea 
noastră. Pentru aceasta „nu este absolut necesar să cunoaştem obiectele 
din toate punctele de vedere. Un orb își închipuie lumea externa tot 
asemenea ca şi un om cu vedere. Tot айт de sigur este că nici noi, cei 
cu simţurile sănătoase, nu observăm toate cite s-ar putea observa“... „Pen- 
tru cuprinderea lucrurilor — scrie el — nu se cere chiar o completă 
perfecțiune de simțuri“ ?. Pornind de la exemplul petei oarbe de pe 
retină, care nu împiedică vederea, deoarece raţiunea corectează imper- 
fectiunea, Babes arată cà asa stau lucrurile cu întreaga noastră activitate 
în cunoaștere. „Noi pretutindeni completăm lumea prin experiența ce o 
avem despre regularitate, despre ordine,-precum le observăm acestea jur 
împrejur, într-un cuvînt locul orb în experiențele noastre despre natură 
iL completam prin cugetul nostru“. Şi mai departe adaugă: „Adevărat 
ca sînt imense locuri oarbe în cugetarea și conştiinţa noastră, dară toc- 
mai exemplul de mai sus ne îndreptățește să presupunem si să subliniem 
şi acolo ceea ce observăm jur împrejur, adică un ce real care ne impre- 
sioneaza după aceleaşi legi naturale ca și lucrurile despre care avem știință 
imediată. Stiinta naturală este chiar chemată a scruta legalitatea lucru- 
rilor ce observăm... Este drept — spune Babeș — că și cugetarea noastră 
este, am putea zice, un loc orb pentru știința naturală ; dar si ştiinţa 
naturală poate presupune cu aceeași indreptatire ceva care niciodată nu 
a inselat-o sau а amăgit-o, că adică $1 cugetării omenești îi corespunde 
un obiect care ne impresionează după legile naturii“ 3. 


1 Ibidem, p. 47. 
? Ibidem, p. 48. 
3 Ibidem. 
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Constatind imperfectiunea organelor de simț și insuficiența cunoştin- 
telor noastre, Babeș nu trage concluzii agnostice, ci dimpotrivă, el com- 
bate concepția kantiană a incognoscibilitayii lucrului în sine. 

Cu toate deficiențele organelor de simț însă, noi „nu putem zice cu 
Kant, ca despre esența lucrurilor nu stim chiar nimic“ t. În realitate, 
lucrurile sînt așa cum le percepem noi. 

Victor Babes acordă un loc însemnat experienţei în procesul de cunoas- 
tere, dar nu înţelege prin aceasta practica social-istorică, ci numai expe- 
rienta senzorială sau de laborator. 

Raminind tributar materialismului mecanicist, Babes e de acord cu 
teoria localizării stricte a proceselor psihice în scoarța cerebrală si cu con- 
сера lui R. H. Lotze despre „semnul local“. El critică însă funcționa- 
lismul lui Lotze si frenologia lui Gall şi Lavater. În privinţa legii pra- 
gurilor (Fechner), V. Babeş arată, foarte just, că aceasta „rămîne vala- 
bilă numai pînă la o anumită senzație maximală“ 2 dincolo de care sen- 
zatia specifică e înlocuită cu cea de durere. 

Rezolvînd problema raportului suflet-corp în sensul dependenței vieții 
psihice de sistemul nervos, care constituie baza sa materială, socotind 
conștiința ca un factor secund, ca o oglindire a realității obiective care 
există în afară și independent de ea și recunoscînd posibilitatea cunoașterii 
adevărului obiectiv, inclusiv în domeniul vieții sufletești — Babeş se 
situează pe poziţiile materialismului și prin lucrările sale filozofice, con- 
tribuie la crearea premiselor pentru dezvoltarea unei psihologii științifice 
în tara noastră. 

Victor Babeș n-a fost numai un mare savant şi gînditor materialist, ci 
si un luptător neobosit pentru progresul social, preocupat de a pune cuce- 
ririle ştiinţei în slujba poporului. 

În conferința ,Observatiuni critice asupra învățămîntului secundar din 
România“, ţinută în anul 1907, V. Babeș manifestă o grijă deosebită pen- 
tru sănătatea tineretului din şcoli. 

El luptă împotriva supraîncărcării programelor şcolare si a surmenării 
copiilor prin însușirea mecanică de cunoștințe nefolositoare. De aseme- 
nea, el arată cà în procesul educaţiei si al instrucției este necesară cunoas- 
terea particularitatilor psihice individuale si de vîrstă ale elevilor. 

Victor Babeş dezvăluie, în aceeași conferință, caracterul de clasă al 
educaţiei si militează pentru un conținut ştiinţific al învățământului, pen- 
tru un învățămînt popular, legat de necesităţile vieţii. 


1 Ibidem, p. 34. 
2 Ibidem. 
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А. D. Xenopol! face parte din grupul de membri ai „Junimii“ 
care se situau pe poziţiile burgheziei radicale, interesate în dezvoltarea 
economică, socială si culturală а țării (V. Conta, Gh. Panu, Al. Lambrior 
$a.). Aceştia manifestă, în sînul societății, o orientare potrivnică celei 
oficiale, dată de întemeietori (T. Maiorescu, P. P. Carp etc.). 

A. D. Xenopol debutează în paginile ,Convorbirilor literare“ cu un 
amplu studiu de teoria culturii, „Cultura naţională („Convorbiri literare“ 
an. ПТ, 1868) şi cu Studii asupra stării noastre actuale („Convorbiri lite- 
rare“, an. V, 1872). Tînărul Xenopol are curajul să atace, chiar în 
organul „Junimii“, teza junimistă reacționară a „formelor fără fond“, 
formulată de T. Maiorescu și îndreptată împotriva instituțiilor burghezo- 
democratice, pe care acesta le socotea ca necorespunzătoare dezvoltării 
țării noastre. 

Xenopol arată că falsitatea tezei maioresciene constă în faptul că ea 
confundă „principiile cele mari ale libertăţii“ (principiul egalității în fata 
legilor, al guvernării autonome, al participării poporului la conducerea 
țării prin reprezentanţii săi, împărțirea dreptăţii, ridicarea torturii şi a 
pedepsei cu moartea etc), care sînt „bunuri mari si scumpe, una 
din cuceririle cele mai mindre ale geniului omenesc, productul unei 
dezvoltări de multe secole agonisite cu sîngele si lacrimile a multor ge- 
nerații, ce și-au pus fericirea si viata in cumpănă pentru susținerea şi 


apararea legilor“ 2 — cu modul specific de aplicare a acestora în diferite 
tari, mod care poate să nu se potrivească la condiţiile țării noastre. În- 
dreptarea lucrurilor — spune Xenopol — nu constă în aruncarea acestor 


principii „іп о mişcare înapoi, în o reacțiune“, ci în aplicarea lor potri- 
vita „starii noastre“ 3. 


1 A. D. Xenopol (1847—1929), fiul lui D. Xenopol (nume adoptiv al unui 
anglo-saxon protestant, Brunswich, căsătorit cu o româncă — Maria Vasiliu din Iasi) — 
îşi face studiile secundare la Academia leşană (viitorul Liceu Naţional) şi la Institutul 
academic al profesorilor junimisti, unde este remarcat si trimis, cu o bursă, pentru studii 
superioare la Berlin (1867). Aici face studii adincite de istorie, drepr şi filozofie 
Obține, in 1871, titlurile de doctor în drept si de doctor în istorie, ambele cu califi- 
cativul magna cum laude. Întors în țară e numit procuror la Tribunalul din Iasi; în 
1876 primprocuror. În 1878 demisionează şi practică avocatura. În 1883 ocupă prin 
concurs catedra de Istoria românilor de la Universitatea din Iasi. Lucrări principale : 
Istoria. Românilor din Dacia traiană (14 vol. 1888 şi urm.) si Les principes fonda- 
menteaux de l'bistoire, 1899. Lucrarea a apărut și în românește, in 1900, iar mai tirziu, 
poets nouă ediţie franceză, revăzută si completată, sub titlul La Théorie de l'histoire 
(Paris, 1907). Succesul deosebit de care se bucură lucrarea lui Xenopol din 1899 
(Principiile fundamentale ale istoriei), îndeosebi în Franţa si Germania, determină ale- 
gerea sa ca membru corespondent al Academiei de ştiinţe morale si politice a Institu- 
tului Frantei. 

2 A. D. Xenopol, Studi ării noastre ac î iri literare“ 
ali edi ae H и asupra stării noastre actuale, în „Convorbiri literare“, 

3 Ibidem, p. 122. 
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Prima lucrare а lui Xenopol, Cultura naţională, alături de unele gre- 
şeli care nu pot fi puse toate pe seama tinereţii autorului întrucât o parte 
dintre ele se vor păstra și mai tîrziu, conţine şi unele idei înaintate. Nu 
este locul să facem aici o analiză amănunţită a acestei lucrări (si a celor- 
lalte apărute în „Convorbiri literare“ în perioada cit a fost membru al 
„Junimii“, 1868—1880!). Vom semnala numai faptul cà din paginile 
primului studiu se desprinde o concepţie psihologică înaintată în unele 
privinţe. Astfel, Xenopol arată că originea tuturor cunoştinţelor noastre 
se află în simţuri. Cunoaşterea nu este altceva decît o reflectare a reali- 
taţii în mintea omului, care prelucrează datele cu ajutorul gândirii. El 
formulează ideea unităţii dintre senzorial si logic în procesul cunoașterii, 
precum si ideea unităţii dintre gîndire si limbaj. (Limba a apărut din 
„necesitatea de comunicare a gîndirii“ 2.) Xenopol arată strínsa interde- 
pendenta dintre „suflet și corp“, dintre creier si viata psihică, însă face 
acest lucru, dupa cît se pare, situindu-se pe pozițiile paralelismului psiho- 
fizic : „Cu întărirea creierilor — scrie el — merge paralel întărirea (cu 
totul în alt sens) a judecății ; cînd sufletul voiește, mina sau piciorul fi 
urmează ; cînd trupul e ostenit, sufletul adoarme“ 3. 

Într-o altă scriere a sa din perioada colaborării la „Convorbiri literare“, 
A. D. Xenopol se dovedește a fi cunoscător al datelor celor mai noi 
obținute de diverse ştiinţe (între care si biologia) si se declară adeptul 
ideii darwiniste a descendenţei omului din maimuţă : „Dacă seria întreagă 
a organismelor ne demonstrează o propăşire de la o formă mai nede- 
plină la una mai deplină, dacă se recunoaște de adevărat că aceste trans- 
formari de organisme corespund în timp si intensitate cu modificările 
scoarței pămîntului, dacă zic se admit aceste adevăruri, apoi este peste 
putință a face pentru om excepţie de la legea generală. Dacă omul nu 
este strănepotul maimutei, cum ne explicăm aparitiunea lui ? Numai prin 
o minune s-ar putea face aceasta și unde este vorba de minuni, acolo 
nu are a face știința“ 4. 

În 1878, Xenopol — după cum arată el însuşi în însemnările sale au- 
tobiografice intitulate Istoria ideilor mele — părăseşte „partidul Junimii 
politice“, înscriindu-se împreună cu Vasile Conta şi alţii în partidul 
„liberalilor moderați“. In 1879, isi începe colaborarea la „Steaua Româ- 
niei“, organul de presă al acestora. Mai tîrziu, in 1889, înființează o 


1 Vezi în legătură cu aceasta studiul lui N. Bagdasar, Probleme de teoria cul- 
turii şi istoriei la A. D. Xenopol (1868—1880), în „Studii si cercetări științifice. Filologie, 
Academia R.P.R. Filiala Iasi, an. VII. fasc. 1, p. 115—144. 

2 A. D. Xenopol, Cultura naţională, in „Convorbiri literare“, an. II, 1868, 
p. 233. 

3 Ibidem, loc. cit., p. 163. 

4 Idem, Despre opera lui Edgar Quinet „La création", în „Convorbiri literare“, 
an. IV, 1871, p. 198. 
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revistă proprie : „Arhiva societăţii ştiinţifice si literare din lași“, în care 
va publica numeroase studii științifice. Tot aici, în „Arhiva“, apare, în 
1895, articolul lui A. D. Xenopol, Chestiuni pedagogice, care reprezintă 
textul lecţiilor ţinute de autor la cursurile libere ale Societății științifice 
si literare din lagi, în anii 1894—1895, şi care reluau, în genere, uneori 
ceva mai clar, vechile idei psihologice din Cultura națională. 

După câteva consideraţii introductive confuze, Xenopol se straduieste 
să dovedească dependenţa vieţii psihice, în speţă a inteligenței, de siste- 
mul nervos, care constituie substratul sau material. El aduce ca argument 
în sprijinul tezei sale fenomenul oboselii intelectuale, aratind că acesta 
nu s-ar produce daca viata psihică n-ar avea un substrat material. „Și 
inteligența — scrie Xenopol — va avea deci nevoie de odihnă, de reîn- 
tremarea puterilor, fiindcă nervii ce-i slujesc de substrat material au 
nevoie de a-şi reîmprospăta puterile“. Odihna sistemului nervos, „ca 
organ al inteligenţei“, se face ре două căi: una „fizică“ — somnul — si 
una „intelectuală“ — distracţia. Aceasta din urmă este socotită ca un 
mijloc de „odibnire a inteligenţei si a centrelor nervoase în care ea se ela- 
borează, în timpul treziei“. 

Avînd în vedere acest fapt, A. D. Xenopol se pronunță împotriva 
supraîncărcării programelor școlare, care duce la obosirea „peste măsură 
a materiei nervoase“ 1. 

Învățătura trebuie să ducă la oglindirea lumii reale în mintea ome- 
nească, ea trebuie să caute a alcătui în minte „un echivalent intelectual 


al lumii fizice“ înconjurătoare 2. De aceea, învățămîntul trebuie să fie 
intuitiv şi realist. El nu trebuie să încarce mintea copiilor cu noţiuni goale 
de conţinut, care nu-și au rădăcinile în perceperea nemijlocită a obiectu- 
lui si fenomenelor realității pe care le reprezintă. „Mintea îşi culege 
toate elementele cunoştinţelor ei din lumea din afara“ — scrie A. D. 
Xenopol 3. Tot ceea ce ştie omul e rezultatul „întipăririlor“ lăsate de 
acțiunea lumii externe asupra sa. „Ideile“ nu există în stare latentă în 
minte, din care stare ele sa fie trezite prin învățătură, ci se formează 
treptat, printr-o muncă anevoioasă de cunoaştere a realităţii, prin prelu- 
crarea datelor furnizate de organele de simț si transformarea lor prin- 
tr-un proces de abstractizare si generalizare, în noţiuni, judecăţi si ratio- 
namente. Astfel ia naştere în mintea omului „acea complicată clădire 
intelectuală care se numește rațiune“... „acea lume internă care, desi pro- 
duct al celei externe, devine în curînd stăpînă acesteia, fie în realitate, 


1 Idem, Chestiuni pedagogice, în „Arhiva societății științifice si literare din Iași“, 
an. VI, p. 14. (Sublinierile noastre — M.B.) 

? Ibidem, p. 168. 

3 Ibidem, p. 167. 
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prin о lucrare îndreptătoare asupra ei, fie cel puțin, prin pătrunderea tai- 
ne.or si a legilor existenței“ 1, 

Ceea ce-l caracterizează pe om este tocmai bogăţia vieţii sale intelec- 
tuale, „care-l face stăpîn peste natură, care silește pe aceasta din urmă 
să slujească adeseori nevoilor lui“ 2, Xenopol nu vorbește despre rolul 
pe care-l joacă munca în procesul apariției gîndirii specifice umane, dar 
el subliniază în mod deosebit influența vieţii sociale și а limbajului asu- 
pra dezvoltării acesteia. „Numai în societate cu semenii săi, omul poate 
să-şi dezvolte deplinătatea fiinţei lui, şi organul principal de rostire a 
relațiilor sociale este limba“ 3. Aceasta este însuşirea cea mai „сагас- 
teristică a ființei omeneşti“, si de aceea procesul de învățămînt trebuie 
să acorde o atenţie deosebită dezvoltării ei. 

А. D. Xenopol arată că însuşirea limbii trebuie să aibă loc în strînsă 
legătură cu procesul de percepere a obiectelor lumii reale, altfel cuvîntul 
va rămîne in mintea copilului ca un simplu „sunet fără miez“. Pe de 
altă parte, dacă imaginile n-ar fi fost însoţite de cuvînt în timpul perce- 
perii lor, procesul de abstractizare şi generalizare n-ar fi putut avea 
loc, și „noțiunea cea nouă s-ar fi pierdut cu timpul în nămolul celorlalte“. 
Xenopol ajunge, în această problemă, la concluzia că limba este un instru- 
ment preţios de cultură a inteligenței, atunci cînd ea contribuie la siste- 
matizarea experienței și la fixarea ei în noțiuni, dar ea poate să devină 
$i „un mijloc de tîmpire“, atunci când aceste noţiuni întemeiate pe о 
experiență concretă, sînt înlocuite prin cuvinte goale, cărora nu le cores- 
punde nimic din realitate. 

A. D. Xenopol e încrezător în posibilitățile de cunoaștere ale minții 
omenești. El arată însă că știința nu e un simplu dar al naturii, ci că e 
un rod obținut de oameni cu multă trudă : ,Oftà munca a pus ome- 
nirea — scrie Xenopol — pinà a acordat toate datele naturii, pînă le-a 
urmărit si le-a pătruns, pina a putut înjgheba complexul de gândiri care 
reproduce în oglinda inteligenței haosul, pus în ordine, al întipăririlor 
externe !“ Autorul socotește că „această muncă este veșnic trebuitoare, 
spre a pătrunde mai departe în tainele existenței, şi cu ea trebuie să 
se deprinda generaţiile tinere, a căror sarcină va fi tocmai de a adinci, a 
întinde și a întemeia mai bine încă cunoștințele noastre“ 4, 

Concluziile pedagogice la care ajunge A. D. Xenopol, în urma acestor 
consideraţii psihologice, sînt сї: învățămîntul trebuie să fie intuitiv 51, 
în anumite limite, individual ; el trebuie să pornească întotdeauna de la 
concret la abstract, de la simplu la complex, de la cunoscut la necunos- 


Ibidem, p. 167, 170 (subl. ns. — M.B.). 
Ibidem, p. 171. 
Ibidem, p. 172. 
Ibidem, p. 171. 
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cut ; trebuie să contribuie la cultivarea vorbirii şi la dezvoltarea armo- 
nioasă a intelectului, prin îmbinarea învăţămîntului literar, an jo. 
lează gîndirea Aat concretă, cu învățămîntul științific, care- 
1$пи1её$ ii cu abstractizarea. 
иг A.D. Xenopol, Chestiuni pedagogice, cuprinde numeroase 
idei înaintate, pe care le-am gasit schițate, în hee si în Ж ОРУ, 
lucrare, publicată în „Convorbiri literare ue gti ае ă, ASTA 
dar сате apar acum într-o expunere mai amplă, purificate de une Ware 
mulàri ambigue (care de asta dată se mai păstrează numai în cîteva 
1 j i i сеге ^ ` .. . . 
Kou s TAA in aceasta lucrare dependența vieții eni 2 
activitatea fiziologicá a creierului, consideratà ca substratul iat 
acesteia. El socoteşte că originea oricărei cunoştinţe se afla în datele ob- 
ţinute de simţuri, în decursul procesului de cunoaştere, dee is nu 
este altceva decît o reflectare a realităţii. Tot aici, Xenopol formulează 
tezele unităţii senzorialului $i logicului în procesul Jenae $1 Я 
unității gîndirii şi limbajului, pe care le-am mai oes in Baro 
sa din 1868 (Cultura naţională), precum ŞI teza cognoscibilitații tuturor 
fenomenelor lumii. În acest mod, A. D. Xenopol se situeaza pe pon 
avansate, materialiste, în principalele probleme ale filozofiei. Ap e 
poate fi considerat, deşi a manifestat inconsecvente (în specia : a, ex- 
plicarea fenomenelor sociale), ca unul dintre gînditorii înaintați din a 
doua jumătate a secolului al XIX-lea de la ir MP 
Considerind psihologia si sociologia ca douà ştiinţe eia ies it 5 
istoria, A. D. Xenopol s-a străduit în unele dintre studiile sale sa de- 
iurile existenţei acestora ca ştiinţe. | | 
Шр ГАЕП eh ЗО. el arată într-o СА Сарае 
și istorie) facută în 1901 la Academia de ştiinţe morale si po rovers 
Paris, că aceasta „este о ştiinţă de legi, analogă astronomiei, fizicei și 
chimiei, cu singura deosebire că legile sale, deși la fel de fixe, nu wes 
fie formulate cu atîta precizie, din pricina complexităţii fenomene ө 
Distincția între conţinutul vieţii psihice — care poate fi diferit — н 
mecanismele acesteia, care sînt aceleași la toți oamenii, îl duc pe Xenopo 
la convingerea ferma ca psihologia este o știință la fel de sigura ca ori- 
C lintre ştiinţele naturii. иш i I 
[ss eoe ştiinţe : psihologia, istoria şi sociologia "d spune 
A. D. Xenopol într-o alta comunicare, ținută in 1912-13 hi к, 
presupun că sufletul semenilor noștri nu diferă de al nostru sri n 
raportul conținutului său și nu sub cel al formei, al iradiere sal Т | 
mecanismului său. În realitate ideile care constituie conţinutul spiritului 


1 Idem, Psychologie et histoire, Communication faite à l'Académie des Sciences 
: .` 
morales et politiques, Paris, 1901, p. 9. 
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trebuie să fie altele în fiecare mediu fizic şi social diferit. Dimpotrivă, 
modul de a gîndi, deci legile logice, sentimentele, adică, resorturile care 
agită sufletul uman, ca şi legile psihologice care cîrmuiesc formarea 
noțiunilor si acțiunea lor reciprocă“! sînt din totdeauna aceleași. 
»Spiritul uman poate să fie diferit în ceea ce privește conţinutul, dar 
ca esenţă, el rămîne pretutindeni si in toate timpurile identic lui însuși“. 
Identitatea în esență a mecanismelor psihologice în toti oamenii face 
posibilă cercetarea — bazată pe date de observaţie internă si externă — 
a vieții psihice. „Cînd psihologia stabileşte legile care guvernează aceste 
fenomene — scrie Xenopol — ea se bazează sau pe observaţia introspec- 
пуа a celui care le formulează, sau pe interpretarea mişcărilor sau în- 
favisarilor semenilor nostri, care ne fac să conchidem de la o asemănare 
sau de la o identitate exterioară, la o asemănare sau identitate interioară. 
Inductia care serveşte în psihologie la formularea legilor trebuie să în- 
frîngă în această ştiinţă mult mai multe si mari dificultăți decît întîlnesc 
științele faptelor naturale, căci legile psihologice trebuie să fie extrase 
din observaţii care nu se repetă în mod identic, întrucât repetarea lor 
se îndeplineşte de către spirite diferite 2. Cu tot acest obstacol, psihologia 
formulează totuși legi care se verifică într-un mod absolut“ 3. 

În cercetarea vieții psihice, identitatea mecanismelor vieții psihice, a 
modului de producere a fenomenelor sufletești, poate fi socotită — arată 
A. D. Xenopol — ca o axiomă. 

„În acelaşi fel cum admitem ca principiu indiscutabil constanta de 
sdvirsire (perpétration) a fenomenelor naturale, considerăm ca la fel de 
indiscutabilă identitatea de reproducere a actelor intelectuale. 

Dacă noi admitem că pământul se va fnvírti întotdeauna În jurul sau 
și-și va face revoluţia în jurul soarelui, trebuie să admitem că spiritul 
va gîndi, va simţi si va acţiona în același mod, atît cit vor exista oa- 
meni pe g.ob. 

Concluzia care rezultă din studiul nostru e că identitatea sufletului 
omenesc și a funcționării sale fiind un adevăr axiomatic, psihologia, 
istoria si sociologia posedă o bază tot atît de statornică (inébranlable), 
ca si științele naturale si că toate aceste ştiinţe sînt la fel de sigure în 
rezultatele lor ca și științele a priori (21), care se întemeiază pe axiome...“ 4, 

Într-un alt studiu, intitulat Imaginajie în istorie — încercînd să do- 
vedească faptul că istoria este o știință $1 nu o artă, cum au susținut 


1 


Idem, Le postulat psychologique, Paris, 1912, pado 

2 Această dificultate este îndepărtată prin introducerea metodei experimentale їп 
psihologie, A. D. Xenopol nu se referă la această metodă, ci se mărginește numai 
la metoda observaţiei, care e comună celor trei științe analizate de el (psihologia, 
istoria și sociologia). 

3 Ibidem, p. 13. 

* Ibidem, p. 16. 
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unii, pornind de la faptul са ea apelează adesea la imaginaţie Š 
A. D. Xenopol face unele consideraţii interesante în legatură cu rolu 
fanteziei în ştiinţă. cală J~ 
e 224 înţeleasă са „facultatea creatoare de idei și de m 
noi*! — joacă un rol deosebit în toate cazurile in care € vorba : Me 
lega (rattacher) necunoscutul de cunoscut, de a gasi apropieri wie apte 
care par străine unele de altele“... „Inducţia va fi deci aproape tot pe 
produsul functiilor sale si prin urmare orice operatie de sinteza nu va 
putea să fie făcută fără mijlocirea sa. _ Sar shee | 
. Tata pentru ce ştiinţa este absolut imposibilă fără concursul imagi- 

ami 
Var ik a Xenopol a încercat — în sistemul său de filozofie a Urdu 
expus mai întîi (incomplet) în Les Principes fondamenteaux iex istoire 
(1899)? si apoi mai pe larg în La Théorie de l'histoire p bes 
justifice necesitatea întemeierii cercetărilor istorice pe datele psihologiei. 
Nu discutăm aici problema justetei acestui punct de vedere, dar trebuie 
să recunoaștem că adoptarea lui l-a determinat pe Xenopol să scrie pagini 
care — cu toate limitele şi confuziile lor — constituie un aport însemnat 
la lupta pe care o dădea gîndirea materialistà în {ага noastră, la sfîrșitul 
secolului al XIX-lea si începutul celui de al XX-lea, împotriva idealismu- 
lui din domeniul psihologiei. - 

Gh. Panut publică în ziarul „Lupta“ mai multe articole care 
dezvăluie o concepţie materialistă înaintată în legatura cu viata psihica. 


1 Idem, Limagination en histoire, Extrait de la „Revue de synthèse historique“, 
1909, p. 2. 

2 Ibide ul 4 T А 

3 = it amintita mai inainte, Psychologie et histoire (1901) este menită, dupa 
mărturisirea autorului, să aducă anumite completări la lucrarea Les Principes fonda- 
menteaux de lhistoire în ceea ce priveşte rolul psihologiei în studiul faptelor ps 

+ Gheorghe Panu (1848—1910) urmează liceul la Таў. Fiind elev, audiază 
»prelectiunile populare“ ale »Junimii*. Debutează în publicistică printr-un atac fosile 
semnat) împotriva lui T. Maiorescu în legătură cu tezele conferinţei кош c 
Fond si formă. Publică în „Convorbiri literare studii de istorie (1872—1 5). i еаса 
la Paris cu intenţia de a face studii în acest domeniu, dar se întoarce în țară cu un 
doctorat in drept, luat la Bruxelles, unde se pare са Panu a avut uncle legături su 
cercurile socialiste. În orice caz, după întoarcerea în ţară, manifestă, chiar in funcţii e 
pe care le îndeplinește (ca şef de cabinet al lui C. A. Rosetti si apoi ca prog: 
simpatii pentru socialiști. (Vezi Т. Vian u, Junimea in: лы e ee 
Vladimir Streinu, Tudor Vianu, Istoria literaturii. române moderne, I, 
p. 249). Publicá: Portrete si tipuri parlamentare (1892), Amintiri de la Janine 
laşi (2 vol. 1908—1910), Cercetări asupra. stării țăranilor din veacurile trecute (d 
etc. Scoate ziarul „Lupta“ (1884—1895) şi „Săptămina“ (1901—1910) în care publică 
numeroase articole referitoare la situația economică, politica, sociala A culturali a ţării. 
Atitudinea sa antimonarhică, manifestată cu deosebitá violentà într-un articol б 
„Lupta“, îi aduce neplăceri. Fiind urmărit pentru „insulta suveranului“, t оош ѕе 
refugieze pentru un timp la Viena. Se întoarce in ţară numai după ce fusese ales, in 
lipsă, deputat. 
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El foloseşte datele psihologiei științifice ca argumente împotriva idealis- 
mului, a spiritualismului și a religiei. 

Articolele ateiste ale lui Gh. Panu au un caracter polemic foarte viu. 
Ele nu-s fără adresă; taisul lor e îndreptat împotriva „cinovnicilor bi- 
sericil^, a reprezentanților gîndirii teiste, religioase şi îndeosebi a orga- 
nului lor principal „Revista teologică“ din laşi (1883—1887). 

Societatea — scrie Gh. Panu — „nu era pregătită în timpul lui Arie, 
pentru analiză și observaţie, de aceea el a fost învins, batjocorit, iar 
ignoranta a rămas triumfătoare veacuri întregi ! 

Ei bine! ignorangii și bigotii moderni, tot aceeaşi tactică întrebuin- 
teaza, adică a discredita, a calomnia, a acoperi cu glod si ineptii ideile 
şi doctrinele care, simtesc ei cà au să le spulbere elucubraţiile lor. 

Deosebirea este că astăzi locul lui Arie nu îl ține un om, nici o sută, 
ci științele experimentale, pozitive la care lucrează mii şi mii de neobositi 
lucrători. In contra descoperirilor făcute în vastul lor domeniu, 
începînd cu astronomia, ştiinţele naturale, fizice şi chimice si sfirsind cu 
fiziologia și psicologia, în contra acestora, ignoranfii se raped cu toată 
turbarea unor minţi fanatice si înguste. 

Ei procedează cu tactul care le dictează forța împregiurărilor ; neputind 
discredita ideile, ei caută a discredita măcar cuvintele. Vorbesc cu oroare 
de pozitivism, de materialism, să silesc a răspîndi discreditul asupra acestor 
cuvinte înainte chiar ca atît ei cit şi alții să stie ce înseamnă ele...“ 
(»Lupta*, an. П, nr. 47, duminică, 28 aprilie, 1885). 

Într-un număr următor al ziarului, Gh. Panu îşi ia sarcina de a 
lămuri aceste noțiuni: „Ce înseamnă materialism? Materialismul este 
о scoala filozofică, care reluînd toate problemele puse de metafizică, 
caută a le rezolva cu ajutorul materiei“, 

„Їп contra acestei vaste si variate mișcări a științelor pozitive si ex- 
perimentale cinovnicii bisericii se luptă ; sub cuvântul de materialism 
ei înțeleg toată mișcarea filozofică bazată pe științele experimentale, 
toate ideile la care această mişcare a dat naștere, toate reformele sociale, 
toată transformarea, toate schimbările în raporturile sociale, în ideea de 
om, de lume, de societate, de morală, de legi, de instituţii etc.“ 

„Locul acestor închipuiri barbare (ale spiritualismului) l-a luat o con- 
cepțiune bazată pe fiziologie, pe psicologie, pe lungi si trudoase expe- 
riente si observaţii. Spiritul nu este decit o manifestare a. organismului, 
a materiei de care nu se poate despărţi. Gindirea este cea ma: înaltă ex- 
presie a materiei, ea rezultă din combinaţiile forţelor şi proprietăţilor 
directe sau indirecte ale nervilor, creierului, mușchilor şi organelor“. 
(subl. ns. — М. В.). 

»..Sà se stie — scrie el în încheiere — că de cite ori veți întîlni cu- 
vintul de materialism, pozitivism, cosmopolitism etc., comoarele științei 
moderne bigotii le subînțeleg ; să se ştie că sub eticheta de ortodoxie, 
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afiliatii voiesc să ne reducă la teroarea superstitioasa, la o morala imorala, 
la ignoranţa timpurilor primitive" („Lupta“, an. П, nr. 48, miercuri 
1 mai 1885). aai. V X Hus 

Prin lupta sa împotriva concepției religioase, mistice şi obscurantiste 
reprezentată de „Revista teologică“ si împotriva idealismului junimist, 
Gh. Panu și ziarul scos de el, între 1884—1895, ocupă o poziţie dintre 
cele mai înaintate, fiind, îndeobşte, alături de publicațiile muncitorești 
în aproape toate bătăliile mai de seama duse de acestea. Ziarul „Lupta 
eproduce chiar uneori articole din presa muncitorească. Astfel, începînd 
cu numerele 86 şi pînă la 99, din anul III (1886), „Lupta“ publica în 
foileton articolul lui Gherea, apărut în „Contemporanul“ : Către d-l Titu 
Maiorescu. EN 4 ; 4 r. 

Reproducerea articolului e însoţită de о notă care precizează poziția 
redacției (respectiv a lui Gh. Panu) : 3 | 

„Ideile conținute în critica lui 1. Gherea (Pseudonim) fiind si ale 
noastre, credem de datorie de a le da o cît se poate mai mare publi- 
citate“. Urmează apoi cîteva comentarii, din care спат : „Oare se mai 
poate astăzi vorbi de lume impersonală etc., astăzi de emoţii impersonale, 
de inalyare impersonala etc., astăzi cînd stim din ce se compune $i cum 
trăiește psicologiceste acel ew asupra căruia idealistii $i metafizicii au 
aiurat la nesfârșit ? Se mai poate oare susține ca teatrul are menirea de 
a ne transporta in lumea curata a fictiunilor, astazi cind teatrul ca si 
oricare ramură de artă trăiește din studiu, observaţie, din cunoașterea 
intimă a naturii omului ?* \ Ais 

Criticind faptul cá arta, în concepţia lui T. Maiorescu, este desprinsă 
de realitate, Gh. Panu scrie : 

„Pentru domnia sa lumea artei este cu totul ceva deosebit de lumea 
reală, pentru domnia sa artistul, dramaturgul etc., trebuie să-și ia pentru 
lucrarea lor un material deosebit. Pentru d. Maiorescu domeniul artei nu 
congruiază cu acel al cunoştinţelor, al sentimentelor și al cugetării noastre, 
dovadă că nu toate sentimentele după criteriul metafizic sînt accesibile 
artei : unele sînt sentimente estetice si altele nu. Așa, patriotismul nu 
intră în domeniul artei probabil pentru cà пе aduce în lumea reală etc. 
(„Lupta“, an. III. nr. 86, 10 august 1886). ) ЖЕП j abb 

Trebuie remarcat faptul cà reactia cea mai puternicá impotriva ideolo- 
giei junimiste ia naştere chiar în sînul „Junimii“ 51 cà toti ginditorii şi 
creatorii mai de seamă ai „Convorbirilor literare“ (Conta, Xenopol, 
Panu, Lambrior, Eminescu, Caragiale, Creangă, Slavici etc.) se manifestă 
într-un fel sau altul, uneori chiar în paginile revistei, împotriva concepţiei 
oficiale, impuse de întemeietorii „Junimii“ politice (P. P. Carp s.a.) 
şi de asemenea împotriva conservatorismului social-politic, reactionar, al 
acestora. 
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În activitatea lui Maiorescu însuşi apar (după cum vom arăta mai de- 


parte) preocupări ce intră în contradicţie flagrantă cu unele din ideile 
sale filozofice. 


„Aceste contradicții din sînul „Junimii“, ca şi cele din concepţia dife- 
ritilor membri ai acestei societăți, oglindesc pe de o parte contradicţiile 
dintre interesele politico-economice ale diverselor pături ale burgheziei, 
iar pe de alta, pe cele dintre interesele acestora şi cele ale mogierimii. 


* 


Unul dintre luptătorii cei mai activi împotriva idealismului din dome- 
niul științelor naturii, și îndeosebi din domeniul biologiei si psihologiei, 
este 5t. C. Michăilescu. Contribuţia sa în acest sens nu se reduce 
la articolele tipărite în ziarele și revistele vremii. El a publicat mai multe 
carți, dintre care cel putin una — Introducere la psibofizicá, 1892, inte- 
reseazà îndeaproape ordinea de idei се ne preocupă si trebuie analizată 
mai pe larg. De aceea, de activitatea lui 9t. C. Michăilescu ne vom ocupa 
într-unul din capitolele următoare. 

Un studiu al lui C. Stere. Capitolul de față referindu-se cu precă- 
dere la publicaţiile din periodice, ar mai putea fi amintit aici studiul 
lui Constantin Stere, Încercări filozofice, publicat, parțial, în 
Arhiva Societăţii stünjifice şi literare din lagi (1897) 1. Lucrarea este 
scrisă, după cum marturisește autorul în prefaţă, între anii 1888—1890 
în închisoarea politică din Tobolsk si în unele localități din Siberia orien- 
tala, şi se publică fără modificări. Ea cuprinde 9 capitole, dintre care 
în » Arhiva“ apar însă numai primele trei: I. Misiunea filozofiei ; 
II. Teoria cunoștinței; III. Critica „transcendenţelor“ lui Wundt: 
IV. Metoda științifică ; V. Spiritul si materia. VI. Voința si intelectul ; 
VII. Determinismul si liberul arbitru; VIII. Individul în evoluția so- 
cialá ; IX. Scopul vieţii individuale („Pentru ce să trăim“ 2): 

Ín înțelesul larg al cuvîntului, filozofia — susține C. G. Stere — se 
confundă cu ştiinţa, a cărei misiune este de a descoperi adevărul şi a 
contribui astfel la elaborarea unei concepţii cuprinzătoare şi adânci asupra 
lumii. El arată că filozofia şi ştiinţa nu pot fi despărțite cu totul una 
de alta, $1 cu atit mai mult, nu pot fi socotite ca duşmane una alteia. 

Psihologia, ca ştiinţa pozitivă, are o importanță deosebită pentru 
epistemologie, întrucît „orice cunoștință e un fapt psihologic“ — scrie 


ЗЕКЕ БЫН alone Hu 3 те 
зей e же e stuntifice si literare din Таў“, an. VIII, 1897, p. 165—187, 
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C. G. Stere?. Posibilitatea cunoașterii lumii externe implică un raport 
imediat între subiect si obiect, între subiectul cunoscător si obiectul de 
cunoscut. Senzatia si percepțiile noastre constituie izvorul tuturor cunos- 
tințelor noastre despre lumea înconjurătoare. Reprezentarile nu sînt 
altceva decît nişte „reproduceri“ în mintea noastră, ale unor cazuri con- 
crete, particulare, de „raporturi cu lumea din afară“ 2. 

Stere subliniază ideea unităţii dintre obiectiv și subiectiv în procesul 
de cunoaștere și arată că sarcina cunoașterii constă si în distingerea între 
aceste două elemente. Acest lucru are loc în procesul de analiză a datelor 
senzoriale, în sistematizarea, în abstragerea şi generalizarea lor, care duce 
la formarea noţiunilor. Noţiunile au o valoare gnoseologică numai în 
măsura în care au drept corespondent o anumită masă de reprezentări. 
Pornind de la reprezentările pe care le avem despre anumite lucruri con- 
crete, particulare, noi putem să ne formam, de pildă, noţiunile de scaun, 
masă, pat etc. Ре baza acestor noţiuni putem să construim o noțiune mai 
abstractă, cum este aceea de mobilă. Procesul de abstractizare poate fi 
continuat și astfel se ajunge treptat la noţiunea de lucru si de existență 
(„estele“). 

„A încerca să găseşti un obiect real care să fie echivalentul noţiunii, 
înseamnă a confunda noţiunea cu reprezentarea, înseamnă a nu înţelege 
diferența calitativă dintre concret şi abstract, dintre senzorial si logic“. 

Stere acordă practicii un rol important în procesul de cunoaştere. El 
reduce însă criteriul practicii la un control individual al cunoştinţelor, la 
o confruntare permanentă a lor cu realitatea. 

Stere face o distincţie între cugetare si cunoaștere, între înțelegere sau 
pricepere şi cunoștință. Rolul practicii este tocmai de a face procesul de 
cugetare să coincida cu cel de cunoaştere. Prin noţiunile de cugetare, inte- 
legere şi pricepere, autorul înțelege procesul de găsire a unei explicaţii 
oarecare a unui fenomen, iar prin cunoaștere, găsirea relaţiei constitutive 
a fenomenului, găsirea explicatiei ştiinţifice. „Ргісерегеа adevărată a 
lumii poate izvori numai din cunoștința ei“. 

Pornind de la această distincţie între înţelegere (pricepere) şi cunoas- 
tere, Stere ajunge la concluzia că metafizica este o etapă necesară în 
dezvoltarea istorică a procesului de cunoaștere, care începe de obicei prin 
exp.icaţii neîntemeiate pe o cunoaștere profund științifică a fenomenelor : 
„Toată omenirea a trecut prin metafizică, orice om trebuie să-i plătească 
tributul, iar majoritatea enormă a oamenilor şi astăzi rămîne toată viaţa 
sub farmecul ucigător al fenomenelor. ei. Chiar canceptiunile celor mai 
adinci cugetatori sînt prea adeseori viciate de ea şi aproape nici unul nu 


1 C. G. Stere, Încercări filozofice, în „Arhiva Societăţii științifice si literare din 
laşi“, an. VIII, 1897, p. 286. 
> Ibidem, p. 287. 
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scapă cu desăvârșire“. Asa de puternică este »trebuinta oarbă de a pricepe, 


de a găsi o explicaţie înainte de a putea cunoaște“ 1, Ca exemplu, 
Stere aduce cazul lui Wilhelm Wundt, om de ştiinţă si ginditor profund, 
care „a contribuit mai mult decît oricine la stabilirea temeliilor unei 
psihologii științifice“ 2. Apariţia lucrărilor de Etică și Filozofie ale lui 
Wundt a stirnit speranţe, dar lectura lor i-a dezamágit pe multi. Sistemul 
său filozofic nu era decît o reînviere a celor mai triste tradiții ale meta- 
fizicii. Introducerea unei noi forme de cunoaștere, „cunoașterea rațională“ 
(Vernunfterkenntniss) pe lîngă cea științifică (Verstandeserkenntniss) nu 
viciază complet — spune C. G. Stere — partea pozitivă, științifică a 
concepţiei lui Wundt, deoarece el face o delimitare riguroasă a sferelor 
de aplicaţie a celor două forme de cunoaştere si arată că ipotezele metafi- 
zice nu trebuie să contrazică niciodată adevărurile științifice, ci să se 
pună de acord cu ele și să le completeze. 

Articolul lui Stere, apărut din păcate fragmentar în paginile „Arhivei 
Societăţii ştiinţifice și literare“, ne dezvăluie concepția înaintată, mate- 
rialistă, a autorului numai în unele aspecte ale epistemologiei. Părerile 
lui Stere în probleme importante, cum e cea a raportului dintre spirit şi 
materie, a determinismului si liberului arbitru, a voinţei şi intelectului, 
a rolului individual în evoluţia socială etc., care constituiau următoarele 
parti ale studiului, ne-au rămas necunoscute, deoarece n-au mai fost 


publicate. 
* 


* * 


Tot în „Arhiva Societăţii științifice şi literare din Iași“ în anul 1898, 
apare un articol semnat de dr. Leon C. Cosmovici: O privire 
asupra conceptiunii moderne de structură a sistemului nervos si a fenome- 
nelor psihice 3. Autorul, folosind datele fiziologiei vremii, dă o explicație 
materialist-mecanicistă proceselor memoriei și gîndirii. El compară ima- 


sionează placa fotografică lăsînd o imagine care devine vizibilă în urma 
unei reacţii chimice date de o substanță denumită revelator (,dezvàli- 
toare“). La fel se petrec lucrurile — spune Leon Cosmovici — si cu 
celulele nervoase ale omului. Impresiile lăsate de acțiunile din trecut ale 
obiectelor sînt păstrate (ca pe placa fotografică) și pot fi reproduse 
(revelate, „dezvălite“), ori de cite ori asupra celulelor nervoase respective 
acționează o excitație (= un proces chimic revelator). 

Autorul mai emite ipoteza înregistrării unor „urme imperceptibile“ 
prin mişcarea axonilor, pe ramificațiile dendritice, ca rezultat al misca- 


1 Ibidem, р. 308. 
2 Ibidem, p. 469. 
5 „Arhiva Societăţii ştiinţifice si literare din Iaşi“, an. IX, 1898, p 441—447. 
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ginile memoriei cu imaginile de pe o placă fotografică. Lumina impre- | 
| 
| 


rilor provocate de excitațiile externe, asa cum se întîmplă in imprimarile 
fonografice. хоб I A Py. 

Gindirea este „rezultatul atît al legăturilor dintre neuronii memoriei, 
cît si al activităţii neuronilor ce au primit incitațiunile de la periferie 
51 caută a le transmite în masa creierului“ 1, Ў Ae 

Analiza oricarui act cerebral uman duce la constatarea coexistentei în 
el a doua fenomene: unul fiziologic si altul psihologic. „Cel dintii, 
este o lucrare datorită unui act reflex complicat; cel de-al doilea este 
o lucrare datorită unei elaboraţii necunoscute noua și pe саге o numim 
conștiință, elaboratie unică în univers“ ?. и ' 4 

Cunostintele despre structura creierului, existente în vremea aceea, dä- 
deau — după afirmaţia dr. Cosmovici — posibilitatea de a înțelege 
multe aspecte ale vieţii psihice, ráminind „în afară de orice lamurire 
partea conștientă ce se dezvoltă în fiecare moment, la fiecare act împlinit 
de neuronii cerebrali“ 3. Pentru explicarea fenomenelor conştiinţei, datele 
fiziologiei vremii erau insuficiente. La rezolvarea ştiinţifică a acestei pro- 
bleme nu se va putea ajunge decît mai tîrziu, pornindu-se de la teoria 
lui I. P. Pavlov si a elevilor săi despre interacțiunea celor două sisteme 
de semnalizare. i s a 

Articolul publicat de dr. Leon Cosmovici în „Arhiva“, deși ipotezeie 
sale explicative au un caracter mecanicist, prezintă interes prin faptul 
că folosind datele de anatomie si fiziologie a sistemului nervos, încearcă 
o explicare materialistă a vieţii psihice, socotită ca o reflectare a lumii 


în mintea omului, în creierul său. 


2.3. PREOCUPĂRILE ŞTIINŢIFICE ALE LUI TITU MAIORESCU 
ÎN DOMENIUL PSIHOLOGIEI 


Titu Maiorescu a avut toată viața dorința de a scrie o psihologie, dar 

n-a reușit s-o realizeze niciodată. În 1870, după propria sa mărturisire, 
er à è 3 AA qe А È 

îl împiedica „greutatea firească de a explica pasiunile“ +. In 1882 îl reține, 

t Dr. Leon Cosmovici, O privire asupra conceptiunii moderne de structură 
a sistemului nervos şi fenomenelor psihice, în „Arhiva Societăţii ştiinţifice si literare 
din Iaşi“, an. IX, 1898, p. 447. 

? Ibidem, p. 443. 

3 Ibidem, p.447. = | и Y 3957 

t T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. I, Bucuresti, 1936, p. 165. Referiri la pro- 
blema emoţiilor si sentimentelor se găsesc totuși în opera lui Maiorescu (vezi O corcetare 
critică asupra poeziei româneşti de la 1867, în Critice, vol. I, Bucuresti, 1942, p. 39—40, 

. ee . “ « a a, 1 

unde stabilește cele trei deosebiri de „repegiune“, „exagerare“ si gradatie între „afectul 
în genere“ si „celelalte stări ale cugetului*). 
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după cum reiese din scrisoarea sa către Rudolf Heidenhain 1, dificul- 
tatea stapînirii unei metode experimentale rodnice pentru psihologie, 
cum i se părea în vremea aceea a fi folosirea hipnozei ?. 

Fapt sigur este că de la Maiorescu nu ne-a rămas nici o lucrare de 
psihologie propriu-zisă. Preocupări psihologice a avut însă multă vreme. 
Pentru acest lucru stau mărturie „Însemnările zilnice“, relatările ce se 
păstrează despre ,prelectiunile* sale („Cercetări psihologice“) si referirile 
mai mult sau mai putin sporadice la psihologie în lucrări cu alt caracter. 

Acestea sînt de fapt singurele materiale din care putem să ne facem 
o idee despre concepţia lui Titu Maiorescu în problemele psihologiei. 

Începuturile activității filozofice a lui Maiorescu se desfășoară sub 
influența lui Herbart. Teza sa de doctorat, De philosophia Herbarti, nu 
s-a păstrat. Lucrarea din 1861, Einiges Philosophische in gemeinfasslicher 
Form („Ceva filozofie în formă populară“) constituie însă dovada con- 
tinuárii preocupărilor herbartiene. 

În această lucrare din tinerețe — pe care Maiorescu va numi-o mai 
tîrziu, cînd se va referi la ea, „o prea juvenilă încercare filozofică“ 3, 
sau, mica, nematura mea carte germană de la 1861“ * —, psihologia, 
care ocupă 4 capitole (cap. IV—VII), este definită, după Herbart, ca 
„Ştiinţa raporturilor dintre reprezentări“ 

După Einiges Philosophische.., Maiorescu se emancipează treptat de 
sub influența lui Herbart 9. Mai tîrziu, în 1881, în recenzia la Psihologia 
herbartiană a lui I. Popescu, T. Maiorescu va socoti că cel mai mare merit 
al teoriei psihologice a lui Herbart — „oricît de slabă ar fi în unele 
părți“ — este acela de „а fi servit de bază psihologică la cercetările fizio- 
logice moderne asupra așa-numitului „suflet“, de a fi fost adică, din toate 
teoriile psihologice, singura care s-a putut adapta la metodele ştiinţelor 
exacte și s-a putut prin urmare introduce în sfera unor lucrări de la care 
numai se poate aștepta o adevărată înaintare a cunoștințelor oamenesti 
asupra vieţii spirituale. Cine a citit eminenta schiță psihologică din Pa- 
tologia si terapia bolilor mintale de Griesinger, cine a urmărit cu viul 
interes ce-l merită lucrările „psihofizice“ ale lui Fechner, cine a citit 


5 


“К. Heidenhain (1834—1897), profesor de fiziologie si histologie la Univer- 
sitatea din Breslau. 

? T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. II, Bucuresti, 1939, p: 31822319, 

3 Idem, O psihologie empirică in limba română, în „Convorbiri literare“, 
p. 243. 

4 Într-o „însemnare“ din 1882 (T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. II, p. 112). 

° T. Maiorescu, Einiges Philosophische in gemeinjasslicher Form, Berlin, 1861, 
p. 28 

© Faţă de unele idei manifestase rezerve chiar de la început : Maiorescu arată, de 
pildă în unele note din Einiges Philosophische... că nu-i de acord cu concepţia 1ш 
Herbart și Drobisch asupra formării noţiunilor. El optează pentru explicaţia empiristă 
dată acestui fenomen de John Stuart Mill. 


1881, 
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Psihologia fiziologică a lui Wundt şi a văzut lumina ce se aruncá prin 
asemenea lucrări asupra altor parti pina atunci ascunse ale vieții sufle- 
testi, va recunoaște împreună cu noi nemărginita însemnătate а cerceta- 
rilor fiziologice asupra sufletului și partea de merit ce se cuvine unora 
din teoriile lui Herbart în aceste cercetări“ 1. 

Însemnările zilnice dovedesc că Maiorescu a urmărit cu viu interes, 
vreme îndelungată, cercetările din domeniul fiziologiei creierului $1 efor- 
turile ce se făceau pentru constituirea psihologiei ca știință. La 20 februa- 
rie 1882 scrie: „Am citit şi am cugetat atît de mult asupra fiziologiei si 
psihologiei, incit gîndurile se încheagă îndată în cristale și din starea la- 
tentă se rotunjesc spre o expunere“ 2. Iar la 14/26 nov. 1885, în scri- 
soarea cátre R. Heidenhain, spune: ,De 22 de ani m-am silit, cu tot 
dinadinsul — ín continuu studiu si prelegeri de psihologie — sà ies din 
înfundătura în care de secole sta această, propriu vorbind, încă neexis- 
tentă ştiinţă, prin insuficienta așa-zisa observare de sine launtrica. Fireste, 
cunosc si urmăresc scrierile psihofizicei. Si în privința localizarilor cere- 
brale caut să mă tin în curent“ 3. În continuare, Maiorescu citează pe 
Ferrier, Goltz, Griesinger, Maudsley s.a. În decursul anilor, Maiorescu 
mai citează, referindu-se la lecturile sale fiziologice şi psihologice, nenu- 
mărate alte nume (Bain, Huxley, Ciaude Bernard, Striimpell, Fechner, 
Beaunis, Lazarus, Bichat, Flourens, Wundt etc.). I | 

Rezultatul reflectiilor pe marginea acestor lecturi sînt cele patru cicluri 
de „prelecţiuni“ ţinute de Maiorescu sub titlul de Cercetări psibologice, 
la Таў (1868 şi 1869) si București (1880 si 1882) " Indicaţii privitoare la 
conținutul lor pot fi găsite în rezumatele publicate de unii dintre cei 
care le-au audiat 5. Pentru fidelitatea transcrierii ideilor lui Maiorescu 
de către aceştia pledează, în primul rînd, faptul cà foarte multe dintre 
ele, și chiar exemplele din aceste conferinţe, le întîlnim în lucrari publi- 
cate de însuşi Maiorescu : în Logica, în recenzia cărții de psihologie a lui 
I. Popescu etc. 

1 T. Maiorescu, O psihologie empirică în limba română, în „Convorbiri literare“, 
1881, p. 242 (subl. ns., M.B.). 

? Idem, Însemnări zilnice, vol. ЇЇ, p. 38—39. 

3 Ibidem, р. 318. : . ї - URN AT 

^ T. Maiorescu însă îşi începuse „prelecţiunile“ încă din 1863, cu ciclul Estetica si 
sina Аер лашы м: Ë asupra prelectiuniloy populare yinute de Titu 
Maiorescu în Universitatea din lași, în „Convorbiri literare“, 1868, nr. 2; Rezumat 
de prelectiunile populare ale d. Maiorescu (redacţional), în „Convorbiri literare р 
1868, nr. 2; Rezumat de prelectiunile populare ţinute de d. Maiorescu, (redacti-nal), 
în „Convorbiri literare“, 1869, nr. 3 si: 7. Maiorescu, Patru Conferinţe, rezumate 
de Mihai C. Brăneanu (Hermes), Bucuresti, 1883. (Rezumatele primelor trei confe- 
ге —  Hipnotismul ; Darvinismul în progresul intelectual ; Temperamentele — au 
fost publicate mai întîi în ziarele „România liberă“ si »limpul“, din 1882. Rezumatul 
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Dat fiind însă faptul că între diferitele relatări asupra ,prelectiunilor* 
apar unele contradicții, noi nu am utilizat aceste „prelecțiuni“ decît în 
măsura în care ideile conținute le-am găsit confirmate ca apartinind lui 
Maiorescu si în alte texte publicate de el însuşi. 

„Inteligența există în noi și în animale independinta de encefal“... 
„Sorgintea inteligenței nu poate fi organismul material al omului“... sau : 
„Мот traduce materialismul înaintea tribunalului ştiinţei spre a-l con- 
vinge de eroare“ 1 scrie C. Eraclide în Reflectiunile sale, care sînt de fapt 
precedate de următoarea notă a redacţiei: „Acest articol nu este o dare 
de seamă a prelectiunilor d-lui Maiorescu, ci mai mult reflectiunile indi- 
viduale ale autorului : o scurtă, dar fidelă dare de seamă se va publica 
din partea redacției începînd din numărul viitor“. Și într-adevăr, în 
numărul următor (1868, nr. 3) al „Convorbirilor literare“ apare Rezu- 
matul la prelectiunile populare ale d. Maiorescu, în care se afirmă că în 
conferințe „mai întîi s-a arătat fundamentul fiziologic al diferenţei între 
inteligență si pasiune și s-a redus la diferite acţiuni ale creierilor celor 
mari" ?, ceea ce e cu totul diferit de cele spuse de Eraclide. 

Efortul redactorului ,rezumatului..* de a transcrie fidel ideile lui 
Maiorescu ni se pare demn de încredere. La fel al lui M. Brăneanu, care, 
cu prilejul publicării în „România liberă“ și „Timpul“ a rezumatelor, 
notează ,pretentiunea de a fi reprodus... liniile cele mai însemnate“ 3, 
„esența acestor substantiale conferințe“ si efortul de „a urmări firul stiin- 
tific* al acestora 4. 

Textul rezumatelor, publicat concomitent їп „România libera“ si 
„Timpul“, e reprodus în carte (Т. Maiorescu, Patru conferințe, 1883) 
fară modificări esenţiale 5. 


primelor două aparţine în exclusivitate lui M. Brineanu, cea de a treia e rezumată 
de Ignota, iar ultima — Originea limbajului — е rezumată de M. Brăneanu, folosind 
însă si o stenogramă a lui M. A, Dumitrescu. Brăneanu arată în introducere că publi- 
carea conferințelor se face „fără controlul d-lui Maiorescu.“ O „însemnare“ din 
8 mai 1882 spune însă : „Corectat conferinţa despre Temperamente $ trimis la România 
liberă“ (T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. II. p. 64). Astfel stind lucrurile, 
probabil că afirmaţia lui M. C. Bráneanu din introducere nu vrea să spună altceva 
decît că Maiorescu n-a mai controlat retipărirea rezumatelor în volum. 


1 C. Eraclide, Reflectiuni asupra prelectiunilor...., în „Convorbiri literare“, 1868, 
nr. 2 şi 4, p. 29, 30 si 55. 

° Rezumat de prelectiunile populare ale d-lui Maiorescu, în loc. cit., nr. 3, p. 47. 

5 Hypnotismul, în „România liberă“, 20 aprilie, 1882. 

* Darwinismul în progresul intelectual, în loc. cit, 4 mai, 1882. 

5 În câteva locuri, M. Brăneanu adaugă însă cîteva exemple (îndeosebi la conferinţa 
despre hipnoză, problema preocupindu-l în mod deosebit) si face unele trimiteri la 
lecturi personale din perioada dintre 1882, cînd au fost ținute conferințele, si 1883, 
cînd apare cartea, fapt la care se referă în prefata acesteia si de care am ţinut seama. 
De altfel, rezultă, chiar din modul cum sînt redactate aceste adăugiri, că ele aparţin 
autorului rezumatelor, si nu lui T. Maiorescu. Unele dintre ele se referă la întîmplări 
petrecute ulterior datei la care s-au ţinut conferințele. 
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În „Rezumatul conferințelor din anul 1869“, publicat în „Convorbiri 
literare“, se arată că acestea „s-au ocupat mai mult de considerarea eie- 
mentelor fiziologice si în genere au ţinut seama de rezultatele științelor 
exacte, întrucît stau în Legătură cu psihologia“ 1. 

În ,prelectiunea“ despre Frenologie şi Fiziognomie, conferentiarul cri- 
ticà sistemul lui Gall şi Spurzheim, pe care-l socoteşte depășit şi-i concede 
numai o valoare istorică, ce ar consta în „impulsiunea puternică ce a dat-o 
studiul fiziologiei creierilor“ 2. | T 

Tot în aceste conferințe, după cum rezultă din Rezumat, Maiorescu isi 
exprimă mai clar, mai precis ca oriunde, punctul său de vedere în pro- 
blema raportului dintre viata psihică si materie (sistemul nervos), soco- 
tind că „sufletul trebuie considerat ca o funcțiune fiziologică a trupului, 
anume a sistemului nervos“ și са datorită acestui fapt, psihologia va 
putea sa se dezvolte ca ştiinţă „în proporțiune dreaptă cu progresul 
fiziologiei nervilor“ 3. CU | 

Coroborate cu straduinta lui Maiorescu de a-și lămuri problemele psi- 
hologiei prin studiul fiziologiei creierului, cum reiese din Însemnările 
zilnice, şi cu unele afirmații din Logica sau din recenzia amintită a cărții 
Psihologia empirică de I. Popescu, ideile de mai sus, prezente in rezuma- 
tele publicate în 1883 de M. Brăneanu, par a aparţine într-adevăr vorbi- 
torului si a nu fi interpolări ale celor ce i-au rezumat conferințele. 

» Trebuie — scria Maiorescu în jurnalul său la 30 martie 1882 — să 
studiez încă mult mai multă anatomie si fiziologie a creierului“ 4. Preo- 
cuparea nu era însă nouă. Ea data, după cum se vede din jurnal, încă de 
pe la 1863. Aşa încît Maiorescu, în 1870, se socotește în masură a putea 
scrie о „teorie a percepției“ în care să dea „mereu atât de multe lamuriri 
fiziologice cîte au fost date pînă acum ; ce-i drept, puține“ 5, ty 

Aceasta teorie a perceptiei la care se refera Maiorescu în însemnări 
trebuie să fi fost expusă pe larg în prelegerile sale de logică de la Uni- 
versitatea din lagi (1863—1871) si apoi în cele de la Bucureşti (după 
1884). În manualul de Logică (ed. 1, 1876), Maiorescu, adoptind orien- 
tarea senzualistà, empiristà, a lui J. St. Mill, socotește senzația ca „о 
impresie“ produsă „În creieri“, de acţiunea lucrurilor lumii externe, asu- 
pra organelor de simţ. Reprezentarea este „imaginea obiectului Văzut“ 
(perceput), rămasă în conştiinţă, atunci cînd acesta nu mai acționează 
asupra simţurilor noastre. („Se poate reproduce în mintea mea fără aju- 
torul ochilor“) 6. 


Rezumat de prelectiunile populare ţinute de d. Maiorescu, în loc. cit. 1869, p. 51. 
Ibidem, p. 170. 

Ibidem. 

4 T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. П, p. 55. 

5 Ibidem, vol. 1; p. 165. 

$ Idem, Logica, București, 1940, p. 187 (vezi ed. I, 1876, p. 11). 


1 
2 
3 
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Încercînd să stabilească deosebirea dintre noțiune și reprezentare, Ma- 
lorescu arată ca, prin acțiunea lumii externe, conştiinţa noastră primeşte 
„mai multe senzajiuni asupra aceluiaşi fel de obiecte, cînd sînt prezente 
sensurilor noastre ; iar cînd îşi aduce aminte de aceste senzatiuni fara ca 
obiectele să fie prezente, are reprezentările lor...“ 1. 

Din numeroasele reprezentări pe care le are omul despre diferite obiecte 
individuale apartinind unei anumite categorii, prin desprinderea însuşirilor 
comune și prin înlăturarea deosebirilor individuale, se formează noţiunea. 
„Noţiunea cuprinde dar — conchide Maiorescu — esenţa lucrurilor ce s-au 
prezentat conștiinței noastre, alegînd din reprezentările lor numai părțile 
importante si lăsînd pe celelalte în umbră. În acest proces de abstrac- 
piune, noțiunile pierd oarecum materialul senzatiunilor şi reprezentărilor 
primitive şi devin eterice, pierd sensibilitatea si devin obiecte curate ale 
gîndirii. În lumea fizică Че exemplu, nu există noțiunea plantă, ci numai 
o plantă, individuală, oarecare, cu suma ei de calități unice“ (,,sen- 
sibile*) 2. 

Prin aceste posibilităţi ale abstractizării și generalizării datelor reali- 
tari, omul devine stapinul lor. El nu se lasă copleșit de diversitatea 
obiectelor şi fenomenelor lumii externe, ci cu ajutorul gîndirii, care sim- 
plifică si sistematizează, acesta fixează experiența în noțiuni ce cuprind 
„toată esența“ lucrurilor („sucul si măduva obiectelor reprezentate“). 
Acest fapt îi dă omului posibilitatea de a compara lucrurile „între sine 
$i cu trecutul şi viitorul,“ de a avea „planuri si prevederi“ şi de a forma 
„din ceea ce năvălea în capul său ca un haos orb al intimplarii, sfera 
luminată și regulată a inteligenţei.“ „Noţiunile — conchide el — sînt dar 
produsul cel mai însemnat, produsul specific al rațiunii omenești“ 3. 

Într-o notă, Maiorescu arată că cercetarea procesului de trecere de la 
senzații la reprezentări şi de la acestea la noţiuni este una din problemele 
cele mai dificile ale psihologiei. Greutatea — spune el — e datorită fap- 
tului că această cercetare trebuie să fie făcută „în strinsă legătură cu fizio- 
logia, ale cărei cunoștințe experimentale anume asupra acestei parti sint 
încă departe de a fi îndestulătoare“... „Deosebirea psihologică între sen- 
zațiuni si reprezentări (care se găsesc şi tn inteligența animalelor) si deo- 
sebirea acestora de noțiuni (care sînt specific omenești), paralel cu feno- 
menele afaziei, care dovedesc localizări cerebrale deosebite pentru cuvîntul 
vorbit, pentru cuvîntul scris şi pentru înţelesul cuvîntului, paralel ase- 


1 Ibidem, p. 189 (vezi ed. I, 1876, p. 12). 

* Cuvîntul „unice“ din text a fost şters de T. Maiorescu şi înlocuit prin cuvîntul 
„sensibile“ (Ibidem, p:189—190 sed! T, p. 13). 

? T. Maiorescu, Logica, Bucuresti, 1940, P. 191 (ed. I, p. 14—15). Vezi în 
legătură cu procesul de abstractizare în formarea noțiunilor și lucrarea lui T. Maio- 
rescu, Despre scrierea limbii române (1866), în Critice, vol. II, București, 1943, 
р. 109—112, din care unele paragrafe sînt reluate întocmai în Logica (1876). 
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menea cu deosebitele celeritáti măsurate între senzatiune si reflectiune, 
pare a arata pentru formarea si pastrarea noțiunilor о regiune cerebrală 
deosebită de a reprezentărilor și senzațiunilor, regiune a cărei existență 
sau cel puțin funcționare lipseşte animalelor, dar a cărei existență în om 
este substratul fizic al așa-numitei lumi „ideale“ 1. 

Trebuie remarcat faptul că Maiorescu se situează, în problema rapor- 
turilor dintre viata psihică si materie, pe poziţiile unui materialism mai 
înaintat, mai nuanţat. El respinge concepţiile materialist-vulgare si ten- 
dintele de a reduce psihologia la fiziologie. Cunoașterea mecanismelor 
de funcţionare a creierului, cunoaşterea fiziologiei sistemului nervos în 
genere, nu е suficientă pentru a înţelege întreaga complexitate şi varie- 
tate a vieţii psihice, a produselor ideale ce se nasc în mintea omului în 
urma acțiunii materiale a lumii exterioare asupra unor structuri mate- 
riale (ale sistemului nervos), pe care le pun în funcţiune : „Studiul creie- 
rilor să înlocuiască știința sufletului ? Cine cunoaște mecanismul clavi- 
rului poate să ghicească felurimea nemarginita a melodiilor 2“, se întreabă 
Maiorescu într-un aforism care a fost socotit uneori — pe nedrept, după 
părerea noastră — ca o profesiune antimaterialistă (în genere) și folo- 
sit? ca argument în sprijinul criticării idealismului maiorescian. 

Maiorescu subliniază în repetate rînduri ideea unității dintre gîndire 
şi limbaj, „legătura strinsa între cuvânt şi noțiune“ 3, arătînd că de fapt 
orice cuvînt reprezintă o abstractiune și că în fond, cu ajutorul cuvintelor, 
chiar cînd vrem să individualizăm, nu izbutim. „Limba — scrie Majo- 
rescu — este focul în care reprezentările obiectelor îşi mistuiesc aproape 
toată materialitatea și nu lasă decit ideea lor abstrasă şi generală“ 4. 


t Т. Maiorescu, Logica, 1940, p. 190. Nota aceasta apare pentru prima oară 
în Logică, la ed. a II-a, 1887, p. 17. Aceste idei le găsim și în „însemnarea“ din 
10/22 martie 1882, unde, referindu-se la „noua pătură specific omenească a substanţei 
cenușii (a creierului), cu celulele abstracțiunii“. Т. Maiorescu încearcă o explicaţie 
personală a apariţiei limbajului ca „descărcare“ a unei »excitatii exploziv de violente“ 
în această zonă. (Т. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol, IL p. 48; vezi șiupi 95) 
În Logica, ideea aceasta, care — lăsînd la o parte problema dacă are sau nu 
valoare științifică — dovedește acceptarea unităţii gîndirii si limbajului si a dependenţei 
lor de creier, e tratată ceva mai pe larg: „Adevărata dezlegare a întrebării despre 
originea cuvîntului trebuie să o așteptăm de la cercetările psihofizice. E probabil că 
noţiunile au o localizare cerebrală pentru care în copii normali (nu surdo-muţi) este 
ereditar mai adaptat aparatul nervo-muscular al vorbirii“. (T. Maiorescu, Logica, 
1940, р. 194) (prima oară în ed. a II-a, 1887, p. 19) (subl. ns.). 

2 De către I. Petrovici, T. Maiorescu, 1840—1917, Bucuresti, 1931, p. 94. 

? T. Maiorescu, Logica, 1940, p. 193 (ed. I. р. 16.) 

4 Ibidem, p. 194 (ed. I. p. 17). Vezi si Din experiență (1888), în Critice, vol. II, 
P. 250: „Fenomenul abstracţiunii, care e condiţia internă fără de care nu s-ar produce 
nici o gindire științifică în mintea omenească, a fost destul de bine studiat in cerce- 
tările psihologice si logice de pînă acum“. 
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„Noţiunile sint gîndiri esenţial abstracte, cuprinzind numai un rezumat 
din multele reprezentări ale aceluiași obiect.“ Datorită acestui fapt, 
»,cuvintele nu pot @пзетпа decît generalitati si, exact vorbind, nu sint 
niciodată În stare să exprime individualitatea“. Oricit am încerca sa 
determinăm un lucru cu ajutorul cuvîntului — spune Maiorescu —, nu 
facem altceva decît să denumim însuşiri generale, care nu ajută a-l „separa 
ca exemplar unic de toate celelalte“ 1. 

Ideea aceasta a fost expusă pe larg şi în conferința despre Originea 
limbajului (1882), unde, în explicarea trecerii de la percepţie la gîndire, 
T. Maiorescu face apel la teoria lui У. Conta asupra percepţiilor de gra- 
dul întîi $ doi °. 

T. Maiorescu arată si aici că „substratul inteligenţei omenești” este 
constituit dintr-o ,aglomeratiune de celule în creieri^, si îndeosebi de 
„acele celule mai rafinate care alcătuiesc acea parte a păturii cenușii a 
creierilor ce e specială și caracteristică pentru genul omenesc“ 3. 

„Cuvîntul e totdeauna general si generalizator", spune Maiorescu si 
arată cá de fapt copilul nu botează prin cuvânt imaginea unui obiect 
individual pe care-l percepe, ci el „botează aperceptiunea, care de la 


această primă impresie s-a urcat în pătura evolutorie“ 4. 


„Cu alte vorbe, însăşi percepţia omului e un proces ce se petrece сї 
participarea gîndirii care, cu ajutorul cuvîntului, face uz de experienţa 
anterioară“. „Ceea ce a deosebit creierii omenești de creierii animalelor, 
ceea ce a făcut pe om să vorbească, pe cînd animalul nu vorbeşte, chiar 
cînd imitează sonurile ce le aude, e acea superpunere de o pătură cenu- 
sie evolutorie, care face impresiunea apercepută de el să intre în con- 
ştiinţa lui sub formă de abstractiune... Aceasta e cea mai puternică si 
cea mai specifică manifestare a naturii omenești“ 5. 

O altă problemă psihologică ce i-a atras atenția lui Maiorescu, dato- 
rită importanţei sale practice, este problema temperamentelor, care for- 
mează obiectul unei conferințe ţinute în 1882 la Ateneul Român. 


1 Ibidem, р. 193—194 (ed. I, p. 16—17). 

2 T. Maiorescu, Patru conferinţe, Bucuresti, 1883, p. 135. 

з Ibidem, p. 129 si 131. Vezi tot aici și conferința Darvinismul în procesul inte- 
lectual: „În fiecare stadiu al evolutiunii, circomvoluțiunile lui Broca, locașul limba- 
giului, precum si grosimea stratului de materie cenușie, sediul ideaţiunii, se dezvoltau 
ae si diferența intelectuală devenea astfel tot mai mare între om si strămoșii 
lui“ (p. 66.). „La om ca si la animale, se constată... prin observaţiuni directe, starea 
de evoluție darviniană și sub raportul intelectual, тити, pe de o parte, culturii, 
care mărește volumul cerebral, și prin urmare ascute agerimea minţii, iar pe de alta 
legii de ereditate, care fixează în fiecare generaţie progresul acumulat de celelalte gene- 
rati si face putincioasă o propăşire neîntreruptă“ (75). 

4 T. Maiorescu, op. cit, р. 136. 

5 Ibidem, p. 137—138. 
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Pornind de la clasificarea făcută de Galenus, Maiorescu arată că 
aceasta „e buna spre a deosebi diferitele tipuri de temperamente, dar baza 
fiziologică nu este exactă, Singele si fierea nu produc temperamen- 
tele...“ 1. De aceea el încearcă o alta explicaţie fiziologică a tempera- 
mentelor, pornind de la anumite particularităţi ale sistemului nervos, de 
la anumite diferente în gradul de excitabilitate al acestuia : , Tempera- 
mentele atirna de la relația între acţiunea şi reacţiunea mai mare sau 
mai mică a nervilor sensibili si motori“ 2. 

Maiorescu mai tine seama în stabilirea tipurilor de temperament — lu- 
cru ce ni se pare de asemenea interesant — și de efectul inhibitor al 
gîndirii asupra manifestărilor impulsive, reflexe: „...Acţiunea numită 
reflexă este în opoziţie cu acțiunea prin reflexiune. Oamenii de tempe- 
rament sanguinic, prin marea impresionabilitate din partea împrejurimii 
schimbătoare, sînt chemați a se schimba într-una, a nu trăi decît sub 
impresia momentului... Colericii, din contra, nu se supun impresiunilor 
decît după ce le-au mistuit cu reflexiune ; ei le prefac în acţiuni pornite 
din propria lor inițiativă, combinează impresiile primite spre a le între- 
buinta la vreme“ етс. 5. Maiorescu arată pe scurt marea utilitate а cunoaș- 
terii oamenilor, a cunoașterii temperamentului şi caracterului lor. Dar, 
spune el, „mai ales la copii trebuie studiate temperamente (le), spre a 
putea îndeplini prin educatiune lipsurile aduse din naștere. La un copil 
sanguinic trebuie întărit arcul reflexiunii, el trebuie păzit de prea multe 
impresiuni schimbătoare şi, din contra Supus la o lucrare statornică. 
Copilul choleric trebuie infrinat caci acțiunile lui proprii sînt prea vio- 
lente. Cel melancolic sau sentimental trebuie distras, trebuie sa fie scos 
din viata prea interioară gi sa fie supus la impresiunile felurite ale lumii 
dinafară. Flegmaticul asemenea are trebuinta de dezvoltare a impresio- 

nabilitatii şi de întărirea acţiunii. Astfel, educatiunea trebuie să caure pe 
cit poate a emancipa omul intelectual de la jugul fizic al predispoziției 
înnăscute, întrucît este excesivă, şi să ajute pe copii a deveni dintr-un 
temperament fatal un caracter voit“ 4. 

Judecînd după rezumatele conferinţelor publicate de M. Brăneanu, 
T. Maiorescu, în 1882, era încrezător în posibilităţile dezvoltării psiho- 
logiei ca ştiinţă : „Psihologia — spunea el — va deveni o ştiinţă cu 
atît mai exactă şi mai luminătoare cu cît va alerga mai mult să culeagă 
rezultatele ce ne oferă studiul fizic al omului, ca explicațiunile feno- 
menelor de domeniul psihic să se tina astfel legate şi de activitatea mate- 
rială a complexei noastre fiinţe“. 


1 Ibidem, р. 86 
? Ibidem, p. 87. 
3 Ibidem, р. 89—90. 
^ Ibidem, р. 96—97. 
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În conferinţa despre darvinism își exprimă încrederea în progresul 
ştiinţei în general; în progresul nelimitat al cunoașterii omeneşti ,...vor 
fi miine cunoștințe limpezi și luminate, principiuri cucerite si stabilite în 
mod neindoios* 1. 

Mari.e probleme ale veacurilor trecute, cu rezolvarea cărora şi-au bătut 
capul timp îndelungat oamenii de știință, au devenit azi lucruri comune, 
pe care le cunoaşte oricine şi pe care le învață copiii la scoala. La fel 
se va întîmpla — spune Maiorescu — cu întrebările metafizice de azi : 
ele „vor ajunge mîine cunoştinţe limpezi şi de domeniul comun“ ?. 

Prin aceasta Maiorescu pare a încerca să justifice existența metafizicii, 
intelegind prin ea însă, după cum se vede din cele de mai sus, un dome- 
niu al ipotezelor, care urmează a fi confirmate sau infirmate de 
ştiinţă 3. 

Maiorescu subliniază — în conferința Hipnotismul (1882) — ideea 
necesității abordării științifice, fără idei preconcepute, a fenomenelor, 
oricît de complexe ar fi ele: ,Explicatiunile științei asupra unor feno- 
mene nu sînt destul de complete si deci orice nouă încercare de a se baza 
pe ştiinţă trebuie să o primim cu bunăvoință, să o discutăm fără idei 
preconcepute... Noi trebuie să avem о opiniune întemeiată pe fapte acce- 
sibile despre tot ce se petrece în natură, oricît de extraordinară ne-ar 
părea forma sub care se îmbracă fenomenele sau faptele ce observăm“ 4. 

Socotind hipnoza ca o metodă ce ar putea da roade importante în 
cercetarea psihologică, T. Maiorescu vizitează în decembrie 1885 la Bres- 
lau, pe Rudolf Heidenhain, si apoi la Praga, pe Ewald Hering, spre care 
Heidenhain îl indrumase, deoarece el părăsise cercetările asupra hipno- 
zei 5. Se pare însă că aceste vizite nu au reușit să-i puna la îndemînă 
metoda in care își pusese atîtea speranţe. Probabil că Maiorescu și-a pier- 
dut încrederea în rezultatele ei, înainte de a izbuti să și-o însușească. În 
orice caz, în afară de cîteva vizite la spitalul „Caritas“ din Dudești, 
unde asistă în cursul anului 1886 la unele experiențe de hipnoză ©, „În- 
semnările“ sale ulterioare nu mai consemnează nimic în legătură cu 
această problemă. 

În anul următor, 1887, cînd scrie pentru „Almanahul României june“ 
articolul Din experiență, care se vrea o „Introducere spre Kant“ 7, Maio- 

1 Ibidem, p. 45—46. 

2 Ibidem, p. 82. 

3 Ibidem, p. 83. 

* În aceeași conferință (Darvinismul în progresul intelectual) 'T. Maiorescu atacă 
„materialismul“, atribuindu-i tendința de a socoti procesul de cunoaștere încheiat (?!). 
Atacul său e îndreptat, după cum se pare, împotriva materialismului vulgar. 

5 T. Maiorescu, Patru conferinţe, p. 44. 

6 Vezi Idem, Însemnări zilnice, vol. II, p. 327—330. 

7 Tanuarie—februarie și mai—iunie 1886 (T. Maiorescu, op. cit, pali» 837; 
347 şi 350). 
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rescu manifesta o profundă dezamăgire în ceea ce priveşte rezultatele 
obţinute de psihologia de pînă atunci, raminind încrezător însă în posibi- 
сае ei de dezvoltare ulterioară, cu toate dificultățile pe care le 
întrevede. 

Din experiență е în fond о pledoarie pentru o psihologie pusă în 
slujba practicii, a cunoaşterii semenilor, pentru o psihologie utilă în 
relațiile interumane, specifice convietuirii sociale. Maiorescu, dezamă- 
git în urma investigațiilor sale, socotește că psihologia de pînă atunci 
este „în cea mai mare parte o frazeologie lipsită de folos practic şi 
în multe priviri nedemna de cuvîntul știință“ 1. În cunoaşterea omu- 
lui — spune Maiorescu — literatura poate aduce oarecare folos. Dar în 
lipsa unei psihologii științifice, sursa principală de cunoaștere, deşi 
foarte neeconomică, rămîne deocamdată experiența personală. Rezolva- 
rea acestei probleme nu va fi posibilă însa decît cu ajutorul științei 2. 

Maiorescu arată cà una din cauzele principale ale rămînerii în urmă 
a psihologiei este faptul că filozofii s-au ocupat de „probleme excen- 
trice“, despre „nemurirea sufletului“ etc., neglijind cercetarea „acelor 
elemente simple“, necesare pentru „cunoașterea sufletului omenesc 3. 

Pentru a ieși din acest impas, trebuie în primul rînd — spune Maio- 
rescu — „să ne ferim de orice metafizică în cercetările si explicarile 
asupra sufletului“ si să adunam un „material de observări si experiențe 
sufletești“, al cărui adevăr să fie evident pentru toată lumea 4. 

Deşi din exemplele pe care le dă s-ar părea că Maiorescu recomandă, 
în vederea obţinerii acestui „material“, aceleaşi căi anevoioase și nesi- 
gure, ale observaţiei şi introspectiei, folosite si de vechea psihologie 
empirică, în încheiere el arată necesitatea imperioasă a folosirii metodei 
experimentale, singura în măsură a face din psihologie o știință exactă, 
asemenea tuturor celorlalte științe : „Ni se impune... datoria de a aduce 
studiile psihologice pe calea experiențelor exacte si de a le apropia 
astfel prin identitatea metodei de spiritul predomnitor al mișcării 
moderne. Numai aşa vom reda cercetărilor sufletești locul ce li se 
cuvine între toate investigările ştiinţifice“ si numai astfel vom evita să 
ocupăm „си fantome și ficțiuni ale imaginării subiective tot locul gol 
lăsat acolo unde nu s-a putut încă forma o corespondență exactă între 
lumea reală si reflectarea ei în idei“ 5. 

În a doua jumătate a secolului al XIX-lea, si mai ales în urma apa- 
riției celebrei introduceri a lui Th. Ribot la cartea La psycbologie 
anglaise contemporaine (1870) si a tratatului de psihologie fiziologica 


^ 
1 
1 


1 Vezi p. 59. 
2 T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. III, p53. 
3 Idem, Critice, vol. III, p. 243. 

4 Ibidem, p. 243. 


5 Ibidem, p. 257—258. 
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al lui W. Wundt (Grundzuge der physiologischen Psychologie, 1874), 
ideea constituirii psihologiei ca o ştiinţă experimentală, independentă de 
filozofie, după modelul științelor naturii, prinde din ce în ce mai 
mult teren. 

În România, după cunoştinţele noastre, Maiorescu este unul dintre cei 
dintii care exprimă ideea înlăturării oricăror preocupari metafizice din 
psihologie, ca o condiție a constituirii acesteia ca știință. 

Prestigiul şi popularitatea lui Maiorescu, arta sa oratorică — după 
mărturiile contemporanilor, uimitoare atît prin limpezimea și stringenta 
argumentării, cit si prin ușurința, prin eleganța și lipsa de ostentație cu 
care Maiorescu vehicula ideile si cunoştinţele — au făcut ca acestea sa 
cunoască o neobişnuită difuzare 1. 

T. Maiorescu este printre primii popularizatori ai psihofizicii la noi 
în tara şi e foarte probabil ca el să-i fi stârnit interesul lui St. Michai- 
lescu și poate şi lui C. Leonardescu pentru aceasta. Cel din urmă, între 
1882 și 1894, este colaborator al „Convorbirilor literare“, iar cel din- 
tii, unul dintre ascultătorii asidui ai prelegerilor lui Maiorescu. O spune 
el însuşi, atunci cînd închină lui T. Maiorescu opera sa principală, 
Introducere la psibofizicá (1892). El vorbeşte de eforturile făcute pentru 
a audia prelegerile acestuia („ca să apuc lumina in care aduceți adin- 
cimile atitor probleme filozofice“) si de „obiectivitatea perfectă“ si de 
„cumpăna dreaptă“ pe care o păstra Maiorescu în „espunerea atitor 
arzătoare chestiuni, lăsînd cea mai deplină libertate convingerilor ce se 
puteau forma“. 

Corespondenta inedită a lui St. Michăilescu cu T. Maiorescu, in 
perioada premergătoare apariţiei Introducerii la psibofizicá, aduce unele 
lămuriri în plus în legătură cu relaţiile dintre cei doi gânditori. 

Într-o scrisoare din 19 ianuarie 1892, St. Michailescu îi scrie lui 
T. Maiorescu că lucrarea sa (Introducere la psibofizică) „luînd proporția 
unei cărticele“, s-a hotárit s-o publice în volum si să n-o mai trimită 
la „Convorbiri literare“, cum se pare că era vorba. „Miezul îl iau pe 
sufletul meu — scrie Michăilescu — dar scoarţa {па trebuie s-o vedeți 
dvoastra, ca, de veţi găsi-o bine şi potrivit încondeiată, să-i daţi voie 
să meargă la teasc“. (E vorba de pagina cu dedicatia) „Notez Dvoastra 
că bastonul strimbat de Dl. du Bois-Reymond e îndoit cam tare în sen- 
sul contrariu, căci numai aga era chip să-l îndreptăm puţin. (..). În 
orice caz, sistema cred că mă priveşte numai pe mine, și de aceea mi-am 


1 Conferinţele şi cursurile lui T. Maiorescu erau audiate de un public foarte nu- 
meros; revista „Convorbiri literare“ era una dintre publicaţiile cele mai ráspindite 
în cercurile de intelectuali; conferințele rezumate de M. Brăneanu apar concomitent 
în două ziare importante: „Timpul“ și „România Liberă“, iar apoi în volum; Logica, 
între 1876 si 1913, cunoaște şase ediţii etc. 
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luat libertatea de-a închina Dvoastra această lucrare“. lar, la 22 apri- 
lie 1892, ñi scrie din nou: „Stimate Domnule Maiorescu, — De teamă 
să nu primiţi citatiune din partea vreunui tribunal filozofic din Berlin, 
sesizat de Dl. du Bois-Reymond са l-aţi dat pe româneşte si ati 
deschis ocaziunea ucenicilor în filozofie de a-i strica fasonul sau meta- 
fizic, — de aceea n-am publicat încă scrisoarea [dedicatia] ce v-am 
adresat şi de care ati luat cunoștință, ca să cercetaţi mai întii lucrarea 
şi să botăriţi dacă merită să-i alătur omagiul ce am crezut că trebuie 
să aduc lectiunilor Dvoastrá universitare. — Trimit dar si cele două 
coale ce-au mai apărut — lucrarea va fi de vreo 16 coale deoarece 
manuscriptul era foarte des, şi floarea tiparului s-a ales cam mare. Cele 
dintii două coale recunosc că nu sînt tocmai netezite: la mal е greu, 
la plecare ca si la sosire, dar încolo la mai adînc merge mai bine. 
Dvoastrá veți vedea însă dacă cu încetul, cum am luat-o, se limpezeste 
îndestul teoria mecanică a fenomenelor psihice, si dacă la încheierea 
definitivă a contului sau ráfuielii, rămîn încă dator ilustrului fiziolog. 
O socoteală însă trebuia făcută căci recensiunea filozofică a D-lui du 
Bois-Reymond îmi încurcase toate răvășelele mele ştiinţifice. — Acum 
ce va Ча partea și norocul, si, în cele din urmă, ce vei zice Dumneata 
— Devotat, Michailescu* 1 (subl. ns. M. B.). 

Din cele două scrisori rezultă cá T. Maiorescu a cunoscut conţinutul 
lucrării lui Șt. Michăilescu chiar înainte de publicarea acesteia, iar din 
faptul cà dedicatia mai sus amintită a apărut pe prima pagină a volu- 
mului putem conchide că Maiorescu a fost de acord cu apariţia lui. 

Stima deosebită a lui Ștefan Michăilescu pentru Titu Maiorescu este 
evidentă atit în aceste scrisori din 1892, cît si în „іпсһіпагеа“ cărții 
Introducere la psibofizicá. Ea era însă după cum se pare mai veche, 
căci, în 1882, stim ca St. Michailescu revizuia personal textul rezuma- 
telor lui M. Bráneanu (Hermes) si le publica în „România liberă“, unde 
era prim redactor, fapt din care putem trage concluzia că el consi- 
dera activitatea lui Maiorescu — pe care, personal, o urmărea cu viu 
interes — ca demnă de a fi cunoscută de un public cît mai larg. 

A atribui lui Maiorescu, în exclusivitate, meritul de a fi contribuit 
la. difuzarea cunoștințelor despre cele mai noi realizări în domeniul 
psihologiei experimentale si al fiziologiei, ca si la crearea unei atmo- 
sfere prielnice pentru dezvoltarea unor preocupări științifice în această 
direcție, ar fi desigur o exagerare. А-1 tăgădui însă meritele impor- 
tante pe care le are în acest sens, ar fi egal cu o denaturare a adevărului 
Istoric evident. 


1 Cele două scrisori fac parte din fondul Bibliotecii A iei Ania : 
saxo See p ndul Bibliotecii Academiei R. S. România : 
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T. Maiorescu a jucat — alături de V. Conta, de colaboratorii socie- 
tatilor de medici si naturalisti, de ai „Contemporanului“ 1 sau ai altor 
publicaţii socialiste? și muncitorești — un rol important în istoria psi- 
hologiei românești din a doua jumătate a secolului al XIX-lea. 

Aceștia au trezit curiozitatea față de realizările ştiinţei moderne în 
general, şi în special pentru cele ale fiziologiei creierului și ale psiho- 
logiei experimentale, pregătind astfel atmosfera care a făcut posibilă 
— spre sfîrșitul veacului — apariția unei lucrări filozofice cu caracter 
materialist consecvent şi militant, ca Introducerea la psibofizicá a lui 
Şt. Michăilescu 3 ; evoluția spre materialism a lui C. Leonardescu 4 ŞI 
a altora ; apariţia articolelor lui N. Vaschide si a cărții lui C. Radu- 
lescu-Motru, Problemele psihologiei (1898), care pleda pentru consti- 
tuirea psihologiei ca știință experimentală. 

Sub influența datelor ştiinţei, cu care s-a ţinut la curent o lungă 
perioadă din viata sa, Maiorescu formulează idei psihologice care vin 
în flagrantă contradicţie cu unele dintre părerile filozofice profesate la 
cursurile sale universitare 5. Titu Maiorescu se situează pe poziţii riguros 
ştiinţifice atunci cînd discuta de pildă problema unităţii dintre psihic 
şi materie sau a legăturii dintre senzaţii și reprezentări, pe de o parte, 
şi gindirea notionalà ca o formă superioară, specific umană de oglindire 
a lumii reale, pe de altă parte, ca și atunci cînd formulează ideea uni- 
taţii dintre gîndire si limbaj, ori cînd îşi exprimă încrederea nelimitată 
în capacitatea de cunoaștere a omului si în posibilitatea constituirii 
psihologiei ca știință experimentală, independentă de filozofie етс. 

Pentru lectorul avertizat în problemele istoriei filozofiei și științei, 
coexistența unei concepţii filozofice idealiste, metafizice sau agnostice, 


1 Încercînd să explice de ce „Convorbirile literare“ au primit bine (la început) 
revista „Contemporanul“, G. Ibrăileanu arată că aceasta s-a datorat existenței unor 
puncte comune între ele: ,,Doctrinele ştiinţifice, mai ales darvinismul: d. Maiorescu a 
fost întotdeauna darvinist; ateismul: d. Maiorescu, cum arată si d. Panu a trecut 
întotdeauna drept ateu; transplantarea, în general a științei pozitive în tara noastră; 
introducerea și asimilarea ei; lupta împotriva pseudoștiinței“ ș.a. (G. Ibrăileanu, 
Spiritul critic în cultura românească, ed. a Il-a, Iasi, 1922, p. 91). T 

? Despre contribuţia periodicelor socialiste la lupta pentru o psihologie materialistă 
vez M. Bejat, Tradițiile materialiste ale psihologiei româneşti, in „Revista de 
pedagogie“, 1955, nr. 2; vezi si T. Wolfinger, Sen Alexandru, Lupta re- 
vistei „Contemporanul“ (1881—1891) pentru apărarea poziţiilor materialiste în psiho- 
logie, în „Rev. psihol 1955, nr. 1—2; T. Herseni, Citeva aspecte ale luptei 
dintre materialism si idealism in psihologia românească din a doua jumătate a 
sec. al XIX-lea, în „Revista de psihologie“, 1964, nr. 2. 

3 Vezi 5. Ghiţă, $t. Michăilescu — ginditor înaintat, în „Din istoria filozofiei 
în România“, vol. I, București, 1955. 

t Vezi M. Bejat, Un manual românesc de psihologie materialistă la sfirsitul 
secolului al XIX-lea, în „Revista de psihologie“, 1956, nr. 3. 

5 Vezi T. Vianu, Junimea, în S. Cioculescu, V. Streinu, T. Vianu, 
[storia literaturii române moderne, I, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1944, p. 206. 
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cu experimentalismul științific nu constituie o surpriză. Cazurile în 
care atitudinea unor cercetători e cu totul alta în problemele. științelor 
speciale de care se ocupă, decât atitudinea pe care o au în problemele 
filozofice sînt, în secolul al XIX-lea, foarte frecvente (psihologii 
G. T. Fechner si W. Wundt; fiziologii J. Müller si H. Helmholtz ; 
naturalistul T. Huxley si multi alții). 

Datele stiintei nu reușesc să determine schimbarea completă a con- 
cepției lui Maiorescu si, uneori, în concluziile filozofice la care ajunge 
— chiar în unele din problemele pentru care, cum se vede din Insem- 
nările sale, adunase cu sirguinya date ştiinţifice si explicaţii fiziologice 
de natură a revela dependenţa intimă a vieţii psihice de activitatea sis- 
temului nervos (ca problema visului, a halucinatiilor si a hipnozei, de 
pilda) — acesta rămîne totuşi idealist. După mărturiile mai multora 
dintre ascultătorii cursurilor sale de la Iaşi $1 Bucureşti, în fenomenul 
halucinatiei de exemplu, T. Maiorescu găsea un argument în sprijinul 
tezei kantiene a subiectivității timpului si ajungea la formularea unei 
metafizici а imobilitatii timpului, a simultaneităţii tuturor fenomenelor, 
impresia succesiunii fiind dată doar de condiţiile în care acestea sînt 
percepute de conștiință 1. 

În Logica, Т. Maiorescu afirmă că V. Conta comite o eroare atunci 
cînd, în Teoria fatalismului, „vrea să deducă formele spațiului în contra 
apriorităţii lui Kant, din impresiile fibrale ale obiectelor din „afară“ 
de noi“. Maiorescu spune: „pentru ca un obiect să poate fi în genere 
conceput ca „în afară“ de noi, pe cînd impresiile despre el sînt toate 
înăuntrul nostru, se presupune forma înnăscută a spaţiului, sustine 
Santas, 

Coexistenpa unor tendințe divergente e о trăsătură specifică pentru 
întreaga activitate a lui Т. Maiorescu : pe de o parte, întîlnim preo- 
cuparea de a descoperi o bază științifică pentru cercetarea fenomenelor 
vieții psihice prin studiul anatomiei si fiziologiei creierului şi prin încer- 
carea de a găsi o metodă experimentală care să dea posibilitatea trans- 
formării psihologiei într-o adevărată știință, iar pe de alta păstrarea 
unor elemente idealiste, de proveniență kantiană, filtrate prin Scho- 
penhauer si colorate cu unele tendințe pozitiviste (A. Comte, H. Spencer 
etc.) ; răspîndirea agnosticismului prin traduceri din H. Spencer, Emile 
du Bois-Raymond etc., fără ca el să-l profeseze însă personal. 


т. Vianu. ор. Sh. p. 2665207. 

2 T. Maiorescu, Logica, 1940, p. 313; ed. a Il-a, p. 136 (subl ns. — М.В.) 
„Susţine Kant", adăugat de T. Maiorescu pe exemplarul din ed. a V-a, care stă la baza 
ediţiei din 1940 a Logicii. 

Adaosul pare să fie semnificativ: T. Maiorescu dă impresia că se desolidarizează 
de asertiunea făcută. 


105 


Cu toate acestea, contribuţia lui T. Maiorescu în domeniul psihologiei 
(ca si în alte domenii: lingvistică, folclor, critică literară etc.) este 
— sub foarte multe aspecte — pozitivă, si nu poate fi neglijată de 
către cei ce se străduiesc să valorifice, de pe poziţii științifice, moste- 
nirea noastră culturală. 


2.4. CONCEPŢIA PSIHOLOGICĂ A LUI VASILE CONTA 1 


Preocupările psihologice nu apar în opera filozofică a lui Vasile 
Conta ca simple implicații. Studiul său Teoria fatalismului (1875) este 
un veritabil manual de psihologie materialistă, întemeiată pe datele 
fiziologiei cunoscute în vremea aceea. De alfel, după o mărturie a 
surorii sale, Conta însuşi regreta că nu dăduse lucrării respective titlul 
Încercări de psihologie, care i se părea mai potrivit cu conţinutul său ?. 

Numeroase date de psihologie mai pot fi găsite si în lucrările: În- 
cercări de metafizică (1879), Bazele metafizicei (1890) și Întiile principii 
care alcătuiesc lumea (1888). 

Situindu-se pe pozițiile materialismului filozofic, Conta arata cà în 
univers nu există altă substanță decât materia 3. 

Toate fenomenele din natura nu sînt altceva decît forme diferite de 
manifestare a acestei substanțe unice, a cărei însușire principală este 
mişcarea. 


! Vasile Conta (1845—1882), născut la Ghindăuani, județul Neamț, îşi face 
studiile secundare la Academia Mihăileană din Iasi. Apoi pleacă pentru studii comerciale 
la Anvers si îşi ia doctoratul în drept la Bruxelles în 1872. Întors in тага, e numit 
profesor de drept civil ia Universitatea din Iasi. În 1880 e ministru al Instrucțiunii 
Publice. Moare în 1882, în virsta de numai treizeci și şapte de ani. 

Opere filozofice: Teoria fatalismului, în „Convorbiri literare“, 1875; Théorie du 
fatalisme, Bruxelles-Paris, 1877 ; Teoria ondulatiunii universale, în „Convorbiri literare”, 
1876—1877 ; Théorie de l'ondulation universelle, Paris, 1895, trad. D. Rosetti-Tescanu ; 
Originea speciilor, în „Convorbiri literare“, 1877 ; Origine des espèces, in „Buletinul 
Societăţii de Medici şi Naturalisti din laşi“, 1887 ; Încercări de metafizică în „Соп- 
vorbiri literare“, 1879; Încercări de metafizică materialistă I, Introducere istorică, 
laşi, 1880; Introduction à la metaphysique, Bruxelles-Paris, 1880; Premiers principes 
composant le monde, in „Buletinui Societăţii de Medici şi Naturalisti din Iaşi“, 1888 şi 
în volum; Les fondements de la metaphysique, Paris, 1890, trad. D. Rosetti-Tescanu. 

? Ana Conta-Kernbach, Biografia lui V. Conta, p. 50. 

? V. Conta, Teoria fatalismului, in V. Conta, Opere filozofice, ed. N. Petrescu, 
1922, p. 43. (Întrucît toate citatele din V. Conta se dau după această ediţie, nu vom 
mai specifica de fiecare dată acest lucru. Astfel, notele vor cuprinde: numele autorului 
(V. Conta), opera din care se citează (Teoria fatalismului, Bazele metafizicei etc.) şi 
pagina din ediţia de Opere filozofice, îngrijită de N. Petrescu.) 
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Conta sesizează айт intendependenta dintre formele diferite de mis- 
care pe de o parte și formele noi ale materiei pe de alta parte, cit si 
diferenta calitativă de la o formă specială de materie si mișcare la 
alta, depăşind prin aceasta materialismul ^ mecanicist al secolului al 
XVIII-lea. 

Mişcarea mecanică este, după Conta, însușirea specifică a materiei 
anorganice, iar mișcarea fiziologică e o proprietate a materiei organice. 

Daca ne urcăm pe scara filogenetică, fenomenele fiziologice se com- 
plica neîncetat, ele avînd la bază un mecanism din ce în ce mai com- 
plex. „În special mecanismul sistemului nervos ajunge la aga grad de 
complicatiune la animalele superioare, încît unele mişcări de tot compli- 
cate la care el dă naștere, ne par a fi niste forte cu totul deosebite 
de chiar ceea ce am numit pînă acum forte fiziologice“ 1. Acestea sînt 
fenomenele psihice (forțele psihice), care nu sînt pentru Conta altceva 
decît rezultatul unor „mişcări materiale, produse de organismul sau 
mecanismul foarte complicat al corpului material ce se numește creier“, 
ȘI sînt „supuse la legi necesare şi fixe ca și toate celelalte mişcări ale 
materiei“ 2, 

Pentru Conta (ca si pentru Büchner de altfel) principiul formulat, 
cu aproape o sută de ani în urmă, de Cabanis — este fals: criticând 
materialismul vulgar al lui Vogt, Conta arată că „sufletul nu este o 
secrețiune, ci este o funcțiune, $1 tocmai pentru aceea el este nema- 
terial* 3. 

Viaţa psihică nu poate fi confundată cu baza sa materială. Ea 
reprezentind oglindirea subiectivă a realităţii obiective în mintea omu- 
lui, constituie unitatea obiectivului și a subiectivului sau expresia rapor- 
tului „dintre subiect şi obiect. Pentru Conta „obiectul și subiectul unei 
cugetari, desi nu se pot confunda unul cu altul, nu sânt cu тоате aces- 
tea, precum se pare, expresiunea a două lucruri de natură cu totul 
diferită“ 4. Fenomenele psihice sînt în fond rezultatul acțiunii unor 
lucruri materiale din lumea externă asupra unui organ tot material 
cu o anumită organizare complexă, creierul. 
„Viaţa psihică nu e însă materială, deoarece ea reprezintă doar o func- 
ție a materiei, un rezultat al unei forme de mișcare specifică materiei 
superior Баа КЫШ: e imaterial, ideal, în înţelesul lui К. Marx, 
care concepea idealul ca o tr: i trai jaluiui 
CATA Leda nes at anspunere si transformare a materialului 


1 Idem, Încercări de metafizică, p. 418 (subl. ns. — M.B.). 
? Ibidem, p. 419. { 
3 Idem, Teoria fatalismului, p. 45. 

* Idem, Bazele metafizicii, р. 465. 


Viaţa psihică а atins gradul cel mai mare de complexitate la om, 
datorită dezvoltării deosebite a sistemului nervos şi în special a creie- 
rului său. Sufletul deci, arată Conta, nu este altceva decît „o proprie- 
tate a creierilor... o nouă formă a forţei corespunzind la o noua formă 
a materiei“ 1. Ceea ce se numeşte suflet omenesc nu este pentru Conta 
altceva decît o combinaţie specială, un joc complicat de forte mate- 
riale 2. 

Prin felul cum rezolvă problema raportului „suflet-corp“, a rapor- 
tului dintre conștiință şi materie, Conta loveşte atît în concepțiile idea- 
liste, cât si în cele materialist-mecaniciste și materialist-vulgare. 

Sistemul nervos „îndeplinește funcțiunea de relațiune“ a organismului, 
el avînd menirea „de a pune în legătură animalul cu lumea exterioara“ 3. 

Pornind de la principiul determinismului, pe care-l numește în mod 
impropriu „fatalism“, Conta ajunge la concluzia materialistà si dialec- 
tica, a legăturilor cauzale dintre toate fenomenele lumii, inclusiv cele 
psihice. | 

Dezvoltarea organismului uman, perfecționarea organelor sale, au 
avut loc sub influenţa condiţiilor mediului la care omul a trebuit să 
se adapteze pentru a-și putea perpetua existenţa. 

Această influență a lumii înconjurătoare l-a determinat „să se modi- 
fice treptat, diferentiindu-si necontenit organele si funcțiunile, pentru a 
se ridica de la cea mai de jos pînă la cea mai de sus treaptă cunoscută 
de perfecţionare organică“ ^, organismul uman. 

Funcţia de menţinere a echilibrului dintre organism $i mediu se exer- 
cita prin intermediul organelor de simt, care s-au perfecţionat treptat, 
în scopul unei сїт mai bune cunoașteri a lumii înconjurătoare şi al unei 
cît mai perfecte adaptări. 

Conta însă, in dezacord cu senzualistii care subestimează rolul gin- 
dirii în cunoaștere, socotește că inteligența nu е în raport direct cu 
gradul de perfecţiune al simguriler. El dă exemplul animalelor care au 
unele simţuri mai dezvoltate decît omul, fără ca prin aceasta inteli- 
genta lor sa fie superioară inteligenței umane. „Organul care formează 
ideile, care judecă, care gîndeşte — spune Conta — este creierul“. El 
elaborează impresiile simţurilor ; de aceea gradul de inteligența este în 
raport direct cu dezvoltarea și perfecționarea acestuia $i nu cu aceea a 
organelor de simţ. Tocmai de aceea omul este cel mai inteligent dintre 
animale și vede unele lucruri cu inteligența sa mai bine decît vulturul 
de exemplu, care аге ochi de o putere ў o pătrundere extraordi- 


1 Idem, Teoria fatalismului, p. 43. 
2 Idem, Încercări de metafizică, p. 417. 
3 Idem, Teoria fatalismului, p. 45. 
4 Idem, Bazele metafizicii, p. 462—463. 
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пага“ 1. Organele de simt sînt numai niște „conductori intermediari“ 
între lumea externă si creier. Obiectele lumii exterioare vin în contact 
cu terminatiile nervoase ale diverselor organe de simț si le imprimă 
acestora o „zguduitură“ care constă dintr-o „mișcare vibratoare a mo- 
leculelor nervoase“. Explicaţia data de Conta mecanismului  senzației 
aminteşte de Hartley 2. Această mişcare „ondulatorie“, ajungînd la 
creier, produce în el o modificare, mai mult sau mai puţin profundă, 
pe care Conta o numește „întipărire“. Aceasta e o „urmă materială“ 
ce se naște prin mișcarea ce are loc în materia nervoasă în urma acțiunii 
exterioare si pe care „organismul material o conservă“. 

Care e natura acestor întipăriri, a acestor urme, „starea actuală а 
anatomiei și fiziologiei creierului nu ne permite a preciza“ 3 scrie Conta. 

Datele științei din timpul său, în adevăr nu-i îngăduiau lui Conta 
să înţeleagă mecanismele fiziologice care stau la baza proceselor de cu- 
noaştere. De aceea, el recurge la explicația materialista naivă a impri- 
mării imaginilor lumii externe în creier ca într-o ceară moale, amin- 
und astfel de „tabula“ lui John Locke şi de celebra statuie a lui Con- 
dillac. Conta imaginează aceste întipăriri fie ca niste depresiuni, încrus- 
tări, gravuri, fie са niste inflamații ori contorsiuni de fibre. Uneori el 
le compara chiar cu niște răni pe care timpul le „tămăduieşte“. 

Combátind frenologia — la modă în prima jumătate a secolului al 
XIX-lea 4, Conta arată că facultăţile intelectuale nu sînt determinate 
de protuberantele creierului, ci de structura masei cerebrale în care 


1 Idem, Teoria fatalismului, p. 51 Exemplul dat de Conta aminteşte de un 
pasaj din F. Engels, Rolul muncii în procesul de transformare a maimuţei in om: 
» Vulturul vede mult mai departe decît omul, dar ochiul omului remarcă într-un lucru 
mult mai multe decît ochiul vulturului. Ciinele are mirosul mult mai fin decît omul, 
dar nu distinge nici a suta parte din mirosurile care pentru om sînt indiciile precise ale 
unor lucruri diferite“. (F. Engels, Dialectica naturii, E.S.P.L.P., 1954, p. 173). Conta 
n-a putut să cunoască însă lucrarea lui Engels, deoarece ea a fost publicată pentru prima 
oară în 1896 (in revista „Die Neue Zeit“, anul XIV, vol. 2, p. 545—554). Pe de altă 
parte, nu avem vreo dovadă că Engels ar fi cunoscut Teoria fatalismului, în momentul 
redactării acestui articol. Anul redactării se crede că ar fi 1876. Lucrarea lui Conta 
apare in 1875—1876. Traducerea franceză a lucrării lui Conta apare în 1877 (T'béorie 
du fatalisme, Bruxelles-Paris, 1877). Coincidenya exemplificării s-ar putea explica prin 
coincidenya unor lecturi care să fi sugerat aceste exemple. 

2 Of. Hartley, Observations sur homme, I, 4—5. („Obiectele exterioare care 
izbesc simţurile, pmlejuiesc mai întîi în nervii asupra cărora acţionează si apoi în 
creier, vibrații de părți medulare infinit de mici“.) 

О опа, PU Ct. рзд: 

4 În popularizarea frenologiei, un rol însemnat l-a jucat Auguste Comte, care 
vedea în aceasta una dintre metodele pozitive, exacte, ce trebuiau să înlocuiască introspec- 
па în psihologie. A. Comte împarte obiectul psihologiei între frenologie si sociologie si 
lichidează astfel, în sistemul său, psihologia ca știință de sine stătătoare. 
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„încrucișarea, incilcirea si complicagiunea? fibrelor nervoase, a neuro- 
nilor ce-o alcătuiesc „corespund cu mecanismul sufletului“ 1. 


„Întipăririle de întfiul grad“ — prin care Conta înțelegea ceea ce se 
denumește Їп psihologie prin senzaţii sau, mai exact, baza fiziologică 
a acestora — constau în niște ,modificatiuni timporale* produse în 


scoarța creierului. 

Conta nu confundă senzația cu baza sa materială. Întipăririle de 
intiiul grad reprezintă „o formă materială săpată într-un corp mate- 
rial“, pe cîtă vreme senzaţia reprezintă ceva „imaterial, care în limba 
materialistă s-ar putea numi: o formă determinată a forţei care ema- 
nează de la o formă corespondentă a materiei“ 2, 

Dar creierul, arată Conta, nu primește excitatii numai din lumea 
externă, ci şi din cea internă. 

Dacă prin simțurile externe căpătăm imagini şi idei clare în lega- 
tură cu mediul înconjurător, simţurile interne, „simţurile vieții orga- 
nice“, care пе aduc veşti despre starea organelor corpului, ne procură 
senzații mult mai confuze. Folosind în această problemă datele lui Bain 
din lucrarea Simturile si intelectul, Conta citează printre simţurile interne 
şi simţul muscular, fără a sublinia importanța acestui simţ în activita- 
tea omului, cum făcuse psihologul englez, si mai apoi I. M. Secenov ?. 

În capitolul percepyiilor de întîiul grad Conta mai înglobează si 
emoţiile, care însoțesc — sub forma unor stări de plăcere sau nepla- 
сеге, mai mult sau mai puţin pronunțate — toate senzațiile noastre, 
constituind tonusul efectiv al acestora. El arată că orice excitație a unui 
organ de simț e însoţită de o excitație, de o ,zguduitura reflexa în tot 
sistemul nervos, care dă loc la o modificare a întregii stări organice 
a animalului“. Aceasta transmitindu-se la scoarță, dă naştere unei emoţii, 
unei ,simgiri generale“ plăcute sau neplăcute 4, a cărei intensitate poate 
varia. 

Conta atribuie, pe bună dreptate, un rol important afectivității în 
întreaga viata psihică, începînd cu cele mai elementare procese de 
cunoaștere și sfirsind cu cele volitionale. 


ж 


М Conta, op. cit, p. 54. 

? Ibidem, p. 55—56. 

3 Lucrárile lui I. M. Secenov nu puteau să-i fie cunoscute lui V. Conta, deoarece 
au apărut in traducere franceză abia în 1884. (I. Setchénoff, Etudes psychologiques, 
traduites du russe par V. Derély, Paris, 1884, conținînd lucrările: Reflexele creierului 
şi De către cine si cum trebuie prelucrată psihologia). 

^ V. Conta, ор. cit, p. 48. 
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Procesul de cunoaștere nu se rezumă la senzaţii. Acestea — dobin- 


dite „prin simțul extern, intern sau pe cale emoţională“ — nu consti- 
tuie decât prima etapă, elementară, a cunoaşterii. 
Регсерұшог de întîiul grad — cum numeşte е] senzațiile — le ur- 


mează procesul mai complex al percepţiilor de al doilea grad, prin 
саге Conta înţelege gândirea. 

Organul percepţiunii de al doilea grad este de fapt organul inteli- 
genţei, „organul conștiinței“ 1. 

Desigur, concepţia lui Conta despre procesul de cunoaștere nu e 
străină de ideile lui John Locke si David Hume, deşi, după părerea 
noastră, nu se poate pune semn de egalitate între ceea ce înțelege filo- 
zoful român prin intiparirile și percepțiile de fntfiul și al doilea grad, 
pe de o parte, si „senzațiile si reflecțiile“ lui Locke sau „impresiile si 
ideile“ lui Hume. 

Originalitatea ideilor lui Conta — care îi păreau nu numai noi, ci 
chiar bizare lui Beurier, primul recenzent al Teoriei fatalismului ?, 
constă îndeosebi în încercarea de a explica bazele fiziologice ale pro- 
cesului de cunoaștere. 

Întipăririle de intiiul grad, imaginile lumii externe, constituie pentru 
organul de-al doilea grad „obiecte de perceput“, asa cum lucrurile din 
lumea înconjurătoare au format obiectul înuipăririlor în organul percep- 
{Шог de întfiul grad. Percepția de-al doilea grad este pentru Conta 
„percepţiunea întipăririlor de intfiul grad de către organul inteligen- 
теі 5. Perceptüle de-al doilea grad nu-și mai au deci izvorul nemijlo- 
cit în obiectele lumii înconjurătoare, ci în imaginile acestora păstrate în 
organul percepțiilor de intfiul grad. 

Conta arată cá între aceste două „organe percepătoare“ există „о 
comunicafiune oarecare“, ele influentindu-se reciproc. Percepția de-al 
doilea grad, poate avea loc айт în timpul percepției de întfiul grad, 
сїт şi în absența acesteia, adică atunci când obiectele reflectiei noastre 
nu se mai găsesc în fața organelor de simţ. „În momentul în care sim- 
tim lucrurile exterioare și în care, prin urmare, se formează intiparirile 
respective de intfiul grad, atentiunea organului inteligenței este de ordi- 
nar atrasă cu putere către acele întipăriri. lar cînd nu simțim nimic 
sau aproape nimica din lumea exterioară, atunci organul în chestiune 
îndreptează obiectivul său către întipăririle de înrfiul grad conservate 
de memorie“ 4, 


1 Ibidem, p. 113. 

? Beurier, V. Conta, Théorie du fatalisme. Essai de philosophie matérialiste, 
Paris, 1877; în „Revue philosophique", Ш-е année nr. 4, Julliet-Décembre, 1877, 
p. 434—438. 

* V. Conta, ob.:cit. p. 56. 

* Ibidem, p. 81—82. 
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Percepţiile de întîiul grad sînt niste copii, nişte imagini fotografice 
ale obiectelor, din lumea înconjurătoare. În imaginea unui obiect real, 
formată in organul percepției de întfiul grad, trăsăturile a—x reprezintă 
însuşirile A—X ale lucrului din realitate care este reflectat. Aceste 
trăsături sînt strîns legate Între ele încît alcătuiesc „pre creierul meu o 
singură imagine nediviză încă“ t. Distingerea trăsăturilor va avea loc 
pe baza unui proces de analiză, prin comparaţie, atunci cînd vom 
cunoaște un număr mai mare de obiecte de acelaşi gen care au unele 
trăsături comune si altele diferite. 

Datorită faptului că organul percepţiilor de-al doilea grad „nu poate 
simți deodată un număr mare de imagini de intfiul grad“ 2, trecerea de 
la prima la cea Че-а doua treaptă a cunoaşterii e facilitată de opera- 
nile gîndirii, specifice „organului inteligenţei“, generalizarea si abstrac- 
tizarea. 

Reluind exemplul dat de Conta si presupunind ca pentru prima oara 
în viață deschidem ochii si privim un arbore, sa urmărim cum decurge 
procesul Че cunoaștere. 

În prima percepţie, însuşirile A—E ale arborelui se vor oglindi în 


însuşirile a—e ale imaginii (A = mărimea, В = forma frunzelor, 
C = tulpina lemnoasă, D = tulpina fixată în pămînt, E = ființa 
organică). 


Percepînd și alti arbori, mărimea lor şi forma frunzelor pot să fie 
diferite, astfel cà vor da în imagine trăsături diferite decît în primul 
caz : ау, bj, ag, b, etc. Trăsăturile c, d şi e repetindu-se de fiecare dată 
întocmai, se vor adinci din се în ce mai mult. Aceste trăsături se oglin- 
desc în organul percepției de-al doilea grad sub forma unei imagini a 
unui lucru ce nu există în natură gi care „reproduce deodată toți arborii 
ce am văzut“. Prin această operaţie s-a dobîndit noţiunea de arbore, 
„ideea generală, ce cuprinde în sine mai mulţi indivizi“, şi care, în 
ultima instanță, se reduce la o întipărire de-al doilea grad, adică la o 
„modificare cu totul materială a unui organ cerebral“ 3. 

Prin micşorarea numărului de trăsături comune se pot obţine noti- 
uni şi mai generale, cum sînt cele de plantă sau ființă organică. Această 
operație care duce la formarea întipăririlor de-al doilea grad sau a idei- 
lor generale (a noțiunilor), Conta o numește „generalizațiune“. Pentru 
Conta însă „„generalizațiunea“ nu este decît un mod particular al func- 
[iunii abstractive a creierilor noştri“ 4. 


1 Ibidem, p. 57. 
2 Ibidem, p. 57. 
3 Ibidem, p. 59. 
4 Ibidem, p. 63. 


Procesele de gîndire ale generalizarii şi abstractizării au la bază 
capacitatea scoarței cerebrale de a analiza și sintetiza impresiile primite 
din lumea externă și de a stabili, prin comparaţie, asemănările și deo- 
sebirile dintre diverse lucruri. „Formarea ideilor generale si clasifica- 
țiunea lucrurilor — scrie Conta — corespunde la doua tendințe esen- 
rale ale minţii omenești : aceea de a generaliza, de a sintetiza şi aceea 
de a subdivide, de a analiza“ 1. 

Creşterea capacităţii de analiză și sinteză prin dezvoltarea minţii 
omeneşti face posibilă stabilirea unei ordini în lumea lucrurilor prin 
clasificarea acestora după gradul de asemănare si deosebire dintre ele 
si formarea unor noțiuni („idei“) din ce în ce mai generale. 

Dar organul percepţiei de-al doilea grad, substratul inteligenței, nu 
oglindește numai ideile generale, ci şi imaginile individuale pe baza 
cărora au luat naștere acestea. De aici rezultă că fiecare întipărire 
de întîiul grad își păstrează independenţa, urmînd să existe separat, 
fară a se dizolva în ideile generale, „ea nu se contopeste în noile figuri 
ce se formează pe organ în urmarea acumulatiunii“ ?. 

Mecanismul acestei posibilități a gîndirii noastre, de a opera atît 
cu imagini intuitive cit si cu noțiuni abstracte, n-a putut fi explicat 
decît mult mai târziu, pe baza teoriei lui I. P. Pavlov despre interac- 
tiunea dintre cele două sisteme Че semnalizare. Cuvîntul, avînd posi- 
bilitatea să învioreze atît legăturile sale cu însușirile generale, esenţiale 
ale categoriei de obiecte pe care o desemnează, cît si legăturile parti- 
culare, neesentiale ale diverselor obiecte individuale, poate fi însoțit 
în mintea omului fie de o noțiune abstractă, fie de o imagine intuitivă. 

Conta nu a sesizat însă importanţa majoră a cuvîntului în activitatea 
gîndirii umane. 

Procesele de analiză și sinteză stau la baza întregii activități de cu- 
noastere, jucind un rol de seamă în adaptarea organismului la mediu, 
în „funcțiunea de relațiune“ a acestuia“ 3. 

Datorita faptului că organul perceptiilor de-al doilea grad nu poate 
să perceapă clar, în același timp, mai multe imagini sau noțiuni („idei“), 
el sau percepe imaginile şi noţiunile pe rînd, dînd naștere la ceea ce se 
numește asociația si succesiunea ideilor sau condensează, contopeste, 
întrunește Într-un singur mănunchi un număr de imagini sau noțiuni 
apoi le percepe pe toate ca o unitate, dînd naștere generalizării şi per- 
ceptiei raporturilor. 

Prin percepţia raporturilor dintre „idei“ (noțiuni), Conta înțelege 
judecăţile. 


1 Idem, Bazele metafizicii, p. 440. 
? Idem, Teoria fatalismului, p. 59. 
3 Ibidem, p. 45. 


În timpul perceperii raporturilor „toată atenția noastră este fixată 
la legătură, în timp ce membrii legati sint numai întrevăzuţi“. Atit 


generalizarea cât şi perceperea raporturilor sint rezultatul necesităţii 
minţii noastre „de a reduce la unitate“ impresiile şi cunoștințele dobin- 
dite prin simțuri 1. 

Între perceperea raporturilor si asociaţia ideilor există o strânsă inter- 
dependență, acestea conditiontndu-se reciproc. 

Conta arată că atunci cînd atenția e îndreptată asupra unei idei, 
aceasta ne apare ca „punctul cel mai clar“ al percepției noastre; noi 
întrevedem însă si ideile ce stau în jurul celei care ne preocupa si care 
sînt legate de еа; asa încît punctul luminos al atenţiei noastre alunecă 
foarte ușor pe căile ce leagă între ele aceste idei. În timp ce trece de 
la o idee la alta, inteligența percepe mai bine legătura dintre ele si 
această percepere întărește asociația si o va face în viitor să se repro- 
ducă cu si mai multă ușurință, căci de fapt — scrie Conta — „Numai 
legătura si perceptiunea legăturii este aceea care recheamă ideea sub- 
secventa la care trece atentiunea noastră“ 2. 

Conta, depăşind asociationismul veacului al XIX-lea, acordă — pe 
bună dreptate — o importanță deosebită asociației în viața psihică, 
apropiindu-se în concepția sa de teoria legăturilor temporare formulată 
de I. P. Pavlov mai tîrziu, dar fără a putea — datorită insuficientei 
datelor fiziologiei nervoase din timpul său — să dea o descriere amă- 
пипа a mecanismului si a proceselor fiziologice ce au loc în scoarța 
cerebrala. 

Definind senzaţia ca o mișcare ce are loc într-o anumită zonă a 
substanței nervoase, într-un anumit organ subdivizionar din sistemul ner- 
vos, Conta arată că dacă în mai multe asemenea organe vor apărea în 
mod repetat astfel de mişcări sau exerciții „impuse totdeauna în aceeași 
ordine sau în aceeaşi legătură prin influența provenită de la lucrurile 
exterioare, atunci va fi destul în viitor ca unul singur din aceste organe 
să fie pus în mișcare, prin influența unui lucru exterior, pentru ca si 
celelalte organe să execute mișcările pe care le-au executat o dată în 
unire cu organul cel dintii“ 3. 

Această posibilitate de asociere și de păstrare a asociaţiilor stabilite 
prin repetarea anumitor exerciţii, constituie baza proceselor de memorare 
şi a formării deprinderilor ; „orice exercițiu îndelungat al unei aptitu- 
dini nervoase formează deprinderea“ 4. 

Perceperea împreună a mai multor lucruri creează o „deprindere or- 
запіса“, stabilește o legătură care va face să se producă, o data cu apa- 


1 Ibidem, р. 80—81. 

2 Ibidem, p. 82. 

3 Idem, Bazele metafizicii, p. 471—472. 
* Idem, Teoria fatalismului, p. 131. 
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ripa unuia dintre lucruri, si imaginea celorlalte. Astfel Conta "RES 
acele „reprezentări desteptate în mintea noastra prin unul singur din 
elementele sale“ şi faptul că percepem cuvintele scrise citind numai pri- 
mele litere. miele ' 7 

Dar Conta extinde legea asociaţiei şi la procesele superioare de gîn- 
dire. „Nu ezitez — scrie el — a considera deprinderea organica a cre- 
ierului ca unul din factorii principali ai formării ideilor si cugetarilor 
noastre“ 1, : р p 

Legea asociației stă deci la baza celor mai complicate procese жи 
de cunoaștere („analogia şi inductiunea“), са avînd са substrat „deprin- 
derea organică de funcționare a creierului“, deprindere cígtigata „cu 
ocaziunea perceptiunilor efective“ ?. мя rine be 

Explicarea celor mai complicate procese de gindire, cum sint judecarile 
si rationamentele, prin asociație — aceasta fund inteleasa ca o mani- 
festare а unor mecanisme nervoase exersate їп procesul de reflectare 
nemijlocită a realității — reprezintă o conduită științifică înaintată pen- 
tru vremea ёп care a trait Conta. 


Procesul de cunoaştere e deosebit de complex. La el participă întreaga 
noastră viata psihică si nu numai percepțiile și gândirea de care ne-am 
ocupat îndeosebi pina aici. Memoria, deprinderile, imaginaţia, emoțiile 
ȘI voința, toate iau parte, în mai mare sau mai mica masura, de fiecare 
data, la activitatea gnoseologica. Un rol deosebit în viata psihică îl joaca 
de asemenea fenomenul atenției. | | 1 

Imaginile cele mai vii ale lucrurilor din lumea externă le avem 
—- arăta Conta —fn timpul perceptiilor nemijlocite. TT 

Aceasta se-ntîmplă datorită faptului cà in timpul acțiunii asupra or- 
ganelor de simt „alterațiunea cerebrala numită întiparire de intiul grad, 
se găseşte în maximul său de adincime, fiindcă reacţiunea forței et 
paratrice organice n-a avut încă timpul si putinţa de a o micșora“ 3. 

Concentrarea atenţiei asupra obiectului ce se află în contact cu sim- 
turile, determină o întipărire mai adinca, ce se va păstra mai mult in 
memorie. În aceste condiții, imaginea е айт de vie de obicei, încât „de- 
vine mai clară pentru inteligenţă si atrage după sine obiectivul organului 
perceptiunii de-al doilea grad“, astfel încît se reflectă cu ușurință în 
aceasta 4, 

1 Idem, Bazele metafizicii, p. 472. 

? Ibidem, p. 474. 
3 
4 


Idem, Teoria fatalismului, p. 88. 
Ibidem, p. 88. 
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Urmele „întipăririlor“ făcute în creier, în timpul percepției, nu dispar 
о data cu dispariţia obiectului din faţa simțurilor, ci ele sint păstrate un 
timp oarecare, datorità memoriei. Aceasta este — după Conta — „рго- 
prietatea ce are organul perceptiunii de înttiul grad de a conserva mai 
mult sau mai puţin întiparirile de întiiul grad“ 1, adică imaginile obiec- 
telor externe, însușirile lor si legăturile dintre acestea. 

În lipsa obiectului exterior din fata simţurilor, „alteraţiunea cerebrală“ 
produsa de acesta începe sa se „tămălduiască“, să dispari din memorie. 
În timpul acestei „tămăduiri“ întipăririle de întfiul grad nu mai au 
aceeași intensitate ca în momentul percepţiei obiectului, iar cu timpul 
pot să se șteargă complet. 

În anumite condiții însă, ele pot fi nu numai menținute timp înde- 
lungat, dar chiar si „învigorite“. Astfel, prin repetarea experienţei ex- 
terne care a dat naștere acestor imagini sau prin reproducerea lor cu 
ajutorul imaginaţiei reproductive sau „învigoritoare“ cum o numeşte 
Conta — noi le putem întipări puternic în memorie. , 

Îndreptarea atenţiei asupra unei imagini ajută la memorarea ei. Dacă 
atenţia noastră se opreşte de mai multe ori, la intervale diferite de timp, 
asupra imaginii unui lucru perceput chiar numai o singură dată, atunci 
imaginea respectivă se intipareste tot atît de bine în memorie ca si în 
cazul repetării percepţiei nemijlocite. 

Dispariţia imaginilor lucrurilor percepute e împiedicată însă nu numai 
prin îndreptarea voită a atenției asupra lor, ci și datorită faptului că 
ele pot fi desteptate de nenumărate ori prin mecanismul asociaţiei. „Înti- 
păririle de inttiul grad nu sînt decât niste efecte ce continuă mult timp 
în urma unei excitațiuni nervoase ce a durat putin timp. S-ar putea zice 
că sint niște leziuni organice în stare cronică si latentă, şi care sînt iritate, 
desteptate şi împiedicate de a se tamadui de către o mulțime de impresiuni 
actuale, care vin poate prin fibre nervoase ce se află în legătură cu acele 
prin care s-au stabilit leziunile sau impresiunile cronice“. Întipăririle de 
întâiul grad pot fi „deșteptate prin asociatiunea și succesiunea ideilor“ 2. 

Conta arată că legăturile nervoase sau asociaţiile formate prin coinci- 
denta sau succesiunea unor acțiuni asupra sistemului nervos, stau la baza 
tuturor proceselor psihice, începînd cu cele mai simple, cu percepţia, 
memoria și terminînd cu cele mai complexe, cu operaţiile gîndirii, ima- 
ginației creatoare și voinţei. 

În concepția lui Conta, imaginaţia este un proces de prelucrare și 
transformare a datelor memoriei, care sînt imaginile lumii reale dobîn- 
dite prin simţuri. 


! Ibidem, p. 99. 
? Ibidem, p. 145. 
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Chiar creaţiile cele mai fantastice ale minţii nu constau decît în com- 
binarea reprezentărilor imaginației în feluri diferite, care prezintă totuşi 
o analogie oricît de îndepărtată cu modul de combinare a senzatiilor 
în actul percepţiei nemijlocite. Prin imaginaţie nu facem altceva decît să 
„reproducem prin analogie și inductiune, reprezentările vii de altădată“. 
Această reproducere are loc pe baza mecanismelor nervoase formate în 
timpul perceptiilor efective, pe baza legăturilor nervoase stabilite în ex- 
perienta nemijlocită. 

Imaginaţia reprezintă o stare activă a organelor cerebrale, care e de- 
terminată de gradul Че participare a emoţiilor şi de concentrare a aten- 
tel t. Ea constă în „supraexcitarea creierului si rezultatul acestei supraex- 
citări asupra întipăririlor de pe creier ?. 

Conta distinge trei forme de imaginaţie: „Învigoritoare“, „creativă“ 
si ,inventivá*. 

Prin imaginaţie invigoritoare Conta înţelege „puterea de a reînvia în- 
uparirile de gradul întîi, fără ajutorul experienţei externe“, adică fără 
a readuce în fata simțurilor obiectele care le-au dat naştere. Această 
imaginație — spune el — „este necontenit în activitate, căci în puterea 
legii succesiunii si asociatiunii ideilor, imaginile şi emotiunile necontenite 
se redeşteaptă unele pe altele“ 3. 

Prin imaginație creativă Conta înţelege „puterea de a croi.. imagini 
ce nu corespund cu lucrurile externe“, imagini exagerate prin participarea 
într-un grad mare a emoţiilor. 

El arată că, deoarece diferite imagini pot să dea naştere uneori aceleiași 
emoții, reproducerea acestei emoţii poate să fie însoţită de mai multe 
imagini. Pe de altă parte se ştie că „o emotiune poate să fie sau micsorata, 
înăbușită, sau aprinsă, exagerată, exaltată de către o mulțime de cauze. 
Între aceste cauze putem enumera: împrejurările externe în care cineva 
se află, temperamentul şi în genere, toate stările fiziologice şi mai cu 
seamă cele patologice“ 4. Modificarea survenită în emoția ce însoțea 
o imagine poate determina o modificare si a acesteia, în sensul adăugării 
unor elemente care nu au corespondent în realitate. 

Imaginaţia inventivă, Conta o definește ca „arta de a ajunge un 
scop^? în activitatea practică, ştiinţifică și artistică, subliniind prin 
aceasta rolul deosebit al gîndirii si voinţei în acest proces. 


1 Ibidem, р. 90. 
> Ibidem, p. 113. 
3 Ibidem, p. 90. 
1 Ibidem, p. 91. 
5 Ibidem. 
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Conta arată că imaginaţia inventiva nu constituie „o facultate ideo- 
sebită a sufletului“ și că ea nu e altceva decît „facultatea percepțiunii 
raporturilor ajutată, de imaginafiune si aplicată la ajungerea unui scop“ 1. 

Activitatea imaginaţiei inventive se desfăşoară sub imperiul necesităţii 
de a generaliza, care apare în toate fenomenele intelectuale. Imaginile 
surescitate cu ajutorul atenției și al imaginației »invigoritoare" se gru- 
pează în jurul scopului, stabilindu-se anumite raporturi între acestea 
şi el, în aga fel încât, în cele din urmă, datorită asemănării lor dintr- -un 
anumit punct de vedere cu scopul, ele se contopesc într-o singură „ima- 
gine compusă“ care e raportată la acesta. 

Mecanismul imaginației inventive e același în activitatea practică, în 
cea științifică şi în cea artistică, în cele trei cazuri variind numai natura 
scopului. 

Conta arată că imaginaţia е o activitate psihică pe care n-o găsim în 
același grad de dezvoltare la тор oamenii, ea variind în funcţie de 
temperament, vârstă etc. 

În mod obișnuit, imaginile desteptate de imaginaţia »invigoritoare" 
si cele create de imaginația „creativă“ nu sînt confundate de noi cu 
imaginile ce iau naștere în percepția nemi jlocită, acestea din urmă fiind 
mai puternice decît cele dintii. Sînt însă cazuri їп care imaginația. poate 
să fie „atît de aprinsă din cauza emogiunilor violente si puternice“ încât 
să dea naștere unor imagini tot atît de vii ca si cele dobindite prin per- 
ceptia nemijlocită. În asemenea cazuri, percepția realității poate sa fie 
falsificată si sa apară iluziile şi halucinatiile, în care ficţiunea şi reali- 
tatea se confundă. 

Vasile Conta încearcă să dea o explicație materialista si fenomenului 
conştiinţei de sine, care a constituit o trambulină pentru nenumărate 
speculaţii idealiste în filozofie. 

Pentru Conta, lumea exterioară e o realitate care exista independent 
de conştiinţa noastră, iar conștiința „nu este în ultima analiză, decât 
expansiunea intelectuală a existenţei“ 2, cu alte cuvinte, o oglindire a 
acesteia în mintea noastră. Constiinta, viata psihică sînt determinate de 
existență, $1 nu invers — cum susțin filozofii idealigti. ...„Nu eul meu 
creează lumea exterioară, ci — scrie Conta — (...) lumea exterioară dă 
naștere, prin influențele ei, la lumea interioară“ 3. 

Criticînd concepţiile aprioriste, Conta scrie: „În noi se află numai 
dispoziţii înnăscute, dar nu și idei înnăscute. Idei de acest fel nu pot 
exista. Chiar cunoștința despre existența lumii noastre interne provine 
din contactul simțurilor cu lumea externă. Si într-adevăr, ideile eului si 


1 Ibidem. 


> Idem, Bazele metafizicii, p. 456. 
5 Ibidem, p. 464. 


118 


a facultăților intelectuale nu se formează decît prin abstractiunea moda- 
litatilor perceptiunii, prin urmare din senzatiunile produse їп noi de catre 
obiectele ехтегпе“ 1. 

Sau în altă „parte : „Ori ce cunoștință, fie chiar aceea a eului meu, 
nu ia naştere în mintea mea decit prin si în urma influenței exercitate 
asupra mea de lucrurile ce se află în afară de mine. Așadar, existenţa 
chiar a eului presupune existența lumii exterioare“ 2. 

Ca şi celelalte procese psihice, voința se supune si ea unor legi obiec- 
tive. Conta luptă împotriva concepţiei liberului arbitru, a libertăţii ab- 
solute a voinţei, a indeterminismului acțiunilor voluntare, „Lumea  în- 
treagă, sub orice fata ar fi privită, este guvernată de legi fatale și 
naturale. Toate facultati! e sufletești, cuprinse fiind în ele si voinţa, sînt 
supuse la legi fatale“ 3, spune Conta, intelegind prin fatalitate necesi- 
ki determinism. „Nimic în lume nu atirna de liberul arbitru al nima- 
пша... Totul se face conform unei legi absolut fixe și necesare“ 4. 

ГИ care e determinată de motive conștiente poartă numele de 
acțiune voluntară, iar cea ale cărei cauze ne scapă, se numeşte instinctivă 
— spune Conta. „Orice mişcare în corpul nostru sau a corpului nostru, 
este un efort necesar al unei cauze impulsive (motivaţia). Cînd avem 
conștiința mai mult sau mai puţin despre cauza impulsiva, atunci miş- 
carea este voluntară si determinatiunea se cheamă voință. În cazul con- 
trar, mișcarea este instinctivă şi determinatiunea se cheamă instinct“ 5. 

În privința determinismului, a „fatalităţii lor si a esenței lor“ — spune 
Conta — voinţa si instinctul nu se deosebesc de loc între ele. 

Neintelegerea deosebirii calitative între psihicul animal si cel uman îl 
duce pe Conta la unele confuzii în formularea raportului dintre instincte, 
deprinderi şi acţiuni voluntare. 

Necunoscind Legile activităţii nervoase superioare $1 posibilitatea scoar- 
{е1 de а stabili legături temporare în zone de relativă inhibiţie, proprie- 
tate care stă la baza îndeplinirii activităților automatizate, а deprinde- 
rilor, fără ca, în decursul desfăşurării lor, să fie nevoie de participarea 
permanentă a atenţiei, Conta asimilează deprinderile activităților instinc- 
tive, făcînd (distincție Între caracterul înnăscut al unora spre deo- 
sebire de celelalte : „deprinderea este un instinct care odinioară era 
voinţa. Este un instinct cîștigat, ce-i dreptul, dar care nu se deosebește 
prin altceva de instinctul tnnascut* 6. 


Idem, Teoria fatalismului, p. 120. 
Idem, Bazele metafizicti, p. 465—466. 
Idem, Teoria fatalismului, p. 41. 

4 Idem, Încercări de metafizică, p. 347. 
5 Idem, Teoria fatalismului, p. 125. 
* Ibidem, p. 139—140. 
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Deprinderile au o importanță deosebită în activitatea oamenilor, şi 
Conta subliniază acest fapt. Ele fac posibilă îndeplinirea unor activi- 
tati complexe, care altfel n-ar putea fi executate, deoarece atenţia nu 
poate să cuprindă dintr-o dată toate elementele prin coordonarea cărora 
se realizează activitățile respective. Organismul are însă capacitatea de 
a transforma, prin repetare, unele activități voluntare în automatisme, 
în deprinderi, care se execută apoi „mașinal“, dându-i omului astfel po- 
sibilitatea de „a vedea mai departe cu ochii conștiinței“, adică de a în- 
trebuința atenția în acțiuni mai complicate. Aga se petrec lucrurile fn 
timp ce vorbim, scriem, cium, în timp ce învăţăm о limbă străină sau 
minuim un instrument muzical — când e necesar ca atenția să nu fie în- 
dreptată asupra operațiilor executării, ci asupra unor probleme de con- 
ținut, cum sint: combinarea ideilor, exprimarea unui sentiment ar- 
tastic etc. 

Conta atribuie un rol important în acțiunea voluntară emoţiilor, so- 
cotindu-le drept mobilul acesteia. Prin emoţii, el înţelege în acest caz : 
emoțiile propriu-zise sau „ordinare“ si emoțiile „rafinate“ sau „motivele 
intelectuale“. Conta subliniază rolul gîndirii în actul voluntar, aratind 
că, în realitate „orice mobil al voinței este intovarasit de oarecare activi- 
tate intelectuală“ 1 Dar el arată că, la rîndul ei, $i voința are o in- 
fluență asupra gîndirii si a întregii viei psihice, ea fiind aceea care 
deşteaptă mintea si o determină să lucreze“ 2. 

Prin recunoașterea caracterului determinat al acţiunilor voluntare, 
Conta nu înlătură noțiunea de libertate. El arată că, dacă oamenii ar 
ajunge la convingerea că voința nu este liberă și că totul este supus 
unei fatalitati oarbe, atunci „n-ar mai fi nici un stimul care să ne în- 
demne a iucra sau a gîndi“ si am ajunge la fatalismul resemnat (S Fanta 
lismul oriental“, „fatalismul teologic“) cu care concepţia lui Conta, după 
propria-i afirmaţie, nu are nimic comun. Orice efect am dori noi — scrie 
acesta — mu poate să se producă fără o cauză, „prin urmare trebuie 
să dăm din mînă ca să se producă acea cauză“ 3, 

Conta susține că voința nu este liberă, în sensul că orice hotărire e 
determinată de anumite motive şi nu-i luată în mod arbitrar. 

După cum se vede, Conta nu opune în mod metafizic noţiunea de 
libertate celei de necesitate. Subliniind caracterul determinat al acțiunilor 
voluntare, el nu ajunge la concepția unei necesități absolute, a unei fa- 
Тајлар oarbe, căreia omul trebuie să i se supună fără putință de împo- 
trivire. Conta nu reuşeşte să formuleze însă prea clar problema rapor- 
turilor dintre necesitate si libertate. 


! Ibidem, p. 129. 
> Ibidem, p. 89. 
3 Ibidem, p. 154. 
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Totuşi, socotind voința drept „conștiința motivului determinativ, unită 


cu conștiința imaginilor lucrurilor și acţiunii către care ne împinge acel 


motiv“ 1, Conta pare să se fi apropiat — sub influența lui A. A. Her- 
zen — de concepţia libertăţii ca necesitate înţeleasă. 
Percepția, emoția si activitatea — spune Conta — nu sînt decât ma- 


nifestările uneia si aceleiaşi mişcări nervoase, care începe de la contactul 
unui obiect exterior cu simţurile noastre şi se sfirgeste cu o „activitate 
voluntară a noastră“, cu o acțiune asupra lumii externe. Această mişcare 
unică se numeşte, în termeni de fiziologie, „acţiune reflexă“ 2. 

Acţiunea reflexă stă la baza îndeplinirii întregii activități de adaptare 
a organismelor la mediu. „În toate fenomenele functiunii de relatiune, 
ştiinţa nu poate să descopere altceva decât acțiuni reflexe care în prin- 
сїрїп, sînt simple ca si curenturile electrice“ 3. Aceste activităţi reflexe 
sînt de două feluri : conştiente si inconștiente. Prin acţiuni reflexe in- 
conștiente, Conta înţelege acţiuni instinctive. 

Activitățile reflexe conștiente sînt acelea în care „noi avem conștiință 
mai mult sau mai puțin despre contrabalantarea complicată de forte 
simple care se întîlnesc în substanța cenușie a creierului, unde curenturile 
senzitive aferente se prefac în curenturi impulsive eferente. Această 
contrabalantare conştientă se numește, în privinţa intelectuală, percep- 
nune de întâiul si al doilea grad, iar în privința determinatiunii se nu- 
meste stare morală (motivele determinative) si voința“ 4. Astfel, V. Conta 
are marele merit de a fi aplicat, independent de Secenov, pe care nu-l 
cunoștea, ideea reflexului la activitatea emisferelor cerebrale, nu numai 
la animale, ci și la om. 

Ocupindu-se de problema metodelor de cercetare a vieţii psihice, Conta 
critică tendința filozofului pozitivist Auguste Comte de a lichida metoda 
observaţiei interne. 

Auguste Comte consideră că studiul facultăţilor intelectuale nu se poate 
face cu succes decît pe cale obiectivă şi că observaţia internă „această 
pretinsă metodă psihologică este radical nulă în principiul său“ 5. 


1 Ibidem, p. 138; A. Herzen, Fisiologia della volantà, 1873 (Vezi si tradu- 
cerea franceză, 1874.) A. A. Herzen, fiziolog, fiul lui A. I. Herzen, democratul revo- 
lutionar rus. Cartea sa, Fisiologia della volontà, conţine idei interesante care l-au in- 
fluențar pe Conta: „Societatea poate exista numai cu condiţia nonexistentei liberului 
arbitru“ — scria A. Herzen (Pbysiologie de la volonté, Paris, 1874, p. 151). Subliniind 
ideea necesităţii fiecărei decizii voluntare“ (Ibidem, p. 152), el arată că voinţa este liberă, 
nu în înțelesul acordat acestui cuvînt de apărătorii liberului arbitru, ci în „sensul cel 
mai înalt pe care poate să-l aibă acest cuvint în sociologie și în filozofie, adică 
in acord deplin cu armonia intereselor individuale și a intereselor comune (Ibidem, p. 156). 

? V. Conta, Teoria fatalismului, p. 126. 

3 Ibidem, p. 148. 

4 Ibidem, p. 148. 

5 A. Comte, Cours de philosophie positive, ed. III-e, tome I. 


Conta e de acord cu Auguste Comte în ceea ce priveşte afirmaţia са 
psihologia nu mai poate face progrese de aci înainte decât prin studiul 
obiectiv. „Anatomia și fiziologia comparată a creierilor de o parte, de 
altă parte studiul comparativ al tuturor teoriilor ştiinţifice considerate 
fiind ca atitea fapte logice ale sufletului, por să deschidă pentru psihologie 
un cîmp nesfírsit", scrie Conta. El socotește că Auguste Comte are drep- 
tate să considere observaţia internă ca insuficientă, deoarece „ea ridică 
numai un mic colțișor al vălului ce acoperă misterele sufletului“, dar 
nu e de acord cu acesta cînd sustine că autoobservatia e o iluzie, ca 
ea nu există ca metodă. Conta consideră autoobservatia ca o metodă spe- 
cifică psihologiei si susține că fără ea nu am „avea idee despre ceea ce 
însemnează memorie, judecată, conștiință si mai cu seamă imaginație.“ 

Conta fmpartaseste ideea lui A. Comte care susține că spiritul nu 
poate să se observe pe sine în momentul funcționării. În timp ce percepem 
lucrurile din lumea externă sau reflectăm asupra acestora, atenţia noastră 
este orientată în întregime spre ele. 

În asemenea împrejurări, spune Conta, „am conștiință despre lucrurile 
percepute, dar nu si despre jocul facultăților mele intelectuale“ 1. 

Autoobservatia poate fi efectuată retrospectiv, ,Reínviez cite una ima- 
ginile intrate deja în memoria mea, si le percep mai în liniște si poate 
mai bine...“ 

„Spiritul vede şi apreciază imaginile funcționării lui trecute, fie acea 
funcționare trecută numai de un moment. Şi acele imagini sînt pentru 
activitatea sa obiecte tot айт de străine ca si imaginile lucrurilor ex- 
terne^ 2, 

Conta arată cá, numai prin observaţia interioară noi nu putem sti 
dacă şi ceilalți oameni au o activitate sufletească asemănătoare cu a 
noastră. Dar datorită legăturii ce există între viața psihică şi anumite 
manifestări exterioare, noi vom putea să supunem și unei cercetări obiec- 
tive, prin observație externă, fenomenele psihice. 

Datorită faptului ca viata sufletească „poate fi tradusă în termeni 
obiectivi“ 3, întrucît aceasta se exprimă în anumite mișcări vizibile, ea 
poate constitui obiectul studiului nostru, ambele elemente ale vieții psihice 
a celorlalți oameni — subiectul și obiectul — devenind obiect pentru noi, 
care le privim dinafară. („Toate mișcările ce se execută în şi prin sistemul 
nervos se reduc la ceea ce se numeşte acțiuni reflexe“ — spune Conta *, 
ca şi Secenov, pornind amindoi însă de la o idee a lui Bain.) 


КМ Contan ob city p. 109: 

? Ibidem, р. 110—111. 

3 Idem, Bazele metafizicei, p. 465. 

^ Idem, Încercări de metafizică, p. 421. 
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Înțelegerea legăturii dintre aceste mişcări şi diferitele stări psihice are 
loc prin analogie. Noi conchidem, arată Conta, că din moment ce si 
ceilalți oameni au aceleaşi reacții în fata aceluiaşi fenomen din lumea 
exterioară, pe care le avem si noi, înseamnă că ei au încercat aceleași 
stări psihice pe care le-am încercat și noi si care au fost însoțite de 
mișcările respective. Este suficient să constatăm o dată că un anumit 
fenomen exterior ре care ЇЇ percepem noi înşine produce la semenii noștri 
o anumită mişcare, pentru ca după aceea, ori de cîte ori vom vedea 
reproducîndu-se acea mișcare specifică, să ştim că o dată cu ea s-a 
produs şi fenomenul interior. 

Metoda cea mai sigură de cunoaștere a adevărului e metoda experi- 
mentală. Ea este — spune Conta — „singura care cel putin ne garantează 
o provenintà cît mai nealterată a ideilor din izvorul lor primitiv, fa- 
cindu-le adică să derive cît mai direct din un număr cât mai mare de 
fapte, şi să aibă cit mai multe fundamente în experiență“. Putem face 
însă erori chiar întrebuințind metoda experimentală. Acestea sînt desco- 
perite prin alte experiențe, ulterioare. Asa încît nici adevărurile obținute 
pe această cale nu sînt valabile decît sub „oarecare rezervă a verificării 
ulterioare“ 1. 

Conta arată însă că, totuși, cunoştinţele cele mai numeroase și mai 
sigure și cel mai mare progres intelectual îl găsim la „naturaliștii ex- 
perimentatori“, si la popoarele „industriale“. 

Conta nu foloseşte noțiunea de experiență în sensul limitat al veri- 
ficării experimentale, în laborator, sau al practicii individuale. Prin ex- 
perienta înțelege practica socială dobindita de oameni în decursul dez- 
voitării istorice si al procesului de producție. ,Cunostinta cea mai sigură 
ce putem câştiga asupra realității este aceea care rezultă direct sau in- 
direct, din datele concordante ale întregii noastre experiențe, adică айт 
ale experienţei noastre personale сїт şi ale celei transmise nouă de stră- 
moșii și de contemporanii noștri“ ?. 

Opera lui Conta cuprinde numeroase idei materialiste, înaintare. 

Concepţia filozofică a lui Conta, desi depăşeşte în unele privințe ma- 
terialismul mecanicist premarxist, păstrează însă caracterul limitat al 
acestuia, deoarece nu reuşeşte sa se extindă decît în parte asupra 


1 Idem, Bazele metafixicei, p. 503. е 
2 Ibidem, р. 490. Marea preţuire а lui Conta pentru practică („experienţă“) socotită 
iu numai izvor si criteriu de verificare a cunoștințelor, ci si ca mijlocul principal de 
dezvoltare socială — se oglindește si în Proiectul de lege asupra instrucţiunii, alcătuit 
în 1880. În acest proiect Conta preconiza organizarea unui învățămînt practic, pus 
în slujba nevoilor dezvoltării economiei naţionale, legat în mediul rural de agricultură 
i la oraș de diverse meserii și de industrie. 
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fenomenelor sociale. Totuşi, ea reprezintă o poziţie dintre cele mai fnain- 
tate ale gândirii europene din a doua jumatate a secolului al XIX-lea !. 
În problemele psihologiei, Conta este materialist, „senzualist si asocia- 


Honist^ — după cum, pe bună dreptate, arată Mihail Ralea, în studiul 
său, Vasile Conta — filozof materialist, lucrare care reprezintă prima 
cercetare, de pe poziţiile marxismului a operelor gînditorului român ?. 

Lipsurile întilnite în explicația pe care o dă Conta diferitelor procese 
psihice decurg, pe de o parte din caracterul limitat al materialismului 
său, iar pe de alta, din insuficiența datelor ştiinţei vremii în care a trăit. 

Opera lui Conta, dată fiind originalitatea ei, a atras atenţia și pre- 
tuirea a numeroşi gânditori ai vremii, dintre care trebuie amintiți în 
primul rînd : Büchner, Eisler, Vaihinger. 

Beurier, cel dintii recenzent strain al Teoriei fatalismului, apreciază 
lucrarea ca superioară cărții lui Büchner, Forţă si materie : „Această lu- 
crare — serie el — se recomandă prin calități de ordine și metodă care 
o aşază, după părerea noastră, mult deasupra celebrei lucrări a lui 
Büchner, Forta și materie, care a avut atitea ediții in Germania si 
Franţa $, 

Însuși Büchner închină o amplă şi elogioasă recenzie uneia dintre lu- 
crările lui Conta (Philosophie materialiste, Introduction à la métapbysi- 
que, Bruxelles-Paris, 1880). Recenzia a apărut în „Menschentum“ din 
Gotha, nr. 46 şi 47, 1882, sub zitlul „Asupra originii și istoriei religiei“ 
şi este reprodusă apoi în al doilea volum al lucrării Natură gi știință, 
apărută la Leipzig, în 1884. 

Biichner apreciază cartea ca „foarte substanțială“ și „demnă să atragă 
atenția observatorilor a căror direcție de gîndire înclină spre realism“ 4. 
Mica lucrare a lui Conta este, după Biichner, о piatră pentru construcția 
acestui mare templu al emancipării intelectuale, la înălțarea căruia lu- 
crează în prezent atîtea forte vii și capabile“ 5. „Trebuie — scrie 


1 V. Conta va fi putut să Soin in anii studiilor sale in Belgia uncle. lucrári 
de filozofie marxistă. Din cercetările de pînă acum, nu se cunosc însă dovezi în acest 
sens. În orice caz, în perioada pue sale in Belgia, Conta n-ar fi putut sá cunoascá 
principalele lucrări în care a fost formulată pe larg gnoseologia marxistă — princi- 


pile materialismului dialectic, întrucît aceste lucrări au apărut ulterior (Anti-Dubring, 


1878, Ludwig vite şi sfirgitul filozofiei clasice „germane, 1888 etc.). 

2 M. Ralea, Conta — filozof materialist, în „Studii de psihologie și filozofie“ 
Ed. Academiei, т p. 151; Мей și Revista „Studii ТУ, nr. 2, oct.dec, 1949. 
Dintre studiile consacrate lui Comte; cel care acordă cea mai mare atenţie problemelor 
psihologice din opera filozofului român, este studiul lui N. Gogoneata, Filozofia 
lui Vasile Conta, Editura Ştiinţifică, 1962, р. 67—68. 

? Beurier, V. Conta — Théorie du fatalisme (Essai E "sewn matérialiste), 
Paris, 1877, in „Revue philosophique“, II-àme année, t. » Juillet-Décembre 1877, 
p. 434. 

4 L. Büchner, Nature et science, П-ёте vol, Paris, 1886, p. 223. 

5 Ibidem, p. 235. 
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Büchner — să acordăm elogiile cele mai sincere si cele mai meritate cu- 
rajului cu care un profesor în funcție îndrăznește să dea о expresie pu- 
blicà ideilor sale radicale și atît ide în contradicție cu tendințele de spirit 
încă dominante actualmente“ 1. 

Conta este unul dintre reprezentanții de seamă ai monismului mate- 
rialist din a doua jumătate a secolului al XX-lea si printre puţinii care 
folosesc asa de abundent, 1 în fundamentarea concepției lor filozofice, d а- 
tele fiziologiei creierului şi ale psihologiei empirice şi uneori ale celei 
experimentale. 

Întreaga opera a lui Vasile Conta, în special Teoria fatalismului, a 
adus o contribuţie importantă la crearea premiselor constituirii psiho- 
logiei științifice în România, prin pregătirea unei atmosfere favorabile și 
prin consolidarea bazelor teoretice ale acesteia. 


2.5. CONTRIBUŢIA LUI STEFAN C. MICHĂILESCU 
LA CRITICA IDEALISMULUI ÎN PSIHOLOGIE 


Ginditor materialist înaintat si publicist cu preocupări literare și stiin- 
tifice foarte variate, autor a numeroase lucrari de biologie, psihologie, 
pedagogie, chimie, fizică, mecanica, mineralogie si astronomie, St. С. 
Michăilescu consacră cea mai mare parte din activitatea sa luptei îm- 
potriva idealismului, care se refugiase în secolul al XIX-lea în domeniul 
științelor naturii şi îndeosebi în cel al biologiei și psihologiei. Lucrarile 
sale cele mai importante în acest domeniu sînt: Fiziologia cerebrală ne 
poate da o psihologie? (,,Tranzactiuni literare și științifice“, 1872), 
Omul: Nosce te ipsum („Revista Contemporană“ 1874) şi Introducere 
la psibofizicá (1892). 

Articolul Fiziologia cerebrală ne poate da o psihologie, care poartă 
subtitlul Epistolă științifică adresată d-lui dr. Sutzu, redactorul Gazetei 
medico-chirurgicale, combate devierile idealiste, agnostice, ale acestuia 
din urmă, dintr-un articol publicat pe atunci, în care după ce se recu- 
noaste însemnătatea pe care о are fiziopatologia cerebralà pentru psiho- 
logie, se ajungea la concluzii agnostice în ceea ce privește posibilităţile 
de cunoaştere a vieții psihice. 

Michailescu arata са „Viaţă, mediu, simtire si cugetare coexistă, se 
presupun si se prescriu reciproc... *, cà nu putem sti, „nimic fără obiect 
si fără substanță nervoasă“ si că „daca cugetarea nu poate fi indepen- 
denta de simţire, simtirea nu poate asemenea sa existe fără substanţa 
sensibilă i mediul care s-o întrețină și care să reagă (= reacționeze) 


1 Ibidem. 


asupra-i“. Si aducînd observaţiile şi experiențele lui Flourens, Vogt, 
Vulpian, Moleschott ș.a., în favoarea ,relatiunii intime între conditiunile 


materiale ale organului (cerebral) si între travaliul intelectual ce este 


capabil a efectua“, Stefan C. Michailescu conchide: „Cauza intimă a 
acestor fenomene rezidă în însăşi natura organizatiunii cerebrale si în 
proprietăţile vitale de care este dotată substanța nervoasă şi susțin ca 
fiziopatologia cerebrală ne poate da o psihologie... 1. 

În Omul: Nosce te ipsum, publicat doi ani mai tîrziu în „Revista 
Contemporană“, St. C. Michăilescu va relua problemele, aducind noi 
argumente și stăruind mai ales asupra raportului dintre psihic şi materie, 
aratind „solidaritatea întregului organism cu fenomenele intelectuale, dar 
mai cu seamă intima relatiune dintre cerebru si suflet“ 2. Toate acestea 
sînt demonstrate de datele fiziopatologiei, care arată că psihicul „se 
tulbură nu numai cînd organul său central suferă, ci și chiar în cazurile 
cînd sistemul nervos al vieții vegetative se află în stare anormală“ 3. 

Cartea lui Stefan C. Michailescu, Introducere la psibofizicá (1892), este 
una dintre lucrările cele mai importante ale vremii, în care se aduce o 
critică pertinentă idealismului din psihologie, folosindu-se argumente din 
diverse domenii ale științelor moderne ale naturii. Cultura sa enciclopedică 
îi furnizează lui St. C. Michăilescu numeroase exemple (din domeniul 
fiziologiei, biologiei, chimiei, fizicii etc.), care fundamentează concepţia 
lui științifică materialista asupra vieţii psihice. 

Lupta lui St. Michăilescu se îndreaptă, după cum afirmă el însuși, 
împotriva „surogatelor de natură ipotetică sau metafizică ce umblă 
să treacă drept chintesenta de fapte, ştiinţifice“ 4. Deşi se declară po- 
zitivist, Michailescu пи Încearcă niciodată să concilieze materialismul 
cu idealismul sau să se situeze în afara si deasupra luptei dintre aceste 
două curente principale ale filozofiei, cum pretinde a face pozitivismul. 
St. C. Michailescu se situează întotdeauna pe poziţii ferm materialiste, 
împotriva oricărei forme de manifestare a idealismului. El nu admite 
existența, în afară de materie, a vreunei alte substanțe, de alta natura. 

Combatind concepţiile spiritualiste care consideră fenomenele psihice 
ca un produs al unei forte imateriale, Michailescu rezolvă de pe po- 
zitiile materialismului problema raportului dintre psihic şi materie, ara- 
tînd că sufletul nu e decît o proprietate a materiei superior organizate, 
o proprietate dobîndită în cursul evoluţiei, prin perfecționarea structurii 
sistemului nervos. 


1 51. C. Michăilescu, Pagini filozofice alese, cu un studiu introductiv de 
S. Ghiţă, Edit. Academiei, 1955, р. 73—74. 

> Ibidem, p. 97. 

3 Ibidem, p. 100. 

4 Ibidem, р. 159. 
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Adept al darwinismului, Michailescu explică dezvoltarea vieţii ca re- 
zultat al procesului de evoluţie de la forme inferioare, simple, la forme 
superioare, mai complexe. Aceasta are loc sub influența mediului, că- 
reia Michăilescu fi acordă o însemnătate deosebită. El socotește ca 
„însușirile dobindite în timpul vieții, în decursul procesului de adap- 
tare la condiţiile variabile ale mediului, se transmit pe cale ereditară, 
făcînd posibilă o neîntreruptă perfecționare a funcţiei de relație“ 1, a 
mijloacelor de reglare a raporturilor organismului cu lumea înconju- 
rătoare. Psihicul e forma cea mai înaltă de adaptare la mediu. El 
constituie o funcţie supusă la rîndul ei legilor evoluției, dezvoltindu-se 
„de la simple reacyiuni, a celulei iritare, pina la actul cel mai meșteșugit 
al voinţei“. Dezvoltarea proceselor psihice are loc în raport cu inte- 
grarea crescîndă a sistemului nervos, cu dezvoltarea lui ca masă si per- 
fectionarea sa ca structură. Astfel încît, psihicul nu e „о creatiune ce 
apare deodată în toată uimitoarea lui perfecțiune... în cutare punct al 
traiectoriei dinamobiologice ; nu o statuă ce s-a turnat în cutare mo- 
ment al mersului progresiv al vieţii şi care s-a închegat într-o clipă 
în tiparul ei desăvârșit. Intelectul e o putere evolutivă cu adăugiri 
încete si migaloase care se întrupează, se conservă în mod potential si 
se desavirseste treptat în substratul material al sistemului nervos“ ? 

Procesele psihice reprezintă reflectarea lumii reale pe baza proprie- 
tatior pe care le au „elementele istologice ale cerebrului de a fenome- 
naliza energia cosmică, transformând-o fin atîtea diverse arătări su- 
biective...“ Subiectivitatea fiind o transformare dinamică, еа „nu con- 
stituie un fenomen metafizic“ ; așa cum nici faptul că energia cinetică 
a lumii „întâlnind pielita de colodiu nitroargintată“ nu se transformă 
într-o imagine alcătuită din linii și umbre, deoarece „energia cosmică 
întâ.nește aci o materie chimiceşte sensibila“ 3. 

Lumea e cunoscută prin intermediul simțurilor, care, cu toate că sînt 
mărginite atît ca număr cât şi ca posibilități, permit o cunoaştere adec- 
vata a realităţii si o adaptare superioară la condiţiile acesteia. 

La crganele de simţ, în celulele lor receptoare are loc „prima trans- 
formare a puterilor vii ale lumii externe Într-o energie organică sui 
generis, ce se poate numi vibratiune nervoasă sau influx nervos“ 4. 

Apariţia fenomenelor psihice e condiționată de excitatia externa si 
de starea de reactivitate a sistemului nervos, arată Șt. C. Michăilescu. 
Orice act psihic conștient are trei faze. Prima constă în transmiterea 
excitajiel, indiferent de proveniența ei, pînă la scoarța cerebrală. 


1 Ibidem, p. 171. 
2 Ibidem, р. 168—169. 
3 Ibidem, p. 185, 194. 
4 Ibidem, p. 186. 
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Aceasta e urmată de prelucrarea, de transformarea ei într-o formă 
de energie specifică, prin ceea ce numeşte Michăilescu „fenomenalizare 
internă“, care pregăteşte si dă naştere acțiunii externe. 

Dar nu toate acțiunile lumii externe dau naștere unei stări de con- 
știință. Acest lucru este datorat, de obicei, faptului că intensitatea lor 
nu atinge gradul necesar pentru a provoca reacția celulară. Acest fe- 
nomen se mai poate produce însă și atunci cînd reactivitatea normală 
a celulelor nervoase е, din anumite motive, scăzută. Mecanismul acestui 
din urmă fenomen, pe care 1. Р. Pavlov îl va explica prin procesul 
de inducție nervoasă, nu poate să-l întrevadă însă Michăilescu. 

Cunoașterea lumii externe își are izvorul în simţuri, dar ea nu se 
opreşte aici. ,Perceptiunea, їп creierii superiori si normali, nu rămâne 
numai în locul unde a scăpărat, ci, prin firele comisurale ce leagă 
polurile celulelor, este dinamiceşte transmisă celulelor lobilor anteriori 
sau frontali, unde se petrece acum o analiză (subl. ns. — М.В.) sau 
mai bine zis o destrămare a perceptiunii sincretice în elementele ei 
alcătuitoare, creînd acum de la noi, proprio motu, icoane abstracte si 
generale pe care le numim idei“ 1. 

Toate procesele psihice, începînd cu senzaţia si terminînd cu gândirea 
$1 Voința, constituie rezultatul funcționării mecanismelor de complexi- 
tate crescînidă ale substanţei nervoase. 

Aceste mecanisme ale scoarței cerebrale se conserva si sînt chiar apte 
de perfecționare, numai atîta vreme cât sînt exersate prin funcţionare. 
Din momentul fn care funcţia acestora nu mai е solicitată, substratul 
lor material, zonele respective din scoarță se atrofiază. 

Pornind de la aceste principii, St. C. Micháilescu formulează idei in- 
teresante în legătură cu unele aspecte psihologice ale procesului instruc- 
tiv-educativ — îndeosebi în lucrarea sa Încercări critice asupra învăţă- 
mintului nostru primar, publicată în 1888. El propune intrebuintarea în 
procesul de învățămînt a unor metode care să stimuleze gândirea ele- 
vilor. Obiectele de studiu trebuie să fie „nişte aparate de gimnastică 
spirituală“ — spune Michăilescu — învățătura trebuie „să îmboldească 
jocul celulelor nervoase, să mărească amplitudinea lor de vibraţie, să 
stimuleze și să întărească funcțiile reflexive și morale ale masei noastre 
cerebrale“ 2. El агата са: acest lucru este necesar deoarece potrivit le- 
gilor fiziologice, creierul își mărește volumul si îşi „înobilează“ struc- 
tura, în raport cu exersarea metodică a funcțiilor sale. 

Învățământul nu trebuie să se adreseze memoriei mecanice, ci memo- 
riei logice, „memoriei rațiunii“, spune C. Michăilescu. Altfel, scolarul 


1 Ibidem, p. 176. 


> Idem, Încercări critice asupra învățământului nostru primar, București, 1888, p. 67. 
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nu poate să se miște „liber“ în rețeaua lui de cunoştinţe“. Cunostintele 
trebuie să fie „rațional expuse, ca una să cheme pe cealaltă“ 1. 

Scoala nu trebuie să facă din scolari niste ,automati recitativi? care, 
la apăsarea unui resort, să debiteze paragrafele din cărți. Ei nu tre- 
buie să aibă „mintea încărcată de termeni tehnici si de fraze gândite de 
alții, de reguli inconscii si înghesuite prin forța timpelnica a repetării, 
ci oameni cu jocul liber si sprinten al spiritului, cu spontaneitatea si 
personalitatea lor de cugetări“ ?. 

În cazul învăţăturii mecanice, „focul e mereu împrumutat de la 
vecini, spune Michailescu, iar pe vatra proprie a scolarului, nici o 
scînteie, căci el a rămas străin de învățătura ce i s-a impus“ 3. 

9t. Michailescu socotește că metoda care dă rezultatele cele mai bune 
în dezvoltarea intelectuală a şcolarului este metoda socratică sau eu- 
ristică, cea a conversatiei. Cu ajutorul acesteia, învățătorul îl „îmbie 
treptat pe școlar să cugete, să lege ideile, să scoată adevăruri din ob- 
servatiile lui proprii, să ghicească ce-i nou din ceea ce a văzut si stie, 
să ajungă singur la reguli din exemple si lucrări, să trăiască, în fine, 
din viata lui intelectuală, condus si susținut cu arta în toate aceste 
încercări. Numai așa scolarul dobindeste vioiciune de spirit, inițiativă 
intelectuală și încredere în sine, soliditate în cunoştinţe, promptitudine 
si sîrguință în aplicatiunea lor. Numai asa scoala creează un om în loc 
de a construi o păpușă cu resorturi şi artificii, servind numai cit timp 
mecanismul e lîngă ea ca s-o facă să miște. O învățătură ce nu se în- 
temeiază pe dezvoltarea mintală si pe încredințări subiective, este о 
dresare de spectacol, cum zice La Mettrie, e o pregătire trecătoare pentru 
reprezentații de examen cum din nenorocire e adesea la noi“. Prin 
învățământul dogmatic, declamativ, care se adresează în primul 
rînd memoriei mecanice, „noi lucrăm împotriva naturii organice a in- 
telectului și-l nimicim, în loc de a-i înviora cea mai înaltă facul- 
tate — raţiunea“ 5. 

St. C. Michăilescu arată avantajele însuşirii conștiente a cunoştinţelor, 
spre deosebire de învățarea prin repetări mecanice numeroase. 

Învățătorul trebuie să aibă grija ca vorbele pe care le învață copilul 
să nu rămînă goale de conţinut, ci să trezească de fiecare dată în mintea 
acestuia o imagine, o idee. Cuvântul trebuie 4 aibă „un echivalent de 
reprezentare“, scrie Michăilescu, să conţină „o idee, o imagine genera- 


1 Ibidem, p. 68. 
? Ibidem, p. 78. 
3 Ibidem. 
^ Ibidem. 
5 Ibidem, p. 79. 


lizata prin abstracţiune“, iar „sub această elaboratiune subiectivă, trebuie 
să se afle elementul sensibil al obiectivităţii“. Altfel, cuvântul e „о mo- 
neda calpa pe lingă o monedă adevărată“ !. Intuitia, experiența, este 
cea care dă valoare cuvintelor. (d 3 : | 

Învățământul intuitiv trebuie orientat în sensul distingerii esentialului 
de neesential. Michailescu arata ca faptul cel mai important pentru gin- 
dire nu e atit ,obisnuinta de a examina un lucru pe toate fețele lui, cît 
de a sti să ne fixam privirea asupra unei însușiri decisive“ 2, a Însuşirii 
esenţiale. E фас | 

St. Michăilescu arată că învățămîntul trebuie să fie intuitiv, gradat și 
conştient. „О intuitiune gradată, ridicându-se de la lucrurile „cele mai 
simple pînă la ființe din ce în ce mai complexe, cu îndatorirea pusă 
copilului de a spune ce vede, ce simte, ce observă, си ajutorarea de a 
formula în urmă rezultatul experienţei sale, aceasta e prima cale logică 
şi naturala, a formării noastre sufleteşti“ 3. Învățătorul trebuie să con- 
tribuie, în decursul studiului diferitelor materii, la „dezvoltarea trep- 
tată, naturală si armonică“ a diverselor însușiri psihice ale copilului. 
El trebuie să dezvolte spiritul de observație si inteligența, sa întărească 
memoria si imaginaţia, să dea o orientare morală voinţei copilului. 
„În clasele începătoare, spune Șt. Michailescu, se impune cu deosebire 
urmărirea acestor multiple si dificile rezultate psihologice, după cum la 
vlastar tsi incordeaza grădinarul știința ca să dea mai tîrziu pomului și 
roadelor forma ce și-o propune“ 4. Я 

Învățătorul nu trebuie să ceară elevilor sa înveţe pe dinafară cele 
expuse de el, ci „să înveţe știința”, o dată Cu aceştia, „să reproducă oare- 
cum geneza ei“ — spune Michailescu 5. In felul acesta raspunsurile vor 
apărea în mod logic si vor contribui atit la dezvoltarea intelectualà a 
elevilor, cît si la memorarea temeiniica a cunoștințelor. : 

Cartea lui St. C. Michàilescu, Lectiuni de artimeticá pentru clasele 
primare, care, după părerea noastră, poate fi cercetata cu interes si 
astăzi, cuprinde unele indicaţii prețioase în legătură cu dezvoltarea pri- 
melor noțiuni matematice la copiii idin clasa întîi. Spre deosebire de 
celelalte manuale de aritmetică din vremea aceea, manualul lui 
St. C. Michăilescu subliniază necesitatea de a se porni, si în studiul 
matematicii, de la concret la abstract. „Aceasta carticica este astfel 
întocmită încît oprește pe copii de la nenorocita, deprindere de a învăţa 
numai pe de rost si într-un mod timpelnic pina si cunoștințele care se 


Ibidem, p. 68. 


1 р. 
? Ibidem, p. 67. 
3 Ibidem, p. 68. 
4 Ibidem, p. 67. 
5 Ibidem, p. 79. 
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raportează direct la pricepere și a căror acțiune pedagogică trebuie să 
аѕсша şi să dezvolte această facultate“ 1. 

In studiul aritmeticii trebuie să se pornească de la operaţiile cu 
obiecte, la cele cu numere concrete si apoi la cele cu numere abstracte. 
Scopul aritmeticii fiind însă de a-i familiariza pe copii cu operaţiile 
abstracte. St. Michăilescu recomandă să nu se facă „abuz de intuiție“ 2, 
aceasta fiind în studiul matematicii numai un mijloc și nu un scop în 
sine. Bazîndu-se pe datele psihologiei, St. Michăilescu recomandă varie- 
rea ocupaţiilor în clasă si alternarea obiectelor de studiu în programul 
şcolar, așa încît să fie solicitată activitatea unor celule nervoase $12 
unor regiuni diferite din scoarța cerebrală. În felul acesta se înlătură 
oboseala, distragerea si plictiseala. 

Şt. Michăilescu concepe organismul ca o unitate în care părțile sint 
interdependente : ,Cerebrul are pretutindeni rásunetul puterii sale 
impulsive, fie direct, fie pe căi cotite, dar si organismul îi trimite ecoul 
stării în care se află și-l influențează mai mult sau mai puţin profund“ 3. 

Michàilescu subliniază faptul cà în aceasta unitate organică, funcția 
de reglare și coordonare e deținută de sistemul nervos, care este „propul- 
sorul si regulatorul tuturor fenomenelor vitale, el tine si boldul si frinele 
mecanismului animal“ 4. 


Încă într-o lucrare mai veche — Filozofia cerebrală ne poate da o 
psihologie, scrisă in 1872, cu scopul de a dezvălui abaterile idealiste 
ale doctoruiui A. Sutzu în explicarea fenomenelor psihice — Michai- 
lescu scosese în evidență ideea unității organismului, căreia ñi adăugase 
sl pe cea a unităţii celor două trepte ale cunoaşterii : senzorială si 
logică. El scria : „viaţă, mediu, simfire si cugetare coexistă, se presupun 
şi se prescriu mutualmente* 5, 

Pentru Michăilescu, procesul cunoașterii lumii materiale nu poate 
avea loc decît prin acțiunea acesteia asupra organelor noastre de simţ. 
Fara datele obţinute în procesul percepţiei realității obiective şi fără 
prezentările păstrate în memorie n-am putea ajunge la formele supe- 
rioare de gîndire, la noțiuni, judecăţi și raționamente. 

Cunoaşterea senzorială, desi e o treaptă necesară în procesul gnoseo- 
logic, este insuficientă pentru cunoașterea profundă a esenței realității, 
ea reprezintă. numai începutul acestui proces, ŞI in activitatea omului 
ea nu poate fi desprinsă de funcția gîndirii, care o calauzeste si o 


1 Idem, Lecţiuni de aritmetică pentru clasele primare, partea I: Scoala de calcul 
elementar, Ed. VII, 1890, p. 6. 

? Ibidem, p. 3. 

? Idem, Opere filozofice alese, Editura Academiei, 1955, p. 158. 

1 Ibidem, p. 158. 

5 Ibidem, p. 73. 
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controlează permanent. Această interdependenjà dintre senzorial și logic 
contribuie la cunoașterea profundă a realităţii. 

Menţinîndu-se ре pozițiile materialismu:ui premarxist, Michailescu 
socotește practica, experienţa, numai ca un izvor al cunoașterii, nu sl 
ca un criteriu de verificare a veracitatii cunoștințelor. Prin experienţă 
el înțelege experiența senzorială si nu practica social-istorica, de pro- 
ductie a bunurilor materiale. 

Cea mai mare parte a operelor filozofice ale lui Ștefan Michăilescu 
e consacrată combaterii agnosticismului. Lucrarea sa, Introducere la psibo- 
fizică і, a apărut cu prilejul traducerii în limba română de catre Titu 
Maiorescu, a celebrului discurs Despre limitele cunoaşterii naturii, ţinut 
în 1870 de filozoful Emile Du Bois-Reymond“ ?. 

În discursul său, E. Du Bois-Reymond tagaduieste posibilitatea cu- 
noașterii esenței realităţii. El socotește că procesele psihice nu pot fi 
înțelese ca rezultind din activitatea sistemului nervos. Consideră că 
această piedică în calea cunoaşterii nu va putea fi învinsă niciodată. 
Fenomenele psihice nu au acea succesiune, acea dependenţă matematică, 
pe care o au celelalte fenomene ale naturii si de aceea ele ies de sub 
stăpînirea legii cauzalitatii. 

Faptul că fenomenele psihice ies în afara „cauzalităţii“ şi cà nu se 
supun legii conservării energiei — spune Du Bois-Reymond, răpește 
gtiintei orice speranță de a le putea cunoaște vreodată: ignorabimus ! 

Prin formula sa sceptică — ignoramus et ignorabimus, E. Du Bois- 
Reymond deschide calea pentru introducerea  fideismului in științele 
naturii. 

El sustine că, datorită faptului că întreaga energie a creierului se con- 
sumă în activităţi exclusiv organice, fenomenele psihice nu au un co- 
respondent material, si neavînd deci rațiune suficientă, nu se supun legii 
cauzalitatii universale. 

Omul cu activităţile lui pur fiziologice, „omul adormit fără vis“, 
poate fi înţeles cu ușurință, dar el devine un mister de nepătruns o dată 
cu desteptarea vieţii sale psihice, chiar de la „cea dintii imagine ce-i 
licareste în vis" 3. 

Fenomenele fiziologice din creier și cele psihice sînt, după E. Du Bois- 
Reymond, serii de fenomene paralele („unele lîngă altele“), între care 
există o corespondență și o armonie ca între două ceasornice potrivite 


1 După cum rezultă dintr-o scrisoare a lui St. C. Michăilescu către Т. Maiorescu, 
datată 19 ianuarie 1892, B.A.R.S.R. — S 82 (3) XV, „Introducerea la psihofizica“ 
era destinata sa apara sub forma unui articol in »Convorbiri literare“ ; luînd însă 
„proporţia unei cárticele", autorul se hotărăște s-o publice în volum. | "m 

2 Du Bois-Reymond, Despre limitele cunoaşterii naturii, in „Convorbiri 
literare“, 1891, p. 640. 

"ecce Michallescu, opi cb. p. 185. 
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à secundă — cum spune Leibniz. Aceste serii de fenomene nu se unesc 


nsă niciodată. 
ei ţa socoteşte ca de neconceput ideea paralelismului între fizio- 
logie şi psihologie. „O asemenea ipoteză — scrie Michăilescu — d 
simplu paralelism, mai putea să treacă în timpul lui Molière, când dii 
тоги Sa ziceau cà opium jacit dormire, quia est in illo virtus soporotiva; 
dar azi virtus soporotiva e un act materialiceste explicat si entitele 
ŞI epifenomenele n-au ce mai căuta în mintea omenirii actuale“ 1. 
Combatind idealismul lui Emile Du Bois-Reymond care era $а 
scoată fenomenele psihice în afara cauzalitatii, declarindu-le сови. 
cibile, precum si concepția dualistá a psihologiei oficiale Ștefan Michăi 
lescu demonstrează dubla dependență a fenomenelor psihice я a cm 
stuntel, pe de o parte de activitatea creierului, care constituie bază sá 
materială, lar pe de alta, de existența obiectivă care dederint alaen р 
tatea psihică si îi dă conținut. "je ЕШ 
Dacă, în adevăr, fenomenele psihice 
creierului, consumul de substanțe din substanța cerebrală ar trebui să 
ramina constant, indiferent de gradul de intensitate a activității psihi 
Or, știința dovedește că lucrurile nu stau astfel. “Toate eri 
— serie Șt. Michăilescu — deși în adevăr încă incomplete pta: th 
n en dara prezinte, asupra fenomenalitatii chimice a functiunilor es 
brale, ne conduc totuşi a conchide în teză filozofică limpede de ori 
îndoială, са activitatea psihică a creierului este în legătură ова 
си consumatiunea țesutului său. Creierul este dar un organ ce i be 
in legea generală a fenomenalitatii biologice, şi nu e deci functiun ар 
manifestare dinamică fără echivalent de transformări moleculare jii ad 
mice, ori incotro vom îndrepta investigatiunile noastre. Si aci se у de 
acum în mod pipait, netemeinicia si chiar imposibilitatea teoriei d-lui Du 
Bois-Reymond ŞI a întregii școli grupate împrejurul misticismului sc i 
închis în celebrele cuvinte ignoramus — ignorabimus* 2 | HE 
Afirmarea independenței psihicului de sistemul HENS: 
aceea a independenței conştiinţei de lumea exterioară 
nostru cu aceasta se face prin organele de 
sistemului nervos), care transmit starea lor 
fibrelor nervoase la creier. | 
„Stările noastre psihice însă, se schimbă fn funcție de caracterul real 
сарі reflectate. Rupînd complet legătura н 
aceasta din urmă dispare. А 
Pee хас о concepem са о existență independentă de lumea exterioară 
e nu ar mai avea explicația cauzală, si atunci psihicul 


€ 


n-ar fi dependente de activitatea 


implică și ре 
| căci contactul 
simț (organele terminale ale 
de excitație, prin intermediul 


Li . v Li i- 
dintre existență si conștiință, 


1 Ibidem. 
2 Ibidem, р. 194—195. 
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nostru ar trebui conceput ca un sistem absolut static, ceea ce nu cores- 
punde datelor experienţei noastre nemijlocite. 

Folosind datele obţinute de psihofizică, Michăilescu dovedeşte că prin- 
şi conservării energiei se aplică si la fenomenele 
ă el —, după Fechner, între intensitatea excita- 


cipiul transformarii 
psihice, deoarece — arata 
tiei şi a senzaţiei căreia îi dă naştere, există un raport constant, sen- 
zatia fiind direct proporţională cu logaritmul excitației. 

Legea lui Fechner „în esenţă... ne arată în ce proporție se transformă 
energia cosmică în act psihic conştient“ !. 

Fără a confunda psihicul cu baza sa materială, Michailescu nu subli- 
niază însă — aşa cum face Conta de pildă — aspectul ideal, imate- 
rial al fenomenelor psihice — ca oglindiri subiective ае realităţii 
obiective În mintea omului. Aceasta e o consecință a faptului cà atacu- 
rile sale au fost îndreptate împotriva idealismului $ agnosticismului 
anumitor concepţii (Spencer, Du Bois-Reymond) și nu împotriva ma- 
terialismului vulgar si a materialismului mecanicist, căruia i-a rămas 
în mare măsură si el tributar. 

Stefan Michăilescu a avut marele merit de a fi ştiut să descopere în 
le eşafodajului de date $1 tehnici experimentale, concepțiile idealiste, 


spate 
edră sub influenţa 


dualiste si agnostice promovate de psihologia de cat 
lui Wundt si a elevilor săi si să le combată. 

Lucrările lui St. Micháilescu, si îndeosebi Introducere la psibofizică, 
reprezintă o contribuție însemnată la apărarea bazelor științifice ale 
psihologiei, prin rezolvarea monist-materialistă a problemei psihofizice, 
prin introducerea ideii determinismuui în domeniul vieţii psihice și prin 
lupta neîmpăcată pentru înlăturarea idealismului si agnosticismului din 


psihologie. 


2.6. EVOLUŢIA LUI C. LEONARDESCU 
SPRE O CONCEPŢIE MATERIALISTĂ ÎN PSIHOLOGIE 


Sub influenţa puternicei dezvoltări a științelor naturii în a doua juma- 
tate a secolului al XIX-lea, chiar si unii dintre filozofii idealigti sînt 
nevoiţi să-și revizuiască vechile concepţii in problemele psihologiei. 
Atunci când rădăcinile idealismului lor sînt numai de ordin gnoseologic, 
minati de fapte, ei se apropie şi uneori chiar se situează ferm pe pozi- 
tiile materialismului. 

Acesta este cazul lui Constantin Leonardescu, profesor de filozofie la 
Universitatea din Iasi si colaborator al „Convorbirilor literare“, autor 


1 Ibidem, p. 175. 
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pozitive, această știință trebuie să ali rh SIE 
pozitive, „Ştiin să se alimenteze cu chestiuni noi с 
îi schimbă cu desăvârșire aspectul“ 2. eran) vm 
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1 Ci Leoni РИБ : : 
z Тшей: m eil descu, Principii de psibologie, București, 1892, #2 


par să fi jucat un rol important în schimbarea concepției lui Leonar- 
descu. Idei si exemple ale acestora sînt deseori citate în Principii de 
psihologie. : ота 
С, Leonardescu se situează pe pozițiile monismului materialist în rezol- 
varea problemei raportului dintre viaja psihică si materie. Sufletul nu 
este o substanță deosebită de corp !, ci o însușire, un produs al materiei. 
Leonardescu formulează ca pe un punct de vedere propriu, ideea unității 
organismului. El arată că viaţa psihică fiind „expresiunea relaţiunii În- 
tregului organism cu lumea dinafara“ ?, nu este un produs sau o funcție 
exclusivă a unei anumite parti a sistemului nervos, ci a acestuia ca 
întreg. „Sufletul nu poate fi condiţionat de о anumită parte a corpului, 
dar de unitatea tuturor părților sale“. În aceasta unitate organica, partea 
superioară a sistemului nervos, creierul, joacă un rol de „condensator al 
tuturor energiilor elementelor anatomice“ ?. 
Datele ştiinţei dovedesc — spune Leonardescu — că sufletul nu e decît 
un rezultat al „ciocnirii noastre cu lumea“ și nu un produs supranatural, 
aşa cum a fost conceput de fantezia oamenilor. El „nu poate fi cauza 
noastră, ori a lumii“, ci „rezultatul... raporturilor faptelor interne (fizio- 
logice) cu faptele externe (fizicochimice). Natura formînd corpul, din 
contactul lui cu lumea se formează sufletul: oglinda sau expresiunea 
acestui raport“ £. În alt loc, autorul revine asupra acestei ultime idei st 
afirmă : „Baza prin urmare a vieții sufleteşti sînt excitațiile nervoase 
produse de lucrurile de care este incongiurat individul. Din aceste exci- 
taţii derivă atât activitatea senzorio-motrice, cit şi activitatea ideo-motrice, 
manifestată prin fenomene din ce în ce mai complexe care se produc 
prin coordinări ierarhice succesive“ 5. | мн 
Leonardescu definește psihologia ca „știința faptelor psihice sau a 
stărilor vieţii de relatiune si a raporturilor dintre, aceste stari” — o 
ştiinţă care nu se opreşte la observarea, descrierea E clasificarea acestor 
stări, cum făcea psihologia descriptiva, ci încearca sa explice apariţia, 
succesiunea si existența lor pe baza datelor obţinute prin metoda expe- 
rimentali inductivă, întemeiată pe observarea externa sau obiectivă şi 
ajutată sau „luminată“ de observarea internă, subiectivă. 
Scopul principal al psihologiei este „de a ne face ‚за vedem cum a 
lupta vieţii animalice naște viata sufletească conștientă si de a ne explica 


Ibidem, p. 9. 

Ibidem, p. 17. 

Ibidem, р. 4, vezi si p. 51. 
Ibidem, p. 10. 

Ibidem, p. 32. 
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legile de dezvoltare ale conştiinţei...“ 1. Viaţa psihică — precizează Leo- 
nardescu în altă parte — „este viata de relatiune“ 2. 

Încercînd să delimiteze obiectul psihologiei de cel al fiziologiei, Leo- 
nardescu arată că fenomenele psihice, reprezentind „forma cea mai înaltă 
a activităţii, termenii din urmă ai evoluției vieţii” 3, sînt niște procese 
foarte complicate care apar în unitate cu procese fiziologice, între care 
e greu de stabilit granița. El arată totuși ca, spre deosebire de fiziologie 
care se ocupă de activitatea vegetativà a organismului, de funcțiile de 
uutritie, de procese automate, inconștiente, psihologia nu se ocupă decît 
cu viata de relație care, în decursul dezvoltării, a devenit conștientă si 
a făcut posibilă coordonarea din ce în ce mai perfectă a activității de 
adaptare la condițiile de existență. Obiectul psihologiei îl formează deci 
conştiinţa umană, toate funcțiunile care „sînt sau pot deveni conștiente“ 4. 

Elementele primare ale oricărei activităţi psihice sînt : excitatia externa, 
mișcarea reflexa si senzaţia corespunzătoare. Acestea ,combinindu-se în 
diferite moduri după tendinţele activității mentale moștenite, se naște 
lumea nemărginită a fenomenelor psihice“ 5. 

Orice stare psihică — spune Leonardescu, reluînd direct sau prin inter- 
mediul lui Secenov, o idee a lui Bain — „se exprimă printr-un act“. Re- 
flexele sint actele cele mai simple din care se dezvoltă, prin evoluţie şi 
diferențiere, formele cele mai complexe de activitate psihica. 

Leonardescu distinge patru feluri de reflexe : 

1. Reflexele simple care sînt niște mișcări involuntare, determinate de 
excitatiile nervoase transmise prin nervii senzitivi periferici la centrii 
nervoși ai măduvei spinării, farà intervenția creierului 91 a conștiinței. 
Intensitatea lor e în funcţie numai de intensitatea excitantilor. 

2. Reflexele complexe sau cerebrale, spre deosebire de cele simple, 
presupun o elaborare centrală, o apreciere asupra calității excitantilor, 
a semnificației lor. Aceste reflexe — care nu sînt de fapt altceva decît 
„reflexele psihice“ ale lui Richet, de la care de altfel Leonardescu îm- 
prumută şi exemplele — stau la baza celor mai complexe fenomene ale 
vieții sufleteşti. Spre deosebire de reflexele simple, în care nu avem nici 
o cunoştinţă de calitatea stimulenţilor, in reflexele complexe sau cere- 
brale excitatiile provocate de diversi stimuli din lumea înconjurătoare, 
ajungând la creier, ne dau unele cunoștințe în legătură cu calitatea lor. 
Aceste cunoştinţe apar prin „asocierea senzatiilor păstrate din experienţa 
anterioara“ 6. 


1 Ibidem, p. 12. 
2 Midem, р. 15. 
3 Ibidem, p. 12. 
4 Ibidem, p. 14. 
5 Ibidem, p. 31. 
в Ibidem, p. 58. 
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3. Prin termenul de reflexe psihice Leonardescu denumește instinctele. 
Acestea se deosebesc de reflexele simple prin complexitatea lor, iar de 
cele cerebrale prin faptul că sînt rezultatul experienţei speciei şi sînt 
dobîndite de aceasta în lupta pentru existență. (În unele cazuri folosește 
denumirea de reflexe psihice și în sensul dar 'de Richet.) 

4. Prin reflexele de individualitate psihică, Leonardescu înțelege deprin- 
dérile si obişnuințele, ^ reflexele dobîndite prin educaţie, care datorita 
desei lor repetări, încep sa fie înfăptuite cu timpul „fără conștiință, 
întocmai cum se efectuează mișcările instinctive“ t. 

Senzatiile sînt —— dupa Leonardescu — fenomene ce coincid cu miş- 
cările reflexe. „Excitaţiile simţurilor, producind reflexele psihice, produc 
şi senzațiile. Într-adevăr, în urma unei excitații periferice putem observa 
şi o^márire de sensibilitate nu numai a simţurilor musculare, dar si a 
celorlalte simţuri“ 2. Sub influenţa lui Bain, Leonardescu acordă o atenţie 
deosebită simțului muscular, care are mare importanță în procesul de 
cunoaștere. De asemenea, el scoate în evidență — citindu-l ре 
Urbantschitch si pe Striimpell — rolul pe care-l au influențele exerci- 
тате de lumea externă prin intermediul organelor de simt; în menţinerea 
tonusului scoarței cerebrale, în creşterea excitabbilității acesteia. 

Orice senzație e provocată de acțiunea unor obiecte externe asupra 
organelor de simţ şi are la bază o modificare a țesutului nervos. 

Senzatia e determinată de doi factori : excitatia externa şi rezistența 
internă a substanţei nervoase, care are un anumit grad de excitabilitate. 
Atit timp cât excitaţia nu are o anumită intensitate — fie că aceasta 
e prea mare, fie că e prea mică — senzaţia nu se produce. „Senzaţiile sînt 
expresiunea raporturilor dintre mișcările exterioare şi interne“ ?. 

Între excitație și senzație nu sînt numai raporturi cantitative, cum 
arată legea Weber—Fechner, ci și raporturi calitative. Întemeindu-se 
pe acest fapt, filozofii idealisti au încercat să scoată fenomenele psihice 
în afara legii cauzalitagii $1 să dovedească imposibilitatea cunoașterii lor. 
Leonardescu combate agnosticismul, агайпа că factorii subiectivi în 
percepţie nu ne pot împiedica să dobîndim cunoștințe adecvate despre 
lumea înconjurătoare. Structura organelor noastre de simţ este, de fapt, 
adaptată unei cît mai bune cunoașteri a mediului înconjurător, fiind 
dobindità în decursul exercitării funcţiei de relaţie. „Calitatea senzatiei 
— scrie Leonardescu — trebuie căutată mai mult în lucruri decât în noi“. 
Prin permanenta confruntare a imaginilor cu lucrurile externe pe care 
le reflectă, noi percepem, ca unul singur, obiectul de la care primim 
două imagini în cei doi ochi, si ne (dăm seama de poziţia justă a obiec- 


1 Ibidem, p. 77. 
? Ibidem. 
3 Ibidem, p. 103. 
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telor, deşi imaginile lor pe retină sînt răsturnate. „Pentru a şti dacă cali- 
tatea senzațiilor apreciată de noi corespunde cu calitatea lucrurilor şi cu 
felul mișcării din afară, trebuie necontenit să verificăm prin experiență 
acest fapt“ !. Controlul prin alte simţuri, gândirea, si mai ales practica 
socială, experiența celorlalți oameni, ne ajută să depasim unele imperfec- 
Muni ale organelor de simţ, să corectăm erorile lor si să cunoaştem „ceea 
ce este nu numai pentru individ“ în cutare împrejurare, dar pentru 
toată lumea, în toate împrejurările si în toate locurile“. Iar mai departe, 
Leonardescu arată că senzațiile noastre nu pot să existe fără subiectul 
cunoscător, pe cîtă vreme lumea exterioară poate să existe independent 
de existenţa lui: „Dacă senzaţia nu poate exista fără mine, lumea, de- 
Sigur, va exista si va continua de a exista $1 fara mine“ 2. 

Ştiinţa f1 ajută pe oameni să înlăture ceea ce este iluzoriu în cunoaştere, 
să deosebească esentialul de neesential, esența de aparenţă, şi să cunoască 
în acelaşi mod lucrul în sine. „ Тіпіпа seama de legile fizice, fiziologice si 
psihice, vom deosebi ceea ce există numai pentru noi, de ceea ce există 
în sine, de ceea ce va fi permanent, durabil. Dacă omul n-a putut să-și 
reprezinte pămîntul si mișcarea (ceea ce există in sine), aceasta provine 
din cauza ignoranței probelor mișcării acestei planete“ 5. 

Prin asocierea senzatiilor, care corespunde modului în care sînt com- 
binate însușirile obiectului respectiv din lumea externă, ia naștere per- 
ceptia. Asocierea, combinarea 'senzaţiilor în percepţie, are un caracter 
se.ectiv, ea constind într-o „alegere“, care „nu depinde numai de exerci- 
{Ше exterioare, dar de asemenea 51 de experiențele noastre din trecut, 
de ideile noastre, care deşteaptă atențiunea noastră“ 4. Percepția depinde 
şi de starea de reactivitate a sistemului nervos, pe care Leonardescu o pune 
în legătură cu procesul de inhibitie ce are loc în scoarța cerebrală. El 
arată că datorită acestui fapt, nu toate excitatiile organelor de simţ 
ajung pina la „pragul conştiinţei“, cà ele pot fi respinse, „pot fi gonite 
de puterea noastră centrală“, inhibitia, atunci cînd scoarța cerebrală 
e ocupată de alte activități importante. Starea aceasta de concentrare 
asupra unei anumite activități produce o modificare a „puterii de reac- 
попе, o inhibitie" 5 și oprește excitația de a-și produce efectul obișnuit. 
Dind exemplul — ce aminteşte de Secenov — al unei persoane care, 
antrenată într-o conversaţie interesantă, nu reacţionează la anumite exci- 
taţii ce se exercită asupra sa, Leonardescu explică apoi că acest lucru e 
datorat faptului că „organul aperceptor (prin care subînțelege conștiința 


1 Ibidem, p. 107. 

? Ibidem, p. 106. 

3 Ibidem. 

* Ibidem, p. 116. 

5 Ibidem, vezi si p. 113 („puterea centrală“ — „puterea de inhibiţiune“). 


şi, respectiv, substratul său anatomo-fiziologic — М.В.) nu se găsea 
disponibil : era ocupat de ideile deja formate, pentru a le traduce în 
afară prin ajutorul nervilor motori într-un limbagiu inteligibil, şi din 
cauza aceasta а oprit excitaţia de a-și face efectul său obișnuit“ 1. 

Date fiind aceste posibilități de modificare a reactivității sistemului 
nervos central, datorită fenomenelor de inducție a proceselor de excitație 
şi inhibitie la care se referă Leonardescu, percepția poate fi mai mult sau 
mai putin clară si amănunţită, în funcție de gradul de concentrare a 
atenţiei asupra obiectului său. 

Percepția e un produs al colaborării strînse a organelor de simt cu 
creierul, e un „fenomen cerebro-senzorial“. Referindu-se la Binet, care în 
lucrarea sa „Psihologia raționamentului“ (1886) vorbea despre anumite 
reflexe care rămîn lăuntrice și nu se manifestă în afară prin mișcări 
— idee de alfel mai veche, pe care о întîlnim prima oară la Bain 
(1855) si apoi la Secenov (1863) — Leonardescu socotește percepţia ca 
produsul unei energii nervoase care „se cheltuieste înăuntru, combinind 
senzațiile produse de lumea din afară, în loc de a se manifesta în afară 
prin mișcări“ 2. Percepția reprezintă unitatea subiectivului si a obiecti- 
vului, cuprinzind în sine „interiorul“ şi „exteriorul“ ; ea — spune Leo- 
nardescu — este „sinteza subiectului şi a obiectului“ si presupune parti- 
ciparea reprezentărilor anterioare si a gîndirii. 

În problema reprezentărilor, Leonardescu formulează câteva idei inte- 
resante, care dovedesc cunoştinţe avansate pentru vremea aceea în lega- 
tură cu fiziologia activităţii nervoase superioare. 

Reprezentările au la bază — spune el — proprietatea scoarţei cere- 
brale de a păstra urmele tuturor excitatiilor care au trecut prin ea, sub 
forma unei tendinţe a centrilor nervoși de a le reproduce. Aceasta e dato- 
rată faptului că „fiecare senzaţie într-adevăr, fiecare mişcare celulară care 
trece dintr-o circomvolutie cerebrală în alta lasă în urma ei o persistenta 
de acţiune, o dispoziţie de a se reproduce“ 3. Cita diferență de la mate- 
rialismul naiv al „întipăririlor“ lui Conta, la aceasta concepţie dinamică, 
modernă, despre plasticitatea substanţei nervoase. Nu trebuie să uităm 
însă că aceasta corespunde unei perioade de aproape 20 de ani de pro- 
gres al fiziologiei creierului, progres care în vremea lui Conta era abia 
la început. Reprezentarile sînt reproduceri ale complexelor de senzaţii 
asociate în decursul percepţiilor anterioare. Aceste complexe — arată 
Leonardescu — pot fi redegteptate din oricare din componentele sepa- 
rate ale asociaţiilor. 


1 Ibidem, p. 117. 
2 Ibidem, p. 127. 
3 Ibidem, p. 129. 
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Fără proprietatea țesutului nervos de a înregistra excitatiile si de a 
reînvia urmele lor, reprezentările şi memoria — „prin care păstrăm, re- 
producem şi recunoaştem diferitele stări din trecut ale vieții noastre 
sufleteşti“ 1, n-ar fi posibile. De asemenea, n-ar fi posibile nici combi- 
narea şi prelucrarea acestor reprezentări în procesul imaginaţiei, nici 
abstractia si generalizarea lor în gindire. 

. Combátind apriorismul kantian, Leonardescu arată că reprezentările 
si noţiunile de spațiu — timp — cauzalitate s-au dezvoltat în mintea 
noastră, pe baza datelor senzoriale, în legătură cu întinderea, durata și 
succesiunea fenomenelor. El arată că nu există nici un fel de idee înnăs- 
cută și că înnăscute sînt numai posibilitățile omului de a „concepe idei în 
urma experiențelor ce dobindeste în viata“ 2. Aceste posibilități sint 
rodul evoluţiei și al eredității. 

Principiul asociaţiei stă la baza întregii vieţi psihice, inclusiv a pro- 
ceselor complicate ale gîndirii. 

Procesul asociaţiei ideilor — scrie Leonardescu — e un proces foarte 
complex, care „rezumă în sine procedările de asociaţii psihice de la 
primul moment al vieții, şi corespunde cu asociaţiile ce se fac între stă- 
rile fiziologice. Ele reprezintă legea universală psihologică, care îmbră- 
tiseaza întregul mecanism al vieții sufletești, care explică în sine coordi- 
narea într-un mod ierarhic a stărilor conștiente și inconștiente“ 3. 

р Teoria lui Herbart despre asociația ideilor este socotită de Leonar- 
descu drept incompletă. „Triumful ideilor în lupta lor nu depinde numai 
de calitatea lor reprezentativă, Че conţinutul lor, dar si de calitatea lor 
afectiva de care sînt însoțite, și de raportul lor de voință“ 4. 

„„În asociationismul lui C. Leonardescu ni se pare demnă de subliniat 
ideea „universalităţii“ mecanismului fiziologic al asociației în viața psi- 
hicà. De asemenea trebuie remarcată ideea despre rolul afectivității, al 
trebuintelor si al voinței în procesul de asociaţie. 

6 Spre deosebire de ,ideatia inconștientă“, prin care Leonardescu se pare 
ca înţelege procesul de asociere si reproducere a reprezentărilor — si 
chiar gîndirea concretă —, in ideatia conștientă sau cugetare, prin care 
înțelege gândirea abstractă, nu se mai rezumă la simpla reproducere și com- 
binare a reprezentărilor despre lucrurile particulare și trece la analiza 
$1 sinteza lor, la procesul de reflectare a „ceea ce este esenţial : raportu- 
rile permanente si constante ale lucrurilor“ 5. 

Impotriva opiniei curente în psihologie, după care raționamentul este 
rezultatul reproducerii si asocierii noțiunilor și judecăților noastre, 


1 Ibidem, p. 172. 
? Ibidem, p. 134. 
3 Ibidem, p. 136. 
Ibidem, p. 137. 
5 Ibidem, p. 183. 
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Leonardescu sustine că dimpotrivă, noțiunile sînt un rezultat al rationa- 
mentului şi anume, al rationamentului inductiv, care pornește de la par- 
ticular la general. 

În ceea ce priveşte raționamentul deductiv, Leonardescu arată că deoa- 
rece acesta are la bază noţiunile şi judecățile formate în decursul expe- 
rientei anterioare prin inducție, este un derivat al rationamentului 
inductiv, care constituie „procedarea esențială a ideatiei conștiente“ t. 

In supraestimarea valorii rationamentului inductiv în dezavantajul celui 
deductiv, Leonardescu se întîlnește cu Vasile Conta. 

Subliniind diferența calitativă dintre gindirea concretă, elementară, 
sau ,ideatia inconștientă“ si gindirea abstractă sau ,ideatia conștientă“, 
Leonardescu atrage atenţia că acestea nu pot fi rupte una de alta. Ratio- 
namentul care ne duce la formarea noţiunilor si judecăților este condi- 
попат de ,ideatia inconștientă“, care e „condiţionată la rîndul sau de 
modificările fiziologice ale ţesuturilor centrilor de ideatie, precum şi de 
legile psihologice de asociaţie“ ?. 

Noţiunile si judecatile, ca rezultat al abstractizării si generalizării, re- 
prezintă formele cele mai înalte de reflectare a lumii obiective în creierul 
omului. Noţiunea este indisolubil legată de formele cunoașterii senzoriale. 
Fara acestea ea este lipsită de orice raționament. Noţiunea, ideea, „nu 
vin de sus, dar de jos: de la lumea din afară în care trăim, de la expe- 
rientele ce facem în viață“ 5. 

Noţiunile constituie „forma cea mai înalta a activității psihice, ter- 
menul cel din urmă al evoluției progresive, rezultatul în fine, al com- 
binării atitor elemente inferioare: al reflexelor, senzatiilor, perceptiilor 
și reprezentărilor“ ^. Din acestea, prin analiză, sinteză, comparaţie, 
abstractizare si generalizare se (desprinde ceea ce este esențial și comun 
unui întreg grup де obiecte, şi astfel ia naștere noţiunea despre ele. 

Conceptele și judecatile noastre nu sînt „numai nişte combinari de ele- 
mente ce ar reprezenta stările noastre din trecut, niste asociații repro- 
duse... dar niște asociaţii pe care le considerăm ca universale“ 5. „No- 
tiunea nu reprezintă în mintea noastră imaginea vie sau slăbită a unui 
lucru individual, care se prezintă cu caracterul și calitățile sale proprii, 
ori a unui eveniment ce s-a întîmplat într-un moment dat ; ea reprezintă 
calitățile şi proprietățile comune ale lucrurilor si ființelor si ceea ce este 
permanent. 

„Observând, de exemplu, de mai multe ori un fenomen aparind în 
niște împrejurări anume hotărîte, ma finaly cu mintea la ideea unei legi 


1 Ibidem, p. 184. 
? Ibidem, p. 185. 


3 Ibidem, p. 134. 
^ Ibidem, p. 188. 
5 Ibidem, p. 183. 
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universale si permanente, observind mai multe individe de același fel, 
ma inaly cu mintea la ideea speciei din care fac parte. Desi nu pot 
observa in viitor si peste tot locul, desi nu pot observa toate fiintele 
dintr-o specie, combinind numai prezentările actuale si alegind din ele 
numai ceea ce este comun si durabil, mà înalț cu mintea la ceea ce este 
universal*. 

--»Rezultatul inductilor noastre, noţiunea, se bazează pe repetarea 
experienţelor, care se reproduc în mintea noastră cu ocazia experien- 
telor noi“ 1. 

Judecatile sînt produsul asociaţiilor dintre noţiuni, ele „depind de 
modul cum se asociază aceste concepte, fata ide ideile păstrate din 
trecut“ 2. 

Procesele gîndirii se efectuează cu ajutorul cuvintelor, care sînt strîns 
legate de reflectarea generalizată a realităţii prin noţiuni, deoarece ,cu- 
getarea este unită cu vorba“, limba fiind  ,expresiunea  cugetărilor 
noastre“ 3, 

Limba ajută la stabilirea unui raport între cuvinte, reprezentări şi 
realitate — spune Leonardescu. Apariţia unuia dintre termenii acestei 
asociaţii recheamă si pe ceilalți. Citind un exemplu al lui Secenov în 
legătură cu procesul de însușire a limbajului de către copil, Leonardescu 
ajunge la concluzia că articularea cuvintelor este rezultatul asocierii sen- 
zatulor provocate de contractile mușchilor vocali cu senzațiile auditive 
produse de cuvintele pronunţate de cei din jur. „Copilul văzând pentru 
prima oară un lucru, face mai ntfi un gest, și mai tirziu, cînd acţiunile 
reflexe ale organului vederii încep a se asocia cu mușchii limbii si ai 
buzelor, scoate niste sunete pe care le modifică cu încetul pînă ce ajunge 
să pronunțe sunetele obișnuite ce le aude necontenit pronuntindu-se de 
persoanele de care este înconjurat. Articularea sunetelor din care se com- 
pun cuvintele presupune neapărat o operaţie care constă în asocierea 
senzațiilor provocate de contractile mușchilor vocali cu senzațiile audi- 
tive corespunzătoare cu cuvintele pronunţate de alții“ 4. 

Leonardescu se declară împotriva teoriei conventionalismului în for- 
marea limbilor și optează pentru ideea dezvoltării lor naturale. Limba 
se formează și se dezvoltă în mod natural, în funcţie de influenţele ce 
se exercită asupra oamenilor, de modul de viata si de ideile formate 
în decursul timpului. „Dacă limba scriitorilor noştri s-a modificat cu 
timpul, — scrie Leonardescu — nu пе aducem aminte ca Românii să se 
fi învoit pentru aceasta. Dacă, pe de altă parte, limbile variază de la 


1 Ibidem, р. 189—190. 
2 Ibidem, p. 186. 
3 Ibidem, p. 193, 190. 
4 Ibidem, p. 197. 
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popor la popor, această variabilitate este naturală, iar nu conventio- 
nala. Limbile s-au născut unele din altele, într-un mod natural, pe 
nesimţite si fara interventiunea noastră“ 1, Leonardescu socotește aceasta 
interpretare ca foarte importantă, deoarece ea conduce la principiul 
unității limbilor și stimulează studiul originii lor, deschizând astfel largi 
posibilități de cercetare lingvisticii. 

Subliniind în mai multe rînduri ideea unităţii dintre limbă şi gîndire, 
C. Leonardescu scoate în evidență importanța limbii în procesul de comu- 
nicare a gândirii, a cunoștințelor, a experienţei si a practicii sociale. El 
nu-și dă seama însă de rolul excepțional pe care-l joacă limba în însuși 
procesul de dezvoltare a gîndirii. Or, se ştie că dezvoltarea formelor 
complexe ale gîndirii si conştiinţei umane mu este posibilă fără ajutorul 
limbii. Procesul de abstractizare si generalizare care duce la formarea 
noțiunilor, judecăților şi rationamentelor, nu poate fi conceput fără aju- 
torul cuvintelor. Apariţia limbajului în decursul dezvoltării filogenetice 
marchează trecerea de la animal la om, trecerea de la o formă nouă 
de reglementare a relaţiilor organismului cu lumea înconjurătoare, prin 
comportamentul adaptativ conștient care presupune atitudinea activă Че 
transformare a mediului în procesul muncii. 

Constiinga este forma cea mai înaltă de reflectare a realității, specific 
umană, „ultimul termen al dezvoltării“ — spune Leonardescu. Constiinta 
nu este „un fenomen întîmplător, care se adaugă în cursul evoluţiei la 
mişcările centrelor nervoase pentru a reprezenta faza finală, ultimul ter- 
men al unei serii de elemente ce se asociază. Acest fenomen, chiar dacă 
nu ar schimba în nimic natura elementelor psihice, reprezintă partea su- 
biectivă a activităţii noastre mentale, care prin reacţiunea sa dă un aspect 
cu totul nou vieţii de relatiune* ?. 

Datorită conştiinţei, prin asocierea vechilor elemente ale vieții psihice 
cu cele noi, prin organizarea acestora în forme din ce în ce mai com- 
plexe, ia naştere o „lume nemărginită a fenomenelor subiective, care apar 
şi dispar în conformitate cu tendinţele mișcărilor centrelor nervoase ence- 
falice sau cu dispoziţiile lor obişnuite“ 3. 

Baza fiziologică a acestor fenomene complicate ale conștiinței o consti- 
tuie activitatea creierului si a întregului sistem nervos. Leonardescu se 
ridică împotriva localizării conștiinței și a operaţiilor intelectuale com- 
plexe într-o anumită zonă a creierului, în lobii frontali sau într-un 
anumit strat al acestuia, scoarța cerebrală. Constiinta nu poate depinde 
— spune el — numai de aceasta, ci constituie o funcţie a creierului 
întreg. Desigur, izolarea funcțiilor psihice complexe si localizarea lor 


1 Ibidem, р. 198—199. 
2 Ibidem. 
3 Ibidem, p. 144—145, 
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strictă în anumite regiuni ale creierului, e o greșeală. În activitatea con- 
stienta, în actele de gîndire de exemplu, activitatea scoarței cerebrale, 
care e de fapr sediul lor principal, presupune participarea instanțelor 
subjacente. A le pune pe picior de egalitate, a nesocoti specificul calitativ 
al activităţii formațiunilor noi, apărute în decursul dezvoltării, de care 
depinde însăși apariția funcțiilor complexe respective — cum face uneori 
Leonardescu — constituie însă de asemenea o eroare, care pare să-și 
aibă la acesta rădăcinile în insuficienta înţelegere a activităţii integratoare 
a instanţelor superioare si în dorința de a sublinia în permanenţă carac- 
terul unitar al activității organismului. El își dă totuși seama ide acest 
fapt şi arată uneori că funcțiile psihice complexe presupun si o structură 
mai complexă, mai fină, a unei anumite regiuni a creierului. Această 
regiune este regiunea ,loburilor frontale, care sînt unite prin fibre ce 
alcătuiesc substanța albă a circonvolutiunilor, cu celelalte loburi ale 
emisferelor cerebrale“ 1. Centrele cerebrale sînt în strinsă legătură unele 
cu altele, „centrele senzoriale sînt întodeauna în legătură cu dezvoltarea 
centrelor părţii anterioare a creierului si a tuturor celorlalte centre in- 
ferioare* 2. 

Fără a cunoaşte legile activității nervoase superioare, lucru de care se 
plînge el însuşi („Nu posedăm încă instrumentul care ne-ar ajuta să 
vedem mișcările complicate ale centrilor de ideaţie“), Leonardescu, pe 
baza datelor observaţiei externe si ale fiziologiei vremii sale, își repre- 
zintă corect dezvoltarea anumitor procese nervoase în scoarța cere- 
brală. Referindu-se la fenomenul de inducție a proceselor nervoase el 
scrie : „Fenomenele psihice într-adevăr sînt legate mai mult de centrele 
nervoase encefalice si pot într-un moment dat să fie împiedicate si 
oprite de a se produce sau a se modifica, sub influența altor centre mis- 
cate de lumea din afară“ 3. Fenomenul descris aici nu e altceva decît 
un fenomen de inducție negativă. 

Leonardescu atribuie un rol deosebit de important în activitatea psi- 
hica funcției centrilor de oprire (inhibitie), descoperită de Secenov în 
1863. Spunînd că de fapt conștiința exprimă „starea de împiedicare, 
de echilibru sau de întârziere a impulsiunilor noastre“ 4, Leonardescu 
pare a se referi la fenomenele inhibitiei de diferenţiere. (Terminologia 
folosită e de origine herbartiană : Hemmungsapparat). 

Leonardescu îşi dà, de asemenea, seama de posibilitatea efectuării 
anumitor activităţi în regiuni de relativă inhibitie ale scoarței, activități 


1 Ibidem, p. 132. 

2 Ibidem, р. 139—160. 

3 Ibidem, p. 16; vezi si p. 169. 
4 Ibidem, p. 16; vezi şi p. 168. 


pe care le numeşte „procedări centrale inconștiente“ si care sînt rezultatul 
unor combinații „automatice“ ce se produc „fără ştirea și participarea 
noastră“ 1, 

Fenomenul de conştiinţă nu poate avea loc fără participarea atenţiei, 
care face posibilă concentrarea asupra anumitor aspecte ale realității şi 
inhibarea acțiunii celorlalte. „Obiectul atențiunii noastre trebuie ne- 
apărat să provoace о excitare puternică, care să oprească curentul de 
ideatie deja stabilit, mărind în același timp activitatea mentală pentru 
a putea rezista tuturor perceptiilor si tendinţelor străine de obiectul 
atentiunii* 2. 

Leonardescu arată că funcționarea atenției nu depinde numai de centrii 
de oprire din lobii frontali, cum susținea 1. М. Secenov $1 mai apoi 
Ferrier. Fenomenul de inhibitie e întîlnit în toate instanţele : si în 
scoarță, și în bulb, și în măduvă, așa încît atenţia este influenţată de 
acțiunea tuturor acestor centri. („Nu există centruri de oprire numai 
în loburile frontale, dar și în măduva spinării, în bulbul rahidian etc., 
şi prin urmare, de la lupta dintre toate centrele nervoase depinde feno- 
menul atențiunii. Dacă centrele de oprire ale loburilor frontale nu sînt 
destul de puternice pentru a triumfa asupra celorlalte, cu alte cuvinte, 
dacă aparatul aperceptor nu cuprinde idei puternice care să modeleze 
mişcarea celorlalte centre, atenţia nu este posibilă“ 2.) 

Leonardescu scoate în evidenţă dependenţa atenţiei de factori afectivi, 
de interes si de trebuinte : „ceea ce deşteaptă atentiunea noastră sînt tre- 
buintele intelectuale şi organice, corespunzătoare cu plăcerile si interesul 
nostru* 4, 

Leonardescu atribuie, în general — si pe bună dreptate — afectivității 
un rol important în viata psihică. 

În capitolul despre Sensibilitate, care cuprinde emoțiile, sentimentele 
și pasiunile, Leonardescu, încercînd să desluşească mecanismele vieții 
afective, ajunge la o explicaţie foarte apropiată de cea pe care o va 
formula mai tirziu fiziologia activităţii nervoase superioare. „Dacă ten- 
dintele noastre imprimate de mişcările organice, de senzațiile interne 
şi de ideile noastre, sînt împiedicate, sîntem emotionati, simţim durere ; 
dacă sînt satisfăcute, în urma luptei noastre sau în urma echilibrului. ce 
se stabilește între mișcările reflexe si mișcăriie conștiente, simțim pla- 
cere ; iubim lucrurile ce au favorizat armonia internă, dobîndim în fine 
sentiment chiar pentru ideile ce corespund cu mișcările centrelor ner- 


1 Ibidem, p. 145. 
> Ibidem, p. 165. 
3 Ibidem, p. 168. 
1 Ibidem, p. 171. 
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уоаѕе“ 1. Leonardescu reduce deci viata afectivă la două aspecte funda- 
mentale, durerea şi plăcerea, ce rezultă din împiedicarea sau favorizarea 
desfășurării activităţilor menite a satisface anumite trebuinte. dk 
Leonardescu manifestă o concepție înaintată si în problema voinţei, 
e care o definește ca o „reacțiune a omului asupra naturii — un răspuns 


al său, corespunzător cu mişcarea centrelor nervoase de tot felul, coor- 
donată în vederea unui scop de care avem conștiință“ 2, d 

Vointa presupune depășirea comportamentului instinctiv prin faptul са 
la ea participă activitatea gîndirii. Nu se poate vorbi де voință, decît 
în momentul în care omul a încetat să mai acţioneze în mod instinctiv. 
„Omul voiește îndată ce cugeta asupra diverselor sale trebuinte $1 se 
simte în stare a nu ceda la toate excitatiile sensibilităţii“ 3. 

Leonardescu subliniază mai ales aspectul inhibitor al voinţei, arătând 
că aceasta constă în controlul ce-l exercită scoarța cerebrală asu- 
pra activităţilor inferioare, reflexe si instinctive. Їп actul voinței, exci- 
tatia nervoasă Își are punctul de plecare în scoarța cerebrală ȘI se pro- 
рага de sus în jos, exercitind o acţiune coordonatoare si frenatoare a 
activităţilor reflexe ale instanţelor inferioare. „Creierul nu reproduce 
numai într-un mod mecanic mișcările transmise de centrele inferioare. 
Aceste mișcări ajunse la centrele emisferelor cerebrale pot fi suspendate, 
moderate, coordonate, în fine, de puterea ideilor noastre care hotărăște 
mișcarea specială a centrilor de inhibitiune sau de oprire“ 4. 

În rezolvarea problemei libertăţii si a determinării („fatalismului“) 
voinţei, Leonardescu pare să pornească de la ideile lui Conta. El soco- 
teste că voința este libera, fara să înțeleagă prin aceasta că ea nu e deter- 
minata de nimic, cum susțin indeterministii sau partizanii liberului ar- 
bitru absolut. Voința este liberă, fiindcă omul poate să aleagă între 
motive. Această alegere, conştientă, are loc în funcţie de caracterul omu- 
lui, de educaţia pe care a primit-o si de anumite norme de conduită 
impuse de societate, în fata căreia omul: se simte responsabil pentru 
actele sale. 

Leonardescu arată cà „legea cauzalităţii: universale se poate aplica si 
la mișcarea voinţei. După cum în natură aceleaşi cauze în aceleași îm- 
prejurări produc aceleași efecte, de asemenea același caracter în aceleași 
împrejurări produce aceleași acțiuni. Această lege, neapărat, nu răpește 
cu totul omului libertatea sa ; voinţa sa este liberă pentru că ea cântărește 
motivele după puterea si ştiinţa sa, după intensitatea ideilor determinată 


1 Ibidem, p. 199—200. 
? Ibidem, p. 230. 
3 Ibidem, р. 234. 
4 Ibidem, p. 230—231. 
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de natura sa individuali. Numai atunci omul nu este liber când se 
determina de deliberările si rezolutiile altora“ 1. 

Lucrarea lui C. Leonardescu, Principii de psihologie (1892), nu are 
caracterul materialist militant, combativ, al Introducerii la psibofizicá 
a lui Stefan Michăilescu, apărută în același an, dar ea are marele merit 
de a fi prima încercare de prezentare sistematică a problemelor psiho- 
logiei generale, de pe poziţii materialiste. 

Trecerea lui Leonardescu de la idealism la materialism în problemele 
psihologiei, se petrece sub influența puternicei dezvoltări a științelor na- 
turii în a doua jumătate a secolului al XIX-lea si a atmosferei prielnice 
materialismului din Iașul de la sfârșitul veacului trecut, 

Din publicistica vremii nu reiese de nicăieri că Leonardescu ar fi avut 
legături directe cu Societatea de Medici şi Naturalisti din Iasi sau cu 
revista. Contemporanul. Aceasta nu înseamnă că ele n-au putut să aibă 
o oarecare influență asupra lui. Leonardescu era un colaborator obișnuit 
al Convorbirilor literare, dar el a publicat si în reviste cu orientare ma- 
terialista, ca Revista Contemporană. 

În schimbarea atitudinii lui Leonardescu fati de problemele psiholo- 
giei, au avut desigur o influență importantă descoperirile din domeniu! 
fiziologiei creierului si din psihologie. Dar înțelegerea acestora presupune, 
pe lingă o minte deschisă noului și adevărului, o pregătire care să o facă 
favorabilă receptării ideilor materialismului. În acest sens cred că a actio- 
nat atmosfera progresistă a Iașului de la sfîrşitul secolului al XIX-lea. 
Altfel nu s-ar putea explica de ce Leonardescu şi-a apropiat elementele 
materialiste din psihologia occidentală și n-a căutat argumentele idealis- 
mului, menținîndu-se pe linia vechii sale lucrări. 

Articolul despre Filozofia veche si filozofia nouă, publicat în „Con- 
vorbiri literare“ de Leonardescu în același an cu apariţia volumului 
Principii de psihologie, pare a fi o motivare a părăsirii poziţiilor idea- 
liste, dualiste și eclectice din Psihologia experimentală (1878) si a evo- 
luţiei autorului spre materialism. În acest articol Leonardescu scoate în 
evidență caracterul dependent al concepțiilor filozofice de gradul de 
dezvoltare a științelor naturii. „Ce fel este știința omului, astfel este 
și filozofia sa“ 2 — scrie el. Trecerea de la vechea teorie la alta nouă, 
mai științifică, nu e rezultatul unei »impulsiuni spontane a spiritului 
omenesc“, ci al dezvoltării ştiinţelor pozitive. „Istoria științelor пе arată 
că evoluția sistemelor filozofice este precedată de evoluţia societăţilor şi 
a științelor speciale“ 3. Stiinta poartă în ea germenii unor concepții поз. 


1 Ibidem, p. 243. 
* Idem, Filozofia veche si filozofia nouă, în „Convorbiri literare“, 1892, p. 533. 
3 Ibidem, p. 533—534. 
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Ea procură filozofiei argumente pentru înlăturarea vechilor concepții 
$i material pentru alcătuirea altora noi, mai științifice. 

Orientarea sistemelor filozofice spre diverse forme de idealism sau de 
materialism Îşi are originea în insuficiența cunoștințelor ştiinţifice despre 
lume, în tendința de „a completa lipsurile științei prin ipoteze dictate 
de ideile moștenite din trecut sau de ideile procurate de biologie si psiho- 
logie, după cum ele au fost sau nu favorizate de mediul social“ 1. | 

Părăsirea concepţiei idealiste asupra fenomenelor psihice şi orientarea 
spre materialism, atunci cînd datele științei au permis o explicare, mai 
profundă a acestora, reprezintă o dovadă a faptului că rădăcinile idea- 
lismului lui Leonardescu erau numai de ordin gnoseologic. 

Leonardescu rămâne idealist însă în concepţiile sale despre societate, 
şi aceasta îl duce la unele confuzii în explicarea unor procese psihice 
(emoțiile, sentimentele, problemele psihologiei personalității etc.). Limi- 
ele materialismului său apar şi mai clar în lucrările de estetică publicate 
ulterior. 


Alături de opereie ginditorului materialist Vasile Conta, de lucrările 
filozofice ale unor oameni de știință ca Victor Babeş şi Stefan Michailescu 
şi de cele publicate în presa muncitorească din ultimele două decenii ale 
veacului al XIX-lea, Principiile de psihologie ale lui С. Leonardescu 
constituie o contribuţie importantă la apărarea bazelor materialiste ale 
psihologiei. Ginditorii materialisti români de la sfîrşitul veacului trecut 
s-au apropiat, mai mult sau mai puţin, de materialismul dialectic, dar 
s-au oprit în fața materialismului istoric, raminind idealisti în concepţiile 
lor despre societate. Acest lucru a creat anumite limite în înțelegerea 
problemelor psihologiei, si îndeosebi ale psihologiei personalității. Ei vor- 
besc de influența mediului, despre rolul educației, dar aproape nici unul 
nu scoate suficient în evidență determinarea specific socială a activității 
umane. 

Lucrările lor au însă o valoare istorică incontestabilă, deoarece ele 
apără poziţii dintre cele mai avansate ale psihologiei epocii și contribuie 
astfel la lupta pentru constituirea psihologiei ca știință. 


1 Ibidem, p. 534. 
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o 
PSIHOLOGIA ROMÂNEASCĂ ÎN PERIOADA 1890—1920. PRIMELE 
CURSURI, PRIMELE LABORATOARE SI PRIMELE CERCETĂRI 
DE PSIHOLOGIE EXPERIMENIALĂ ÎN ROMÂNIA 


3.1. EDUARD GRUBER, PRIMUL LABO- 
RATOR SI PRIMUL CURS DE PSIHOLO- 
GIE EXPERIMENTALĂ (IAŞI, 1893) 


Într-un articol publicat în „Revue philosophique“ din decembrie 1893, 
Victor Henri, făcînd o statistica a laboratoarelor de psihologie experi- 
mentală existente la data aceea în întreaga lume, nota printre primele 
zece ţări europene care dețineau asemenea laboratoare, st România (1), 
alături de Germania (4), Anglia (2), Franţa (1), Italia (1), Elveţia (1), 
Belgia (1), Olanda (1), Danemarca (1), Suedia (1) 1. 

După autorul articolului amintit, ar însemna deci, că la mai puţin de 
15 ani de la înfiinţarea primului laborator de psihologie din lume, de 
către Wundt, la Leipzig, în 1879, la zece ani de la înființarea primului 
laborator de psihologie din S.U.A., de către Stanley Hall (in 1883) la 
Universitatea John Hopkins (Baltimore), la mai putin de cinci ani după 
înființarea laboratorului de la Sorbona de către Н. Beaunis şi a celui 
de la Roma de catre G. Sergi (fn 1889), la doi ani dupa infiintarea 
laboratorului de la Universitatea Columbia din New York de catre 
J. McK. Cattell (1891), în acelaşi an în care era înființat laboratorul de 
la Cambridge (Anglia), în 1893, România avea şi ea un asemenea la- 
borator. 

Dar cine înființase acest laborator ? După cite ştiam noi, C. Radulescu- 
Motru s-a întors, în 1893, de la studii din Germania, unde trecuse cu 
W. Wundt, la Leipzig, doctoratul în filozofie. Dar el, datorită unor in- 
trigi, a fost ţinut pina în 1897 departe de catedra universitară care i se 
cuvenea si care i se promisese de către T. Maiorescu. C. Rădulescu-Motru 
va ţine abia în anul 1897—1898 primul său curs de psihologie experi- 


1 În America, la acea dată (1893) existau 16; în 1894, numărul acestora va crește 


la 20, 'ar în 1926 la peste o sută. Vezi Victor Henri, Les laboratoires de 


psycbologie expérimentale en Allemagne, „Revue philosophique", an. 36, т. 2, decem 


brie 1893, p. 608—622. 
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mentală la Universitatea din București, iar fondurile necesare pentru în- 
ființarea unui laborator de psihologie nu va reuși să le obțină — cu 
toate strădaniile depuse — decît în 1906. 

Astfel stînd lucrurile, am putea crede cà afirmaţia lui Victor Henri 
privitoare la existența unui laborator de psihologie în- România, în anul 
1893, s-ar datora unei erori de informaţie. 

Cercetările noastre însă au dovedit că Victor Henri — fostul elev al 
lui Beaunis si Binet în „Laboratorul de psihologie fiziologică“ de la 
Sorbona, dar care pînă în 1895, îşi continuase cercetările și în laborato- 
rul maestrului său de la Leipzig — era foarte exact informat. E] deținea 
informaţii precise în legătură cu activitatea laboratoarelor de psihologie 
din întreaga lume, fie direct de la conducătorii acestora (care în marea 
lor majoritate fuseseră ucenici în iaboratorul din Leipzig şi unde pe o 
bună parte din ei avusese priejul să-i cunoască), fie prin intermediul 
lui Wundt, care era de obicei înștiințat ide către elevii săi despre rèa- 
lizarile lor. 

Laboratorul de psihologie din “România la care se referea în decem- 
brie 1893 V. Henri, a existat, și el a fost opera lui Eduard Gruber, un nume 
pe nedrept uitat. Viaţa acestuia, Sfirsita tragic la numai 35 de ani, şi 
activitatea sa, care marchează ‘iin moment dintre cele mai importante 
din istoria psihologiei româneşti, sânt foarte vag si lacunar cunoscute 1. 

3.1.1. Eduard Gruber s-a născut la lași în anul 1861. Tatăl său a fost 
un arhitect german, originar din Miinchen, iar mama o româncă dintr-o 
familie înrudită cu domnitorul Alexandru Ioan Cuza st 


1 Nu s-a publicat pînă în prezent un studiu mai cuprinzător despre viaja: si opera 
lui Eduard Gruber. Există doar cîteva pagini de amintiri în D. Anghel și S tri O. 
Iosif, „Portrete, Bucuresti, Edit. Alcalay, (1910), р: 22—27 şi A.' Gorovei Alte 
vremuri, Amintiri literare, Folticeni, 1930, P. 103—117; o analiză a materialelor 
postume de audiție colorată în: Dr. Gh. Marinescu, Studii asupra auditiunii 
colorate, Analele Academiei Române, Seria a Il-a, tom. 33, Memoriile secției științifice, 
1909, '83 p. +> 2: pl; „un articol al lui С. I. Botez, Primul cercetátor román al 
audiţiei colorate — Eduard Gruber, în „Contemporanul“, 23 iunie 1967, precum şi 
rezumatul unei comunicări a aceluiași: Eduard Gruber şi contribuția sa în psihologia 
experimentală (Vezi „Conferința naţională де psihologie, București, 1966, „Rezumatele 
comunicărilor“, p. 10—11.. Textul integral al rezumatului este următorul : „Se prezintă 
succint. activitatea științifică a lui Eduard Gruber, profesor de psihologie la Universitatea 
din Iaşi, 1893—1895,- doctor în psihologie al Universităţii din Leipzig, cu o teză de 
doctorat trecută cu^ W. Wundt — „Experimentalle Untersuchungen über die Helligkeit 
der Farben“, Leipzig, 1893; se arată în ce constă contribuția sa științifică în problema 
luminozitatii culorilor si a audiţiei colorate“. Comunicarea nu a fost expusă. Orien- 
tindu-ne însă după rezumat, putem presupune са (datele cuprinse aici au constituit, poate 
cu unele. adăugiri, conţinutul articolului publicat în „Contemporanul“. 

2 Vezi A. Gorovei op.cit, р. 103 și C. L Botez, Primul cercetător român 
al auditiei colorate, Eduard Gruber, în „Contemporanul“, 23 iunie 1967. 
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A urmat cursurile facultății de litere și filozofie a bs rude din 
Iasi, їп anii 1879—1884, avind profesor de filozofie e С, Leonardescu 
si de psihologie, pedagogie si estetică pe C. can к Ареса, 

Îşi trece examenul de licenţa prezentind o teză de filologie r ipd 
Studii asupra genului elementelor latine în româneşte, în deben is 
celelalte limbi romanice s е Apoi este numit profesor de g 

1 : omercialà din laşi“. s ) 
ее CIR a Iaşului uitimelor două decenii ale veacului теби 
Eduard Gruber va lăsa o imagine puternică, vie, în amintirea onte 
ranilor săi, a celor care au avut prilejul să-l cunoască. D. Ww el şi 
St. O. Iosif, de pildă, care îl cunoscuseră în casa ака ui ai 
poetul Nicolae Beldiceanu, scriau despre Eduard Gruber : » is 
un cititor neobosit. Si el era crainicul tuturor veștilor noi... Pe picis cd 
lui lungi, cu redingota lui pătată, a (le) cărei pulpane eis a ixi 
în urma lui, cu capul în piept, cu dungi pe fruntea larga, e Eoi atea 
salonul rostind, din cînd T cînd, numele lui Ribot, Charcot sau al cine 

ie cărui savant ce făcea vilva pe vremea aceea...“ ?. n" 
ea peat schiteaza în кдн е sale literare“ un portret заав 
al lui Gruber: „...Чпаги nalt si s:abanog, îmbracat veșnic în о re m 
gota ale cărei pulpane îi bateau pupi şi purtând o pălărie naltă, 

are o tinea in mina, pe ceasuri de caldura...“ 3. ү 
rah тас к\р же ЛЧ Ed. Gruber face parte din cercul, revistei 
„Contemporanul“, colaborind cu unele însemnări, cu traduceri și mai 
apoi. cu versuri *. Mb y | 
in ps Hoses АНД cu Tereza Stratilescu, rezulta că еа К: 
Paris pentru studii de filologie romanică, Ed. Gruber ia legà Я u 
unele cercuri de stînga („nihiliste“) din strainatate. El îi trimite (sau H 
promite că-i va trimite) prietenei sale carți са: traducerea E > 
Capitalului lui К. Marx făcută de Deville, rone E té pes 
potkin, Rusia de Tihomirov (carte pe care, spune el, , Nadejde o are”) 5. 


Vezi „Anuarul Universităţii din Iaşi“, 1895 —1896. 
D: Abn oh a leer (gioi css оре, ору 
ro vel, op. cit, p. 103. T. j* pud [ Я 
eee abli în кеме vier : Lucruri . I, 6 ME be. 
; b cedar дас 1 iv grafiei eti ice, I, 9 (noiembrie ; 
223; Lucruri ciudate — atac împotriva ortografiei etimologice, I, j Sat), 
"i pei Pers arias Un student al lui Lambrior ; traducerea nuvelei Mors 
U kusa IL, 1, p. 3 si П, 2, p. 43 (iulie si august 1882) semnată Eduard Cure ; 
Dl. dr. Vevereanu ori Civiale, III, 7 (noiembrie p Nee gp p ralu ir 
rsuri 1 ` IM e in. MI, 31 (p. 258; 
'ersuri publică tot în „Contemporanul“ V, 1, p. 29 (iulie și Ai N dr 
Kip: Pee (i 418), 6 (p. 559) si 7 (p. 68) (oct. 1887—febr. 1888) semnate Rud + 
Sr vies mb ult aici publică nişte note după prelegerile lui Lamb dec sui Id] 
пит VI, 8, p. 169 si din lucrările inedite (ale aceluiași) VI, 10, p. 336 (martie s 
ai 1888). iih i 1 vole Mt d 
us Va scrisoarea din 16 aprilie 1886, Biblioteca Academiei R. S. România, Mss. 
rom. 147918. Gruber obținuse un concediu de un an pentru studii. 
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„Întors în țară după un an de studii de romanistică la Sorbona, la 
Ecole de Hautes Études şi College de France, Eduard Gruber își reia 
activitatea la catedra de geografie de la Scoala comercială din Iasi, unde 
functionase si înainte de plecare (pina în martie 1886). El nu renunță 
însă la gîndul de a face carieră universitară. Astfel, în septembrie 1887, 
se prezintă la concursul pentru o bursă de studii de specializare în sla- 
vistica (timp de 4 ani) în străinătate. Cu toate că bursa o cîştigă la 
o diferență foarte mică un alt candidat (Топ Bogdan), Eduard Gruber 
face o impresie foarte bună 1 și reușește să-și atragă simpatia unora dintre 
membrii comisiei şi în special pe cea a lui Titu Maiorescu. 

Acesta din urmă face chiar unele demersuri pentru ca Gruber să pri- 
measca o altă bursă, devenită vacantă între timp. Într-o scrisoare adre- 
sata lui Laurian 2, la 25 septembrie 1887, T. Maiorescu scria : „La con- 
cursul pentru bursa slavica de 4 ani a izbutit blondul Bogdan, fiindcă 
— obiectiv — mai ales lucrarea sa paleo-slavică era mai bună. Prin 
urmare a meritat să iasă cel dintii si aice nu e nimic de zis. Dar ca per- 
sonalitate simpatică, de valoare permanentă, ne-a făcut nouă (lui Odo- 
bescu, lui Ureche si mie, poate si lui Hașdeu) cea mai bună impresie 
celălalt concurent, d. Gruber (nume german, dar origine română). E vorba 
de a se da lui Gruber o altă bursă, devenită acum vacantă, a lui Fră- 
tila (limbile romanice) care se întoarce în Franţa. Te pot încredința 
că Gruber merită în toate privirile să o obtie. Cred de altminteri cà 
daca ЇЇ sustii intru aceasta voi fi de acord si cu Dimitrescu-Iasi si cu 
Hașdeu 3. 

Intervenţia lui T. Maiorescu nu are însă efectul scontat, Gruber nu 
primește bursa vizată. La 17 noiembrie 1887, el îi scria din Iaşi lui 


1 Ziarul „Voința Naţională“ (25 septembrie 1887, an. IV, nr. 926 scria în legătură 
cu concursul : „Ambii concurenţi au dovedit că posedă cunoștințe pregătitoare suficiente 
pentru a incepe studiile de slavistică. Desi dl. Bogdan a fost recomandat de comisiune, 
totuși si dl. Gruber, dobindind o notă aproape egală cu aceea a concurentului său, se 
spune că si d-sa va fi înscris spre a face aceleași studii“. 

? Nu poate fi vorba de Aug. Treb. Laurian, care murise în 1881, ci de Dimitrie 
A. Laurian, care era președintele Consiliului general al Instrucțiunii din Ministerul Instruc- 
țiunii Publice. 

a Scrisoarea lui T. Maiorescu către D. A. Laurian se află reprodusă de Gruber într-o 
Scrisoare către o prietenă. Negăsind originalul, am citat după transcrierea făcută de 
Gruber. Autenticitatea scrisorii lui Maiorescu către Laurian nu poate fi pusă la îndoială. 
T. Maiorescu va repeta unele afirmaţii din această scrisoare într-o alta ulterioară, 
adresată lui Gruber, la 19 noiembrie 1887 (vezi in special sfârșitul acestei scrisori in 
L E. Torouţiu, Studii si documente literare, vol. V, p. 35), scrisoarea adresată 
lui Laurian este datată 25 septembrie 1887 si în care, după cum rezultă din cele co- 
municate de către Gruber (la 27 septembrie 1887) prietenei sale, acesta fusese invitat 
de T. Maiorescu la masă. Faptul e confirmat de însemnarea lui Maiorescu în jurnal: 
„Sîmbătă (26 septembrie 1887)... Ieri la mine la masă simpaticul Eduard Gruber și 
Mitică Rosetti...“ (vezi T. Maio rescu, Însemnări zilnice, vol. III, p. 50—51). 
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Maiorescu o scrisoare deznădăjduită : ...„lată anii mei de tinerețe trec 
zadarnici, nu sînt nimic, n-am făcut nimic, nu ştiu nimic şi ceea се e mai 
sfîşietor la dorul meu de a lucra pentru știință, dor neistovit care mă 
roade, e cà mi se închide cu totul calea si poate niciodată nu voi putea 
face nimic! Această idee mă umple de deznădejde“. În continuare Gru- 
ber îi comunică lui Maiorescu hotărîrea sa de a se pregăti pentru a ocupa 
prin concurs catedra de Psihologie, pedagogie si estetică de la Univer- 
sitatea din Iasi (rămasă vacantă în noiembrie 1886 prin mutarea la Bucu- 
resi а lui C. Dimitrescu-Iasi) și-i cere părerea în legătură cu aceasta 1. 

T. Maiorescu îi răspunde imediat (19 noiembrie 1887) cu o scrisoare 
imbarbatatoare. Dotat cu o structură psihică întru totul deosebită de a 
lui Gruber, Maiorescu mărturisește a nu fi cunoscut în întreaga sa viaţă 
sufletească, o deznădejde asemănătoare celei ce respira din rîndurile 
scrisorii primite. Totuși el dà o dovadă de înţelegere si tact față de acesta, 
spunându-i lucruri care să-i trezească încrederea în forțele proprii: „ești 
ce esti în tine însuți. Asa cum eşti, ţi-ai câștigat simpatii, ale lui Odo- 
bescu, ale mele, ale lui Urechia... Așa cum eşti, studiază, scrie, pubiica, 
pregătește la concurs și dă cu picioarele în restul lumii“ 2. 

Concursul la care se referă Т. Maiorescu este cel pentru catedra de la 
lași, despre care-i vorbise Gruber, cerîndu-i părerea în scrisoarea sa din 
17 noiembrie 1887. Răspunzînd la această întrebare, Maiorescu îl încu- 
rajează pe Gruber și-i dă unele sfaturi practice: „Eu personal te cred 
capabil de filozofie, — scrie el — și dacă te trage inima apucă-te de 
ea ; iubirea studiului acesta însuşi este însă lucrul principal. Concursul e 
lucru secundar. Dacă e vorba de concurs (încă odată: lucru secundar) 
fii practic: lasă Lipsca si pe Wundt. Cere de la cineva caietele lui 
Crăciunescu, ca să cunoşti zama lungă si insipidă a filozofiei oficiale de 
la Sorbona de pe timpul lui Napoleon al III-lea. Citeşte gi Fouillée, 
„Histoire de la Philosophie* şi „Extraits des grands philosophes*, Psi- 
hologia si Estetica lui Crăciunescu — dragă Doamne! Аге să-ți fie 
examinator ! Asta nu e filozofie, asta e concurs de filozofie“ 3, 

Gruber ascultă sfatul lui Maiorescu de a studia, de a scrie şi de a 
publica. El se consacră în întregime preocupărilor de psihologie, preo- 
cupări care se pare, de altfel, că erau mai vechi. „În primele timpuri cînd 
eram încă student si căutam să-mi lămuresc cariera, mă hotarfsem pentru 
filozofie — scria el în aceeași scrisoare către Maiorescu — şi am studiat 
cu drag si cu zel pe cît îmi permiteau timpul si mijloacele. Apoi, în 


Vez І. E. Torouyiu, Studii si documente literare, vol. V, p. 125—129. 
Ibidem, p. 32—35. 
Ibidem, p. 34. 
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urmă, pe cît am putut пи am neglijat, mai ales psihologia avea o deo- 


sebită atractiune pentru mine, precum poate veţi fi observat si D-voastră, 


şi de aceea urmam și cursul lui Ribot la Paris“ 1. 
Corespondenta lui Gruber cu prietena sa Tereza Stratilescu confirmă 


acest fapt. În anul 1886, petrecut la Paris, Gruber a audiat cursurile 
lui Th, Ribot, care-i face de la început o impresie cu totul deosebită, 


datorită în special contrastului dintre „înfăţişarea sa obișnuită, modestă 
în cel mai înalt grad (statura mică, mustata galben-roscata, sprinceneie 
asimetrice etc.) şi valoarea sa intelectuală, verbul său captivant, interesul 
$1 noutatea cunoştinţelor“ 2, 

Studiul publicat în numărul din 1 noiembrie 1888 al „Convorbirilor 
literare“, Edelweiss — o rememorare (contributiune la psibologia expe- 
rimentală), se pare cà datează din aceeași perioadă. (În orice caz el 
poartă la sfârşit indicatia : 29 august 1886.) Folosind date ale autoobser- 
vatiel, Gruber urmărește procesul de reactualizare în memorie a denu- 
mirii uitate a unei flori: Edelweiss. Unele din elementele componente îi 
apar în decursul discuţiei cu alte două persoane. Primele sunete de care 
îşi dă seama că fac parte din cuvînt sînt A și 1, fără să-i fie însă clară 
ordinea lor. Apoi îi apare clar în conștiință faptul că denumirea începe 
cu E. Rostirea cuvîntului eglantine de către un conlocutor îi reactuali- 
zează partial denumirea, sub forma E dl A I (probabil datorită apropierii 
între grupul gl din eglantine si grupul dl). Aceasta îl duce la formele 
auditiv-motorii E dl v AI s, si apoi Ed. (е) IvAis 3 (respectiv la imaginea 
vizuală grafică exactă si completă EDELWEISS). 

Experimentul nu se termină însă aici, căci autorul îşi aminteşte că 
a citit în „Convorbiri literare“, cu mai mult timp în urmă. o poezie 
care avea acest titlu, şi încearcă să reconstituie așezarea acesteia în 
pagină şi forma versului — ceea ce îi reuseste numai în parte. Confrun- 
tind imaginea sa cu pagina corespunzătoare pe care о găseşte apoi în 
„Convorbiri literare“ (1880), constată că poezia are în adevăr titlul 
Edelweiss, cà e tipărită pe prima pagină, dar nu pe a doua coloană cum 
crezuse el, ci pe prima, avînd o singură strofă pe coloana următoare (în 


1 Ibidem, p. 127. 


2 >In definitiv — scrie Gruber -— mila făcut impresia unui bacal (băcan) ce 
foarte ușor l-ai putea vedea în Sfinta Vinere. Dar cînd vorbește te captivează tot mai 
mult. Lecţiunea a fost din cele mai interesante, materia noui — cercetări psihologice : 


a vrut să dovedească (în mod provizor, în această privință e modest, cînd nu ste 
ceva o spune că nu stie) că viaţa intelectuală e condiţionată de viata viscerală. Metodul 
foarte frumos. Cimpul e nou, cercetări înaintea lui numai 2 pagini la Maudsley si o 
mică broșurică a doctorului Adam. Așa profesori tot să ai! (Vezi Biblioteca Academiei 
К. S. România. Mss. rom. 147 920). 

3 Majusculele indică elemente conștiente, de prezenţa cărora, în denumirea căutată, 
este de la început sigur, iar literele mici, elementele apărute pe parcurs, fără să-și dea 
seama сит; aldinele e, v şi s sînt elementele care au apărut ultimele. 
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această privință amintirea era exactă). Strofele erau în adevăr de patru 
versuri, dar un vers nu avea nouă silabe. Versurile 1 ŞI 3 aveau numai 
opt silabe (- / --- / -), dar erau în același metru - / - / - - - /. Versurile 
2 şi 4 fiind numai de șapte silabe, erau în metrul : - / - - - / -. 

Studiul, fara a avea însă o importanță deosebită, ajunge la concluzia 
participării în rememorare a imaginilor vizuale, auditive si motorii, al 
căror grad de conștientizare poate fi diferit 1. 

Anul 1888 este pentru Eduard Gruber un an rodnic, căci în afară 
de poeziile si de notele amintite pe care le-a tipărit în revista „Contem- 
poranul“ (ianuarie—mai 1888) și de studiul psihologic din „Convorbiri 
literare“ (noiembrie 1888), el publică si o carte (176 p.) purtind titlul 
Stil si gindire (Incercare de psihologie literară). 

Cartea reprezintă textul dezvoltat al unei conferințe pe care Gruber 
o unuse la „Ateneul Român“, în ziua de 19 aprilie 1888, și este rodul 
preocupărilor sale de psihologie literară. 

Pornind de la considerentul că dezvoltarea psihologiei și folosirea me- 
todei experimentale permit o analiză mai profundă a operelor literare si 
o pătrundere mai adîncă în „natura artistului“, Gruber socotește posi- 
bila constituirea psihologiei literare ca știință și încearcă să dea „o 
modestă schiță“ a acestei „științe“. „Această știință — scrie el în conti- 
nuare — consistă în a pătrunde prin operele literare pînă la natura 
intimă, psihologică, în anatomia si fiziologia intelectuală a scriitorilor“. 
Aceasta e chemarea psihologiei literare, iar scopul ei principal este „stu- 
diul întrupării gîndirii în stil“ 2. 

Gruber porneşte, în studiul său, de la tipologia artistică stabilită de 
F. Paulhan, făra a fi însă întru totul de acord cu el. Cele patru tipuri 
ale lui Paulhan (vizual, auditiv, motor si indiferent) 3 devin la Gruber 
cinci. Acesta din urmă consideră, pe bună dreptate, că denumirea de 
tip indiferent poate fi folosită „numai pentru cei. ce, au toate tipurile 
de imagini slabe, iar pentru cei cu ele la fel de puternice să se folo- 
sească expresia de tipuri mixte, sau, încă si mai bine, tipuri complete 
ori tipuri puternice“ 4. 


1 Ed. Gruber, Edelweisse — o тететотате, Contribuţie la psihologia expen- 
mentală, în „Convorbiri literare“, an. XXII, nr. 8, 1 noiembrie 1888. p. 7252392 

2 Idem, Stil si gîndire (Încercarea de psihologie literară), Iasi, Ed. Saraga, 1888, 

3 În tipul indiferent, F. Paulhan încadrează pe toți artisti (scriitorii) la care nu 
predomină unul din simţuri, ci sint toate deopotrivă de dezvoltate. Vezi F. Paulhan, 
Le langage interieur et la pensée, „Revue Philosophique“, 1886, nr. 1; Idem, De la 
description pittoresque Essai de psycbologie littéraire, în „Revue politique et littéraire“, 
17 Juillet 1886. 

* Ibidem, p. 20. 
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Pentru a-și argumenta ideile privind tipologia stabilită, Gruber se 
foloseşte în special de faptele si observaţiile găsite în lucrările lui Alfred 
Binet (Psychologie du raisonnement, Paris. 1880), Gilbert Ballet (Le 
langage intérieur et les diverses formes de lapbasie, Paris, 1886) si în 
cele două lucrări amintite ale lui Frédéric Paulhan !. Studiile tipologice 
sînt făcute însă pe operele unor scriitori români (Eminescu, Odobescu, 
Creangă şi Bălcescu) si ele nu sînt lipsite de interes nici astăzi, în unele 
cazuri analizele fiind destul de subtile și sugestive. 

Gruber întreprinde asupra lui Creangă, în aceeași perioadă (1888), 
© cercetare mai amplă, folosind o metodologie mai complexă. Vizitin- 
du-l cu regularitate pe marele scriitor, timp de aproximativ o jumătate 
de an, Gruber îi cercetează manuscrisele și are cu el convorbiri privitoare 
la modul său de lucru, la impresiile şi sentimentele pe care le încearcă în 
timpul activităţii sale scriitoricesti. 

Concluziile cercetărilor sale sînt comunicate de Gruber într-una din 
ședințele literare care se țineau cu regularitate în casa poetului N. Bel- 
diceanu şi se află consemnate de Grigore Alexandrescu într-un articol din 
„Convorbiri literare“ închinat povestitorului humuleștean : „Creangă 
este un puternic tip sensual si auditiv, cînd scrie el e foarte emoționat, 
acum ride singur, acum fi văd lacrimile în ochi; face mişcări involun- 
tare, transpiră neîncetat și respiră greoi, ca și cum ar merge repede. Cînd 
serie, parcă aude fraza, că i-o repetă cineva la urechi, apoi șterge, scrie 
si iar şterge, pina ce fixează cuvintele si înţelesul frazei“ 2. 

Rezultatele acestei cercetări nu sînt folosite însă în cartea lui Gruber 
din 1888. 

Studiul Stil si gîndire — prima lucrare românească de psihologia artei, 
cuprinzând si unele elemente originale — se pare că a atras atenţia lui 
T. Maiorescu (care în 1888 era ministru), determinându-l să-i acorde о 
subvenție a Ministerului Instrucțiunii pentru a se duce fn străinătate să 
studieze... „starea higienicà în școlile din Francia și Germania“ 3. Probabil 
subventia respectivă figura în buget cu această destinaţie. Fapt este că 
Gruber a plecat direct la Leipzig, să studieze psihologia cu Wundt, împli- 
nindu-și astfel un vis mai vechi al său, pe care îl destăinuise cu vreun 
an în urmă si lui T. Maiorescu 4. Așa încît pare greu de crezut ca Maio- 
rescu să nu fi ştiut că Gruber va folosi subventia, în primul rînd, pentru 
alte scopuri decît pentru cele pentru care fusese prevăzută 5. 


1 Mai sint citați între alții: Charcot, Ribot, Taine, Wundt, Stricker, Egger, Herzen. 

> Grig. L Alexandrescu, Amintiri despre Ion Creangă, „Convorbiri li- 
terare“, 1899, an. 33, nr. 12, p. 1076. 

3 Vezi A. Gorovei, op. cit., p. 105. 

4 Vezi E. I. Torouriü, op.cit, vol. V, p. 127. 

5 Cum rezultă din A. Gorovei, op. cit., p. 105. 
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Eduard Gruber duce cu el la Leipzig primele rezultate ale cercetărilor 
sale privind auditia colorată, cercetări pe care Titu Maiorescu nu le 
aprecia, considerînd auditia colorată ca „un fel de curiozitate a hiper- 
esteziei, fără multă importanță 1. Wundt găseşte Însă interesante obsef- 
vatule făcute de Gruber asupra poetului N. Beldiceanu sil îndeamnă 
să le prezinte la primul Congres de psihologie fiziologică ce se tinea 
între 6 şi 10 august 1889, la Paris, sub președinția lui Charcot, vice- 
preşedinţi fiind Taine, Magnan si Ribot, iar secretar general Richet ?. 

Participarea era dintre cele mai alese. Nume celebre din psihologie şi 
din ştiinţele conexe erau prezente la congres: Alexander Bain, William 
James, Jastrow, Wundt, Münsterberg, Bechterev, Galton, Helmholtz, 
Hering, Mosso, Cley, Beaunis, Binet, Janet, Freud, Jackson, Herzen, 
Meynert, О. Vogt, Flournoy, Lombroso, Delboeuf $.2. 

Eduard Gruber este entuziasmat, si entuziasmul siu creşte şi mai 
mult în urma succesului comunicării pe care o tine: „Asupra auditiei 
colorate — scrie el lui Artur Gorovei — a făcut o comunicare Varigny, 
şi apoi am făcut-o si eu. Cazul lui Beldiceanu e cel mai tipic, mai com- 
plet ріпа acum. Am fost ascultat cu foarte mult interes. Prezida 
Magnan. Comunicarea a fost găsită foarte interesantă. Apoi s-a angajat o 
discuţie în care a vorbit Benedikt de la Viena. Am propus formarea unei 
secțiuni pentru auditia colorată şi celelalte senzații duble. Am fost numiți 
șapte ..Am fost ales secretarul acestei secţiuni, și azi am citit raportul 
cu chestionarul de studii de făcut“ 3. 

În septembrie 1889, Gruber se întoarce în tara 4, îmbogăţit cu expe- 
rienta dobindita în laboratorul de psihologie de la Leipzig, unde a 
lucrat sub conducerea lui Oswald Kiilpe. | 

La Iași, Gruber își reia vechile preocupări. Succesul obtinut la congres 
schimbul de idei pe care-l făcuse cu alti specialisti în problema sines'e- 
zilor fi întăriseră încrederea în propriile puteri si în interesul stiinti- 
fic pe care-l prezenta cazul cu, totul excepțional pe care avusese norocul 
să-l descopere. Toate acestea fi dăduseră aripi lui Gruber. Referindu-se la 
această perioadă probabil, D. Anghel si St. O. Iosif scriau despre Gruber 
са se ținea „ca o umbră de paşii fericitului posesor de curcubee“ Nicolae 
Beldiceanu. „În casa lui (Gruber), pe pereți, pe mesele golite de cărți, 
pe birou, pe podele, vedeai fasii enorme de hirtii de desen, pe care se 
rasfata tot spectrul solar.. Litere mari de-o şchioapă, frumos aduse din 


1 Vezi nota lui Т. Maiorescu la articolul citat al lui Gri g. А; Alexa 
E. din ,Convorbiri literare* 1899. an. 33, nr. 12, p. 1076—1077. 

> H. Piéron, Histoire succinte des congres internationaux, ,L'Année ы ique“ 
shka aqa s] g ationaux, ,L'Année psychologique“, 

3 A. Gorovei, op. cit., p. 110. 

4 Ibidem, p. 109. 
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condei, înveseleau casa, vopsite în diverse culori, ce-ţi luau ochii ca un 
stol de păsări din paradis. Ziua întreagă, cercetind lacom si neindurat, 
chestiona pe docilul său pacient... Gruber uitase de toate, nu-și mai 
aducea aminte nici că e profesor de geografie, nici de teoriile lui filo- 
logice. Era un alt om, si într-o bună dimineață, după atîtea cercetări si 
adnotări amănunțite și-a adunat bagajul sáu polichromic si a plecat 
cu soția ! la Lipsca, să urmeze celebrele lecții de psihologie experimentală 
ale lui Wundt“ 2, 

Această a doua plecare a lui Gruber la Leipzig are loc în toamna anului 
1891 3. El va sta aici timp de doi ani, pînă în 1893, cînd îşi va trece cu 
Wundt teza de doctorat în legătură cu luminozitatea culorilor : Experi- 
mentelle Untersuchungen über die Helligkeit der Farben *. 

Desi cu doi ani în urmă Gruber mai lucrase în laboratorul lui Wundt 
timp de aproape două semestre, el se supune, ca orice nou venit, pro- 
gramului obișnuit, care-i permite o pregătire foarte temeinică. Regula 
era ca orice persoană venită în laborator să facă timp de cel puţin 
șase luni ucenicie ca subiect de experiență. În același timp el urma cu 
O. Külpe un curs practic menit să-l familiarizeze cu folosirea aparatelor. 
Luind parte, în această perioadă, la una sau mai multe cercetări, el 
învăţa cum trebuie să lucreze și avea prilejul să aprofundeze literatura 
ramurii Че psihologie experimentală în care se încadra propria lucrare 5. 

Gruber studiază cu multă seriozitate. „M-am înscris la facultatea filo- 
zofică, cum se numește aici, — scrie el lui A. Gorovei — și urmez urma- 
toarele cursuri : istoria filozofiei la Wundt, foarte bine făcută ; psiho- 
fizica la Külpe. Afară de aceasta lucrez în Institutul de anatomie si la 
anul voi face fiziologia. Această ocupatiune deja îmi e destul pentru 
semestrul acesta : de la 9—12 dimineaţa lucrez la disectie. Am căpătat 
de preparat un picior; am preparat deja mușchii exteriori si acum pā- 
trund în interior la vine, artere, nervi... Voi lucra însă cu deosebire siste- 
mul nervos. După masa de la 4—5 am cu К@ре si de la 5—6 cu Wundt. 
Afara de aceasta ma mai duc prin laboratorul de psihologie experi- 
mentală“ 6. 

Ulterior, acestor preocupări ale lui Gruber li se mai adaugă şi altele, 
tot legate ide teza sa, care presupun unele „cunoştinţe de fizică, în special 
de optică şi acustică“, cunoștințe care la rîndul lor implicau folosirea unor 


1 Gruber se căsătoreşte între timp (1891) cu Virginia Micle, fiica Veronicăi Micle. 

узене si St ©, TOSTI Op. chh, pr 25; 

3 Afirmatia lui A. Gorovei, că această plecare ar fi avut loc în toamna lui 1892 este 
evident greşită ; ea este contrazisă chiar de cele spuse de acesta mai departe (vezi 
A. Gorovei, op. cit.). 

* Publicată în „Philosophische Studien“ IX, 1893, p. 429—446. 

„епт! op. dt, loc. cit, p. 611. 

MUN, MOTO Vel; ор; сй p. 112. 
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„rezultate obținute cu ajutorul calculului diferențial, integral si al pro- 
babilitatilor* 1, ү 

După cît se pare, Gruber începe să-și lucreze teza începînd din toamna 

anului 18922. În orice caz, pe lista lucrărilor întreprinse în laboratorul 
lui Wundt în anul 1892—1893, aceasta figurează a treia, cu titlul: Lu- 
minozitatea specifică a culorilor °. | 
, lema îi fusese desigur propusă lui Gruber de către Wundt, care voia 
sa verifice în laboratorul său teoria lui Hering ^ privind luminozitatea 
specifică a culorilor, problemă abordată de altfel mai ntti de Helmholtz 
în celebrul său Handbuch der physiologischen Optik 5. 

Gruber a folosit în cercetările sale subiecți normali, dar si un suferind 
de acromatopsie (Farbenblinde). Discurile colorate au fost prezentate, pe 
o masă, la doi metri distanță de ochiul observatorului. S-a folosit перова 
variației minimale a excitatiilor. 

Dacă Helmholtz considera că comparata între luminozitatea diferi- 
telor culori este mai putin precisă decât comparatia diferențelor de lumi- 
nozitate ale aceleiaşi culori €, Gruber conchide, їп urma experimentelor 
sale, cà „о comparație exactă a culorilor în ceea ce priveşte luminozitatea 
lor este posibilă și anume, se pare că — în cazul unei exersări a obser- 
vatorului și al respectării metodelor exacte de măsurare psihofizică — 
precizia şi siguranța comparatiei unui disc necolorat şi a unui disc colorat 
sau a două discuri colorate diferit nu este semnificativ mai mică decît în 
cazul comparării a două discuri de aceeaşi culoare. Variatiile medii ale 
seturilor (Einstellungen) dau o anumită măsură a influențelor exercitiu- 
lui şi oboselii“. ° 

„În legătură cu problema luminozitatii specifice — serie Gruber — 
experimentele făcute pe indivizi normal-văzători nu dau nici un rezultat 
caci rezultatele experimentelor cu discuri colorate se pot asocia oricărei 
teorii. Ele sînt ambigue... Experimentele făcute pe suferinzi de acroma- 
topsie (Farbenblinden) contrazic de-a dreptul iputeza luminozității spe- 
cifice“. Gruber consideră însă necesară continuarea cercetărilor pe sufe- 


і Him. р. vi 
2 Așa rezultă di 1 2 
И зерн | 
реса а Tet lu Hag 
denis de бше din коө a | ebrand, intr-o comunicare ficuti în 1889, la Aca- 
rima ediție a Tratatului de optică fiziologică a lui H. v. Helmholtz apare în 


trei volume, î ў i 5 adi - MS m 
E Bay е 1860 şi 1866. Eduard Gruber face trimitere la ediția a Il-a 


8 Ibidem. 


163 


rinzi de cecitate cromatică, deoarece crede că numai astfel de cercetări 
„ar putea să aducă o decizie în problema“ !. 

Lucrarea lui Gruber — prima lucrare de psihologie trecută ca teză de 
doctorat în laboratorul din Leipzig de un român — este bine apreciată 
de Wundt si este publicata imediat în ,Philosophische Studien* (1893), 
în același volum in care mai apărea încă o teză de doctorat a unui 
român : C. Rădulescu-Motru, Despre dezvoltarea teoriei lui Kant asupra 
cauzalităţii în natură 2. 

Numele lui Eduard Gruber şi al lui C. Rădulescu-Motru apar în suma- 
rul volumului alături de nume care erau deja, sau urmau să devină cele- 
bre : W. Wundt, J. McK. Cattell, С. F. Lipps, E. Meumann, К. Marbe, 
F. Kiesow, A. Lehmann ş.a. 

În timpul celor doi ani petrecuţi la Leipzig, Gruber nu şi-a întrerupt 
cercetările asupra sinesteziilor, cercetări pe care le începuse — după 
propria sa mărturisire ? — în luna mai 1889, dupa ce observase prezența 
auditiei colorate la poetul Nicolae Beldiceanu, în timpul uneia din sedin- 
tele literare obișnuite ţinute în casa acestuia 4. 

Problema sinesteziilor era mai veche. Fenomenul fusese semnalat si 
descris de artisti, de scriitori si de medici. Goethe citează în lucrarea sa 
Teoria culorilor (1808—1810), o altă lucrare : o Încercare de istoria pic- 
turii (1786), in care se vorbeşte despre unele sinestezii ale autorului ei, 
Johann Leonard Hoffmann, si ale pictorului elveţian Salomon Landolt 
(1741—1818). Fenomenul a fost observat de numeroşi compozitori 
(Beethoven, Meyerbeer, Haydn, Mozart, Berlioz, Wagner), de poeti si 
prozatori (Th. de Bainville, Th. Gautier, Ch. Baudelaire, A. Rimbaud, 
E. T. A. Hoffmann, Otto Ludwig ș.a.) de fizicieni, de medici şi psiho- 


1 Eduard Gruber, Experimentelle Untersuchungen uber die Helligkeit der 
Farben, ,Philosophische Studien* vol. IX, 1893, p. 429—446. 

? C. Rădulescu-Motru, Zur Entwicklung von Kant's Theorie der Natur- 
kausalitát, „Philosophische Studien“ vol. IX, 1893, p. 317, 357 si 528—606. 

3 Ed. Gruber, L’audition colorée et les phénoménes similaires, „Revue Scienti- 
fique (Revue rose)“, t. 51, nr. 13,1 avril 1893, p. 395. 

4 Vezi amănunte în legătură cu începuturile preocupărilor lui Gruber de audiție 
colorată, în D. Anghel, St. О. Iosif, op. cit, р. 24—25, iar în legătură cu 
preocupările de acest gen de la Leipzig, vezi scrisoarea lui Gruber către A. Gorovei 
(in A. Gorovei, op. cit, p. 112—113). „Aici (la Leipzig) am dat peste un american 
de la Hartford care are audiție colorată foarte bogată si foarte vie. Mai mult, culorile 
sunetelor fundamentale a, i, o sînt aceleași ca la Beldiceanu. El are o audiție colorată 
a numerelor, a zilelor săptămînii, a numelor de orașe, a sunetelor muzicale. În sfârșit, 
colorile îi deşteaptă sunete. Îşi роў închipui bucuria mea. Verific tot ce am lucrat 
cu Beldiceanu“. 

În comunicarea ţinută la al II-lea Congres de psihologie experimentală din august 
1892 de la Londra, Gruber va compara rezultatele experienţelor făcute pe acest ame- 
rican cu datele din cercetarea efectuată asupra lui Beldiceanu. 

(vezi Ed. Gruber, L’audition colorée et les phénomènes similaires, „Revue Scienti- 
fique (Revue rose)*, t. 51, nr. 13 avril 1893, p. 396). 
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logi: Castel (Optica, 1740), Sachs (1812), Cornaz (1848), Wartmann 
(1849), Marce (1860), Vauthier (1860), Perroud (1863), Chabalier (1864) 
Keiser (Compendiume der phisiologischen Optik, 1872), Lussana (Fisio- 
logia dei colori, 1873), Nussbaumer (1873), Benedikt (1873) șia. 

3 С. Т. Fechner, fondatorul „phisofizicii“, înzestrat si el însuși cu unele 
însuşiri sinestezice, publicase în 1876, în Vorscbule der Aestbetib rezul- 
tatele unei anchete referitoare la această problemă 1. Dar cercetări siste- 
matice ale fenomenului au loc mai ales începînd din penultimul deceniu 
al secolului al XIX-lea, o dată cu lucrările lui Bleuler si Lehmann (1881) 
care fac prima încercare de clasificare a fotismelor (olfactive, gustative 
algezice, termice, geometrice etc.) ale lui Pedrone din Nantes (1882) cate 
folosește pentru prima oară denumirea de „auditie colorată“ ale lui 
Hilbert (1884), care se ocupă de fenomenele de „gustaţie colorată“ şi de 
„audiție olfactivă“, ale lui Rochas (1885), Féré (1886), Urbantschitsch 
(1888), F. Suarez de Mendoza (1890), A. Binet (fie singur, fie împreună 
cu Beaunis, sau împreună cu Philippe, toate în 1892) ş.a. 2. 

Gruber, care prezentase primele sale cercetări asupra sinesteziilor la 
Congresul de psihologie fiziologică de la Paris din 1889 — primul con- 
gres mondial de psihologie —, va veni la al doilea congres — denundit de 
»psihologie experimentală“ — de la Londra, din august 1892, cu o nouă 
comunicare, pe aceeași tema, expunînd cercetările făcute între timp, 
indeosebi în fara (pe N. Be.diceanu), dar și la Leipzig (pe un american 
venit aci la studii). 

„Comunicarea lui Eduard Gruber, L’andition colorée et les phénomènes 
similaires, are un succes deosebit. Acest lucru rezultă nu numai din scri- 
soarea sa entuziasta ca're Artur Gorovei, ci și din informaţii care nu pot 
fi bănuite de subiectivitate. „Nu-ţi pot înşira multe de succesele mele 
de la Londra — scria Gruber fericit. Am fost strălucit. Am fost felicitat 
de cei mai iluştri psihologi engiezi, francezi, germani etc... Am fost unul 
din cei mai aplaudați. Să-ţi spun cît îmi pare de bine, nu pot. Văd că 
nu m-am înşelat întru nimic cînd am început aceste studii; am văzut 

e la inceput importanţa lor сеа mare. În sfîrșit, Congresul de la Londra 
š consfintit munca mea de 4 ani de zile. ...Am fost felicitat de marele 
Bain si de savantul Galton (un fel de om din familia Darwinilor). Galton 
a vorbit după mine si a adus fapte care ilustrează părerile mele. A apărut 


1 Ancheta a fost realizată cu a 


artisti și oameni de știință. 
í "Bh pice : qoc de 2 
3 O informaţie mai bogată privind lucrările referitoare | 
primul deceniu al secolului nostru, vezi C. Fedeles 
w . B Ф ` z 
dublă si multiplă, Iaşi, 1913, 90 p. 


jutorul unui chestionar trimis mai multor scriitori, 


a sinestezil apărute pini în 
Sinestesiile sau sensibilitatea 
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o dare de seamă în Times, şi azi am văzut са L'indépendance тои- 
maine mă tratează de „le savant roumain de Іаѕѕу“ ! 1. 


Într-adevăr ziarele străine, între care si Times, anunță „interesanta 
comunicare“ a lui Ed. Gruber, unele dintre ele publicînd dări de seamă 
elogioase la adresa „savantului român“, care cu „ajutorul unui subiect de 
o remarcabilă intelectualitate ajunsese să stabilească nu numai о serie 
variată de culori imaginare, corespunzătoare vocalelor, silabelor, nume- 
relor, temperaturii etc., dar şi o regularitate matematică între relațiile 
dintre aceste spatiuri colorate imaginativ...“ ? 

Dovada cea mai sigură însă că Gruber n-a exagerat este succesul obti- 
пиї de comunicarea sa, este ecoul pe care îl au cercetările sale în lucrari 
de importanţa celei a lui Wundt, Grundziige der physiologische Psycho- 
logie (ediţia a IV-a) sau celei a lui Th. Flournoy, Des phénomènes de 
synopsie 3. 

Referindu-se la lucrările lui Ed. Gruber, W. Wundt scrie: „În afara 
acestor asociații cu caracter general, se mai observă, la unele persoane 
cu anumite predispozitii, alte asociații mai speciale între cuvinte și cuori, 
între culori si sunetele muzicale (Топеп) sau chiar legături ale acestor 
două din urmă cu senzaţii de gust si cu senzaţii de miros. Unii indivizi 
iau în acelaşi timp culorile asociate cu anumite sunete si forme geometrice, 
a căror structură (Gestalt) şi mărime variază cu caracterul sunetului“ *. 
În continuare, W. Wundt citează în mod special (besonders) din bogata 
literatura — (de peste 100 titluri), referitoare la auditia colorată, lucra- 
rea clasică a lui Bleuler și Lehmann şi cele două comunicări ale lui 
Gruber, de la Paris (1889) şi Londra (1892). 

În cartea lui Th. Flournoy, numele lui Gruber este citat de mai multe 
ori de-a lungul întregii lucrări. În afară de aceasta, un întreg capitol, 


“o 


1 A. Gorovei, ,op. cit, p. 113—114, vezi şi „Arhiva“ Тая, 1893, an. IV, 
p. 212—215 si 447—451. 

2.Ciratul ultim este reprodus după D. Anghel și St. O. Iosif, Portrete, 
p. 26. FI face parte, după cum am avut ocazia să constatăm, chiar din darea de seamă 
publicată de ziarul „Times“, nr. 33706 din 2 august 1892). О prezentare Ја fel 
de elogioasă şi de amănunţită a ideilor din comunicarea lui Eduard Gruber la confe- 
rinta de psihologie experimentală de la Londra o face si revista »L’Intermédiaire des 
chercheurs et des curieux“ (Seria III, an. I, пг. 24). Alfred Binet, în darea de seamă 
asupra lucrărilor congresului, dintre numeroasele comunicări prezentate se opreşte numai 
asupra cîtorva, între care si a lui Gruber. El are totuși rezerve în legătură cu unele 
din rezultatele neobișnuite ale cercetărilor acestuia, dar scoate în evidență îndrăzneala 
sa intelectuală, originalitatea sa, ca şi noutatea metodei („Revue des deux mondes“, 
Mai 1892). 

3 Th. Flournoy, Des phénomènes de synopsie (Audition colorée) Pbotismes- 
Schàmes visuels-Personnifications, Paris, Genève, Alcan, Eggimann, 1893, 259 p. 
Flournoy era profesor de psihologie experimentală la Universitatea din Geneva. 

4 W. Wundt, Grundzüge der physiologische Psychologie, Leipzig, Ed. a IV-a, 
pony». 
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capitolul final, este închi 1 ; 
inat lui Gruber: Cha , Conclusi 
Ee rm nap. X, Conclusion. Le cas 

Tene e : š ty ore 

acest capitol Flournoy foloseşte si unele date inedite ale lui Grube 

pe care savantul iesan i le comunicase, cu permisi d folos, 
е ; p siunea de a le folosi 

Flournoy consideră ca: ; 1 

er Г и e ` ry: e: ay 1 

Аи = nsidera cazul descoperit de Gruber ca un caz apropiat de 
гаси A runna intr-o singură persoană aproape toate genurile de 
с e. Gruber — scrie Flournoy ivilegiul 

1 ү .Ournoy — „а avut privilegiul de a pune 
mina pe un caz cu totul ieșit di й 1 а ate 
ina | it din în: Ч 1 
oec sit din comun, unic pînă acum în analele 

Cru "n " х i 
Ph eva cercetează pe subiectul sáu — poetul și arheologul Nicolae 
Ве ai p" cromatismele vocalelor si ale consoanelor 
tonetice (la diftongi, triftonei, sil: substanti omune). 

gi, gi, silabe, substantive c 

numerelor. i š иг 
; Чаке fercetárilor lui Gruber nu este determinat nu 
terul excepțional a] subiectului său, ci şi de metod 
mite sa faca măsurători, să stabilească regularitatile 
menului 3 
pectiv). 


cromatismele 
ne), cromatismele 


" mai de сагас- 
a folosită, care-i per- 
a masi în manifestarea feno- 
Wi cs Ч Е, à i : 

$1 să formuleze unele „legi“ (valabile pentru subiectul res- 


Subiectul Avin dă * iori 
i оше eds Th de a-și exterioriza cromatismele. el le poate pro 
le > peretele din fata sa ca ре o halucinație, imaginea i 
їесте °l at ucinafie, imaginea avínd f 
ipo p i a avînd for 
unei parean reale. Distanța faţă de zid cea mai convenabilă, - ra 
аай е imaginile proiectate aveau cea mai mare lana supt 
tanpa d ctate. drive 0? 
Ë И is fi cea de metri. Printr-un procedeu special de măsurare 
se < кеа forma exacta ў marimea diverselor imagini proiectate 4 
r А 4 у . м . hi W š 
э in acest procedeu s-a stabilit că, la subiectul respectiv (N. Beldi- 
B u), cromatismele tuturor diftongilor limbii române ave 
ormă pi EN un dreptunghi lung de 70 mm si în 
dreptunghiul fiind format prin j 1 Ë Бл, 
a In joncțiunea а do rat 
latura de 35 mm. | Pad Ши 


au aceeași 
alt de 35 mm 
fiecare având 


С, E 1 . . к . 
romatismele lui Beldiceanu la numere aveau fo O се T1 ȘI, 
* rma unor rcu ^ 
ma ecve ап ellipse. ] Jametr u. Ver tical Varia în fun пе de eie- 
mer tul on <, ' a p 5 ў | t 
DE TIC се пип rul S1 abe OI lar diametrul n unctie 
x ^ 1 orizontal 1 f 
ае о in |! clase ( t 5 © . ole t 
le rd ele laselor unitati, ze 1, sute) Dimensiu [s Ina a d l a 
ü b > B / nea minim: ( St 
Stc il ) < 4 © t | vad 
ы а е] Tes In ACCA à u та 
1 a е 3 m < di umetrelor este ae 1 mm. Ceasta situaţie 
tism ^ l ma 10по а d t Т. P | 
1 ul corespunzator UNUI n r mo sil b in icind unitați are forma 


_ | Ibidem, p. 249—255. Numele lui Gruber mai 
la p. 9—10, 17,475 113,1137,,191,:236 ($1,245 

* Vezi Th. Flournoy, op. cit., p. 253. 

3 Ibidem, p. 46—47 si 250. ta 

4 Masurarea se făcea indirect: erau măsurate de 
perfect imaginea „proiectată“, Aceste figuri de măr 


D Erat x 
аеѕепате pe cartoane ce se agatau pe perete succesiv. 


este citat în cartea lui Flournoy 


fapt dimensiunile figurii care încadra 
imi diferite erau, după cît se pare, 
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unui cerc, ambele diametre fiind egale си 21 mm (exemplu: doi). Un 
număr bisilabic indicind unităţi (exemplu : patru), dă un cromatism în 
formă de elipsă, cu diametrul vertical de 22 mm si diametrul orizontal 
de 21 mm (fiind vorba tot de unităţi). Numărului patruzeci si patru, H 
va corespunde, în funcţie de numărul de silabe (de fiecare silabă adau- 
gindu-se un milimetru) un diametru vertical de 26 mm, diametrul ori- 
zontal fiind de 23 mm (fiind vorba de zeci de unități). Tuturor nume- 
relor apartinind unui aceluiaşi ordin le corespunde același diametru ori- 
zontal (de la o sută la nouă sute nouăzeci și nouă avea acelaşi diametru 
orizontal : 26 mm; de la 1.000 la 9.999 diametrul orizontal este de 
30 mm ; 10.000 — 99.999 — 35 mm; 100.000 — 999.999 — 41 mm. 
1.000.000 — 9.999.999 = 48 mm; 10.000.000 — 99.999.999 = 56 mm; 
100.000.000 — 999.000.000 = 65 mm; de la 1 miliard la 99 miliarde 
= 75 mm s.a.m.d. Comparind aceste cifre, Gruber stabilește „legea“ 
următoare, valabilă în cazul subiectului cercetat și în condiţiile experi- 
mentale stabilite: distanța subiect — loc de „proiecţie“ a imagi- 
nii — 3 m etc). „Diametrele orizontale cresc de la un ordin la altul 
reproducînd în diferențele lor seria numerelor naturale. 


Diametre О 23 5598 30; 35: Ad 48. (561. 65. 75 
Diferențe A OU А 59 Bi Zi 9 104 


Gruber consideră că cercetările privind auditia colorată pot „arunca o 
lumină nouă asupra problemei personalității umane“ si îndeosebi asupra 
problemei personalităţilor excepționale, dată fiind frecvența mai mare a 
fenomenului la acestea. 

În încheierea comunicării sale, Gruber arată că toate observaţiile dove- 
desc existența unei dispoziții ereditare la baza auditiei colorate, dar 
— atrage atenţia el — toate cercetările au fost făcute pe oameni cultivați. 
Gruber consideră că ar fi interesant (pentru lámurirea problemei) даса ar 
fi găsit fenomenul şi la „oameni necultivaţi“. Iar în ceea ce privește na- 
tura sinesteziilor, Gruber nu e nici de părerea celor ce susțineau că aceasta 
ar fi patologică, nici de părerea celor ce considerau fenomenele respective 
ca normale. El socotește că sinesteziile ar aparține domeniului „psihologiei 


1 Ed. Gruber, Laudition colorée et les phénomènes similaires, „Revue Scienti- 
fique (Revue rose)“, 1893, т. 51, nr. 13 (1 april 1892, р. 394—398). Textul acestui articol 
publicat în revista condusă de Ch. Richet pare să fie identic cu cel al comunicării 
prezentate în 1892, la congresul de psihologie experimentală de la Londra. În orice 
caz, noi am reușit să identificăm în acest articol din „Revue scientifique“ toate citatele 
pe care le folosește Flournoy în cartea sa, după comunicarea lui Gruber de la Londra. 
Mai mult, chiar dintr-o notă a lui Flournoy rezultă că el cunoștea și articolul din 
revista lui Richet, articol pe care-l considera identic cu comunicarea de la Londra. 
Vorbind despre această comunicare el scria : „Cette communication vient aussi de paraitre 
dans la Revue scientifique (Revue rose) du 1-ег avril 1893“. (Vezi, Th. Flournoy, 
оруй p. 251). 
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anormale“, psihologiei excepțiilor, iar „ceea ce este excepţie nu e în mod 
necesar patologic“. „Ele fac parte, dupa Gruber, dintr-un grup de fapte 
care ar stabili o trecere insensibilă de la psihologia normală la psiholo- 
gia patologică“ 1. 


Ocupindu-se de un fenomen exceptional (auditia colorată), avînd ca 
subiect pentru experimente un caz cu totul neobișnuit — un poet si în 
aceiași timp, om de știință (arheolog), înzestrat cu o forță extraordinară 
de cromatizare —, folosind o metodă destul de ingenioasă care-i permitea 
măsurarea imaginilor cromatice asociate vocalelor, consoanelor, difton- 
gilor, triftongilor, silabelor, substantivelor comune, numerelor etc. și în- 
ercînd să stabilească regulile după care au loc aceste asociaţii — Eduard 
Gruber obține rezultate spectaculoase, menite, prin însăși natura lor, să 
atraga atenția participanţilor la Congresul de la Londra si îndeosebi a celor 
care erau preocupați de problema sinesteziilor. Reîntors la Leipzig, Gruber 
îşi continuă, paralel cu lucrările pregătitoare pentru teza de doctorat, cer- 
cetarile în domeniul sinesteziilor. El alcătuieşte un chestionar — Psycholo- 
gischer Fragebogen úber Gebórfarben, Gebórfiguren und Gebórbelligkeiten 
(Leipzig, Februar 1893) — pe care-l trimite unui mare numár? de arhi- 
tecti, pictori, muzicieni și literati. Chestionarul contine un număr de 26 în- 
trebari, dintre care 12 privind auditia colorată (întrebările 1—12), patru 
referitoare la auditia figurată (întrebările 13—16), trei privind auditia 
luminoasă (17—19) și șapte privitoare la probele generale (20—26). 

Acelaşi chestionar va fi publicat, trei luni mai târziu, si în „Revue 
philosophique"? a lui Th. Ribot, însoțit de о notă a redacţiei: „În 
1876, G. T. Fechner deschisese o anchetă asupra asociaţiei dintre culoare 
și sunet. Francisc Galton urmase exemplul său, în 1882. În timpul nos- 
iru, Dr. Th. Flournoy si Ed. Claparéde se ocupă de acelaşi subiect, 
Prezentul chestionar pe care d. Eduard Gruber din Leipzig Й prezintă 
publicului are deci un interes psihologic incontestabil. Autorul roagă să 
fie completat și trimis pe adresa indicată : Ed. Gruber, Leipzig, Sophien- 
platz, nr. 8, oricare ar fi răspunsul, afirmativ sau negativ“ 4. 


1 Ed. Gruber, op. cit., loc. cit, p. 397—398. 

* Numărul chestionarelor difuzate este — după A. Gorovei, op. cit. p. 114—115, 
de cinci sute, iar după Dr. Gh. Marinescu, Studii asupra auditiunii colorate, in 
„Analele Academiei Române“ Seria a II-a, tom. 33, Memoriile Secţiei Ştiinţifice, 1909, 
83 p. t. 2 — о mie. În această comunicare, Dr. Gh. Marinescu reproduce chestionarul 
și răspunsurile primite de Gruber la aceasta, precum și două tablouri sinoptice, alci- 
tuite de Dr. Gh. Marinescu pe baza datelor statistice conţinute în materialele lui Gruber, 
primite — după moartea acestuia — de la soţia sa, Virginia Micle-Gruber. 

3 Ed. Gruber, Questionnaire psychologique sur Paudition colorée figurée et 
illuminée, „Rev. philos.“ an. 18, t. 35, mai 1893, p. 499—502. 

4 Ibidem, р. 499. 
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Răspunsurile primite de Gruber la acest chestionar, după cât se pare, 
nu au fost prea numeroase 1. к ^ 

De altfel, Eduard Gruber nu a mai rămas în Leipzig multă vreme după 
difuzarea chestionarului și după apariţia lui în „Revue philosophique“. 
La începutul lunii august 1893, Gruber s-a întors în tara. 


s - : 15 
3.1.1. Înfiinţarea primului laborator de psihologie experimentală 
din România 


Din scrisorile adresate lui Nicolae Iorga? — rămas la Leipzig odit: 
a-și susține teza de doctorat — rezulta cà prima grijă a lui Gruber 
după întoarcere a fost să se intereseze de perspectivele pe care le avea 


pentru a-și continua activitatea ştiinţifică în tara. În acest scop el 5-а 
oprit (în drumul de la Leipzig spre Таў) pentru două zile la Bucureşti, 
unde a fost primit în audienţă de ministrul instrucţiunii Take Ionescu ; 
iar la laşi a stat de vorba cu rectorul Universităţii, N. Culianu. „La 
Bucureşti — îi scrie Gruber lui N. Iorga, de la Văratec — am vorbit 
cu ministrul pentru un laborator de psihologie experimentală ; e aplecat 
a mi-l face, numai să-i procur localul de la Rector. Culianu îmi pune 
la dispoziție 4 odăi la Școala Normală ; cred са și Ministerul mi-o da 
parale să cumpăr aparatele şi cărțile necesare. Poate astfel vom avea 
si noi un laborator de psihologie experimentală la Iași 3. Din cea de a 
doua scrisoare trimisă lui Iorga (tot fin ziua de 9 august 1893) rezultă 
că ministrul i-a promis si suplinirea catedrei lui Găvănescul la Таў j 

Cîteva zile mai tîrziu (la 16 august 1895), Gruber її adresează minis- 
trului o scrisoare privind înfiinţarea unui laborator de psihologie expe- 
rimentală la Universitatea din Iasi. Cererea este însoțită de un „Regula- 
ment“ de funcţionare a laboratorului si o lista de „aparatele si materia- 
lele necesare unui laborator de psihologie experimentală“. Atít regula- 
mentul cit si lista de aparate sînt alcătuite avînd ca model laboratorul 


de psihologie al lui Wundt de la Leipzig. 


1 Ele au fost publicate, pentru prima oară, de dr. Gh. Marinescu, în 1909, după 
materialele b pini a la ci pe Dr. Gh. Marinescu, op. cit, p. Vi (Каз- 
punsurile au fost numerotate de Gruber de la 1—49. Acestora le urmează о observaţie 
a lui Bleuler si Lehman și altele. Dna. B., Dna. J., fiica Dnei. B., DI. J., fratele Dnei. B., 
Dra. J., fata Dlui. J., Abatele T., din Angers. Observaţia Dr. Ulrich. — E M 

? La putin timp după întoarcere, Gruber її scrie lui N. Iorga, din Văratec, ouă 
scrisori datate 9 august 1893. Vezi І. E. Toroutiu, Studii si documente literare, 
vol. VII, p. 231—233. 

3 Ibidem, p. 231. 

4 Ibidem, p. 233. 
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Reproducem integral aceste documente inedite, pe care le-am desco- 
perit їп Arhiva Ministerului Instructiunii Publice si Cultelor 1. 


»Domnule Ministru, 


Subsemnatul Eduard Gruber, doctor în filozofie de la Universitatea din Leipzig, 
specializindu-má timp de doi ani de zile în Institutul de psibologie experimentală de la 
Leipzig de sub conducerea ilustrului profesor Wundt, vin să vă rog a înființa pe lingă 
Universitatea din Iași un Laborator de Psihologie experimentală, în care să pot urmări 
înainte, pe de o parte cercetările mele de optică fiziologică începute la Leipzig, pe de 
altă parte cercetările asupra auditiunii colorate începute încă din 1889. 

În speranța că D-voastră veţi binevoi a încuviința cererea mea, am onoarea a vă 
anexa aici un proiect de organizarea acestui laborator. consistind în aparate si biblioteca 
necesară, precum si un proiect de regulament pentru conditiunile de intrare si modul 
de lucrare al studenţilor. 

Suma pentru acoperirea cheltuelilor laboratorului o evaluez aproximativ la cifra 
de 5000 franci, iar preţurile exacte ale fiecărui obiect, voi avea onoarea a vi le prezenta 
mai târziu, după lămuriri luate în străinătate. 

Pai! oo Дын 

Văratec, 16 august 1893, (ss) E. Gruber, Doctor în filozofie. 


Regulament? 
$ 1. Se primesc ca să lucreze în Laboratorul de psihologie experimentală deocam- 
dată numai zece, cel mult cinsprezece elevi, care vor plăti o cotizatie de zece franci 
pe semestru. Aceşti bani sînt destinati pentru înzestrarea bibliotecii. 
$ 2. Admiterea în laborator se face după un examen la care se сег: 
1? Cunostingi de fizică elementară, de anatomie și fiziologie. 
2? Cunosting de fizică elementari: teoria ondulatiunilor, optica, acustica $i elec- 
tricitatea. 
Se primesc studenţi de la Medicină, de la Facultatea de fizico-matematice şi de 
la Facultatea filozofică. 
$ 3. Lucrările experimentale din Laborator sînt împărțite în grupe. Fiecare grupă 


1 Vezi Arhivele Statului, dosarele: Nr. 417, Arhiva Ministerului Instruc- 
fiumi Publice, Dir. Inv. super. si secundar, 1893. Institutele Facultăţii de Ştiinţe din Iaşi 
— Corespondenţă, fo. 34—36 şi 42 și Nr. 520, Arhiva Ministerului Instrucțiunii Pu- 
blice — Serviciul Contabilității, 1893, Universitatea din Iaşi, Facultățile de Drept, Litere 
si Școala Normală Superioară, fo. 42—43. 

2 Arhivele Statului, dosar nr. 417, Arhiva Directiunei învățămintului. supe- 
rior si secundar din Ministerul Instrucțiunii Publice şi Cultelor, fo. 34 (aici se găseşte 
cererea lui Gruber cu avizul și aprobarea în original; în dosarul nr. 520 se află o 
copie a acesteia). 


se ocupă cu o chestiune şi lucrarea este condusă de un elev experimentator și de mai 
multi elevi ca observatori sau persoane de experimentat. Rezultatele acestor lucrări se 
vor publica sau în vreuna din revistele speciale de psihologie din străinătate sau în 
românește într-un Anuar aparte. 

$ 4. Biblioteca poate fi folosită numai de elevii Laboratorului și numai in localul 


» 
„« 1 


Laboratorului, cu răspundere pentru їпїтебишїпүагеа rea a cărţilor 


„Aparatele şi materialul necesar unui Laborator de psihologie experimentală” 


Ochiul anatomic cu tablouri intuitive; Stereoscopul lui Wheatstone; Aparatul lui 
Wundt aratind mecanismul ochilor ; Aparatul pentru arătarea contrastului; Trei apa- 
rate deosebite ale lui Hering relativ la culori; 4 aparate de rotatiune (Farbenkrei- 
sel); 2 Episkotistere deosebite, al lui Aubert si al lui Kirschmann; Spectroscopul lui 
Bunsen si Kirchoff ; Aparatul lui Helmholtz pentru amestecul culorilor ; Felurite prisme 
(de cromglas si flintglas) ; Felurite foi de rotație colorate diverse (scheiben) ; Fotome- 
trul lui Bunsen ; Aparatul lui Wundt arătînd cite imagini sint în conștiință. 

Urechea anatomică cu tablouri intuitive; Diapazoane (Stimmgabel) ; Rezonatorii ; 
Pendulul acustic (Schallpendel) ; Aparatul lui Politzer pentru producerea celui mai mic 
sunet posibil. 

Pielea în secţiuni transversale cu tablouri intuitive (de asemeni papilele gustului și 
organele mirosului) ; Compasul sinestezic al lui Fechner (Tastzirkel). 

Creierul în diverse secțiuni cu tablouri intuitive; Cronoscopul lui Hipp ; Un aparat 
mare pentru demonstraţie și un aparat mic de preciziune pentru măsurarea actelor 
psihice ; Elemente Daniel si cele necesare pentru stabilirea curenților electrici; Aparat 
de control (Kontrolhammer); Aparat de înregistrare ; Aparatul de complicatiune al lui 
Wundt; Aparat pentru studiul asociatiunilor cu modificările în vederea auditiei colo- 
rate ; Dinamometrul ; Sfigmograful ; Pletismograful ; Cardiograful. 

II. Biblioteca. 

Colectiunea : Philosophischen Studien; Colecţiunea Zeitschrift für Psychologie und 
Phisyologie der Sinnersorgane ; Colecyiunea Revue philosophique; Colectiunea Ameri- 
can Journal of Psychology. 

Scrierile lui Fechner, Wundt, Helmholtz, Hering, Elias Miiller, Miinsterberg, Fbbing- 
haus, Ziehen, Ribot, Alfred Pinet, Francis Galton, William James, Ladd, Hoffding, 
Alfred Lehmann, Flournoy etc. etc. Hermann’s Handbuch der Psychologie. Lucrări rela- 


tive la istoria psihologiei“ 2. 


1 Ibidem, fo. 35. Pentru comparaţie cu modul de funcţionare, a laboratorului lui 
Wundt.. vezi V. Henri, of. cit. loc. cit.» p. 611. 

2 Ibidem, fo. 36 si 42. Vezi despre dotarea laboratorului lui Wundt in V. Henri, 
op. cit., loc. cit., p. 608—610. 
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Pe cererea lui Ed. Gruber se aflà avizul doctorului C. I. Istrate !, 
inspector general al învățămîntului superior si secundar, care arată са: 


„Laboratorul de Psihologie experimentală cerut de D-nul Gruber va 
completa într-un mod fericit studiul filozofiei pure si al fiziologiei servind 
ca punte de trecere către aceste două neamuri de cunoștință ce tind a se 
apropia şi chiar a se alimenta la o sorginte comună cu cât ele progre- 
seaza mai mult fiecare în ramura sa. Cred cà ministerul ar face o operă 
utila admitind în principiu cererea acestui laboratoriu și înscriind în 
viitorul buget suma cerută pentru ca el să poată avea ființă de la 1 apri- 
lie. Pînă la această dată, pentru ca D-nu profesor Gruber să-și poată 
continua lucrări.e ce personal urmează, cred ca ar fi bine ca Ministerul 
să-i acorde suma de 500 lei“... 

În ziua de 1 septembrie 1893, ministrul Take Ionescu aprobă cererea 
lui Eduard Gruber de a se înființa un laborator de psihologie experi- 
mentală la Universitatea din Iasi si dispune ordonantarea, din fondul 
extraordinar, a sumei propusă de Dr. С. 1. Istrate, pentru început. 

La 11 septembrie 1893 (prin adresa cu seria B nr. 4823)? Direcţia 
învățământului secundar si superior cere serviciului Contabilităţii ordo- 
nantarea sumei de 500 lei, din fondul extraordinar, „D-lui Eduard Gru- 
ber pentru înființarea unui Laborator de Psihologie experimentală pe 
lîngă Universitatea din laşi“, iar peste exact o lună, la 11 octombrie 
(cu adresa nr. 4087) 3, Serviciul Contabilitaqu îi comunică „D-lui Eduard 
Gruber, doctor în filozofie și profesor la Iași“ că cererea sa a fost apro- 
bată, dar, că, „din lipsă de fonduri nu i s-a putut acorda deocamdată 
întreaga sumă solicitată, ci numai 500 lei, pentru întîmpinarea primelor 
cheltuieli“. Adresa este însoţită de „ordonanța de plată nr. 9844“ pentru 
suma respectivă. 

În Proiectul de buget pentru venituri şi cheltuieli pe exercițiul 
1894—1895 (proiect publicat în anul 1893)4 la Universitatea din Iasi, 
Facultatea de litere si filozofie, este prevăzută suma de 4.000 lei, la 
rubrica de „credite propuse“ sub titlul „Fond pentru înființarea unui 
laborator de psihologie experimentală“. Suma respectivă va figura la 


1 Dr. Constantin I. Istrate (1850—1918) fost membru si preşedinte al 
Academiei Române, savant de renume mondial (chimist $i medic), membru de onoare 
al mai multor societăţi ştiinţifice străine, autor al unui „curs elementar de chimie“ (1891) 
tradus în limbile franceză si spaniolă, este unul dintre reprezentanţii materialismului stiin- 
tific — naturalist din România. 

2 Arhivele Statului, dosar nr. 417, fo. 39. 

3 Ibidem, p. 43. 

4 Proiect de budget pentru venituri şi cheltuieli pe exerciţiul 1894—1895, Bucu- 
resci, Imprimeria Statului, 1893, p. 212—213. 
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rubrica „Retribuţii anuale“ atît în bugetul aprobat pentru апи] 
1894—1895, cât şi în cel pentru anul 1895—1896 1. 

Corespondenţa Ministerului cu Laboratorul demonstrează că sumele 
ordonanţate în octombrie 1893 ? şi în iunie 1894? au fost utilizate pentru 
procurarea aparatelor, materialelor de laborator și a cărților prevăzute 
în lista 4 anexată de Gruber cererii sale din august 1893. 

Din schimbul de adrese dintre Serviciul contabilităţii din Minister şi 
Laboratorul de psihologie experimentală din Iasi rezultă că Gruber a 
depus pentru sumele cheltuite actele justificative necesare. Din păcate însă 
nu au putut fi găsite decât facturile si chitantele pentru aparatele, mate- 
rialele si cărțile cumpărate din suma ordonantata în octombrie 1893. S-au 
păstrat în Arhiva serviciului Contabilității din Ministerul Instrucțiunii 
Publice 5, 14 acte justificative însoțite de un borderou, purtind stampila- 
antet „Laboratorul de psihologie experimentală — Universitatea din laşi“ 
şi semnătura lui Ed. Gruber în calitatea sa de „director al Laborato- 
rului“. 

Actele justificative pentru suma ordonanţată în iunie 1894, fiind îna- 

oiate lui Gruber pentru unele completări în mai 1895, s-au pierdut pro- 
babil, căci in decursul aceleiași luni Gruber s-a îmbolnăvit 6 si, în curînd, 
a plecat în străinătate pentru tratament. 

Astfel stînd lucrurile, creditul prevăzut în bugetul pe 1895—1896 
pentru laboratorul de psihologie experimentală de la Universitatea din 
lași nu a mai putut fi folosit de Gruber. 

Pierderea actelor justificative pentru suma de 4000 lei ordonantata 
în iunie 1894 ne privează astfel de posibilitatea de a cunoaște exact 
dotarea laboratorului lui Gruber. 


1 Vezi Budgetul veniturilor şi cheltuelilor Ministerului Cultelor şi Instrucțiunii Pu- 
blice pe exerciţiul 1894—1895, Bucuresci, Imprimeria Statului, 1894, p. 122 si Proiectul 
de budget al veniturilor si cheltuelilor Ministerului Cultelor si Instrucțiunii Publice pe 
exerciţiul 1895—1896, Bucuresti, Imprimeria Statului, 1895, p. 214—215. Їп proiectul 
de buget pentru anul 1896—1897, fondul de 4000 lei, pentru înființarea laboratorului 
de psihologie experimentală de la Universitatea din Iași nu mai figurează la rubrica 
de „credite propuse“ ci numai la rubrica de credite retrase, intitulată „diferențe de 
minus“, față de anul precedent. (Vezi Proiectul de budget [...] pe exerciţiul 1896—1897, 
Bucuresci, Imprimeria Statului, 1896, p. 220—221). 

2 Vezi Arhivele Statului, dosar nr. 417, fo. 39 şi 43. 

3 Suma de 4000 lei a fost ordonanyata la 24 iunie 1894, cu ordonanța de plată 
nr. 4075 (Vezi Arhivele Statului, dosar nr 421, Fond. Ministerul Instruc- 
tiunii Publice, Arhiva Serviciului Contabilitatii, 1894, fo. 17). 

^ Vezi supra lista de „Aparate si material necesar unui laborator de psihologie expe- 
rimentalá*. 

5 Arhivele Statului, dosar nr. 520, Fond. Ministerul Instrucțiunii Publice, 
1893, fo. 20—35. 

6 În statele de salarii pe mai 1895, la Gruber este făcută următoarea specificare : 
„bolnav întreaga lună“ (Vezi Arhivele Statului, dosar nr. 212, State Facultatea 
de Litere şi Filozofie din Iași, 1895). 
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Avînd în vedere valoarea leului din perioada aceea şi pornind de la 
faptul că Gruber apreciase la 5000 lei valoarea aparatelor, materialelor 
si cărților necesare pentru înzestrarea completă a laboratorului, am putea 
conchide că în mai 1895 în urma folosirii unor fonduri în valoare de 
4500 lei, Laboratorul înființat de Gruber trebuie să fi fost, dacă nu 
complet, în orice caz destul de bine echipat. 


În acest sens pledează, în oarecare măsură si afirmaţia lui Gruber din 
cererea adresată ministrului în iunie 1894, cu privire la ordonantarea 
fondului bugetar de 4000 lei, în care spune: „vă rog a-mi pune această 
sumă la dispoziţie, cit mai curînd, pentru a putea avea toată instalatiu- 
nea gata pentru începutul anului şcolar viitor“. Cu toate acestea noi nu 
știm cu precizie decît ce s-a cumpărat din primul fond (4500 lei) alocat 
înființării laboratorului. 

Din această sumă (care reprezintă de fapt numai a noua parte din 
suma cheltuită pentru laborator), Gruber a cumpărat, fn primul rind, 
cîteva aparate de optică fiziologică de care avea nevoie pentru a-și con- 
tinua cercetările. Aceste aparate figurează pe factura emisă la 24 ianua- 
rie 1894, de firma „Rudolf Rothe“ din Praga: ,Apparat zur Diagnose 
der Farbenblindheit ; Apparat zur Farbenmischung mittelst Spiegelung ; 
Apparat zur Demonstration der Nachbilder (10 Tafel) ; Binocular Appa- 
rat zur Demonstration Simultan-contrastes ; Tafel zur Demonstration des 
Simultancontrastes mit Florpapier ; Dunkelkasten samt Aufsatz“ 1. O altă 
factură, a firmei „Anatomie plastique“. ,Auzoux, Paris“, purtind data 
de 14 octombrie 1893 (Paris), dovedeşte cumpărarea unui „ochi demonta- 
bil“ 2. Din restul sumei au fost cumpărate cărți 3, s-a plătit abonamentul 
la „Le Courrier de la Presse“ (pe 1893 şi 1894)4, s-a confecționat o 
plansa mare pe hîrtie pinzata, cuprinzând „Împărțirea psihologiei con- 
тетрогапе“ 5 şi o ştampilă cu inscripția : 


LABORATORUL 
DE PSIHOLOGIE EXPERIMENTALĂ UNIVERSITATEA DE IAŞI 6 


1 Vezi Arhivele Statului, dosar nr. 520. Fond. Min. Instr. Publice, 1893, 
fo. 29. 

2 Ibidem, fo. 25. 

з Ibidem, fo. 27, 30, 31, 32 si 34. În aceste facturi figurează lucrări apartinind lui 
Fechner, Meumann, Dessoir, Spencer, Soury, Fouillée, Arréat, Duval, Rabier, Wit- 
mer $.а. 

4 Ibidem, fo. 26, 33. 

5 Ibidem, fo. 22—24. 

6 Ibidem, fo. 28. Stampila aceasta de formă dreptunghiulară (fără a avea chenar 
dreptunghiular), confecţionată in ianuarie 1894, am intilnit-o pentru prima oara pe 
„Borderoul“ ce însoțea actele justificative ale sumei ordonantate în octombrie 1893. 
Ulterior o vom găsi pe toate adresele trimise de Eduard Gruber Ministerului Instrucțiunii 
Publice, în calitatea sa de director al laboratorului. 
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Acestea sînt datele pe care le avem deocamdată despre Laboratorul 
de psihologie experimentală înfiinţat la Iaşi de către Eduard Gruber. 
Ceea ce cunoaștem este desigur puţin, în raport cu ceea ce am dori să 
ştim, dar putem afirma cà este destul de mult fata de ceea ce se stia 
pînă acum (căci pina acum nici existența acestui laborator nu era 
prin nimic atestată) 1. 


3.1.3. Activitatea didactică. Primul curs de psihologie experimentală 
ținut în România. 


Eduard Gruber figurează pe statele de salami ale Facultăţii de litere 
si filozofie de la Universitatea din Iasi, la catedra de psihologie, peda- 
gogie şi estetică, începînd de la 1 octombrie 1893 si pînă la 31 august 
1895, ca suplinitor al profesorului Топ Găvănescul, care fusese numit 
inspector școlar. 

Ziarul „Evenimentul“? din 16 octombrie 1893 va anunţa deschiderea 
cursului lui Gruber: „Marţi 19 octombrie d. Ed. Gruber îşi va începe 
cursul sau de Psihologie la Facultatea de litere si filozofie, suplinind 
pe d. profesor Găvănescul“ 3. 

Același ziar însă va reveni marti 19 octombrie cu un nou anunţ: 
„Joi 21 octombrie de la 9—10 a.m.d. profesor Ed. Gruber va tine lec- 


t Artur Gorovei amintește undeva, în Amintirile sale, de faptul că Gruber, 
imediat după întoarcerea în tara „făcea un curs la Universitate, unde începuse a-și instala 
un laborator de psihologie experimentală, o parodie a laboratorului din Leipzig“. 
(Vezi A. Gorovei, op. cit., p. 116). Neputind să-l vadă pe Gruber în această 
perioadă — după cum singur mărturisește — Gorovei știa despre aceste lucruri probabil 
din vreo scrisoare a lui Gruber, dar el nu indică sursa informaţiei. În orice caz contextul 
nu-i de natură a suscita prea multă încredere cititorului, mai ales celui care a descoperit 
unele inadvertente în textul lui Gorovei. 

С. I. Botez, op. cit., face si el afirmaţia, pornind probabil de la A. Gorovei, că 
Gruber „se luptă pentru înființarea unui laborator de psihologie experimentală la Iasi“, 
fără a exprima însă convingerea că un asemenea laborator a si existat. 

Afirmația lui Gorovei, mai sus citată, ne-a atras atenţia însă după ce descoperisem 
indicatia din articolul lui Victor Henri, din „Revue philosophique* (dec. 1893) în 
care se vorbea de existența unui laborator de psihologie experimentală în România 
în anul 1893. Nici afirmaţia lui V. Henri si nici a lui A. Gorovei nu puteau însă 
constitui probe suficiente pentru a demonstra existența acestui laborator, ci numai 
punctul de pornire al unor investigaţii care să descopere aceste probe (oficiale sau 
semioficiale). 

2 „Evenimentul“, an. I, nr. 209, sîmbătă 16 octombrie 1893. 

3 În luna septembrie 1895, suplinirea lui Găvănescul este semnată de Chr. Missir, 
iar de la 1 octombrie încolo de C. Leonardescu — Arhivele Statului, dosar 
пг. 212 State Facultatea de litere si filozofie din Iași, 1895 si cererea D-nei Virginia 
Micle-Gruber prin care soliciti plata salariului pe septembrie 1895, la care i se rás- 
punde са de la 1 septembrie cu ordinul nr. 4926, fusese numit ca suplinitor Chr. Missir ; 
fo. 37—38 în același dosar. 
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țiunea de deschidere a cursului sáu de psihologie experimentală, al cărui 
suplinitor este d-sa“ 1. Și tot ziarul „Evenimentul“ va consemna vineri 
22 octombrie în cadrul rubricii „Cronica zilei“ (cronica zilei trecute 
bineînţeles !) : „Astăzi joi 21 octombrie între orele 10 si 11 d. Eduard 
Gruber și-a ţinut la Universitate prima lectiune a cursului său de psiho- 
logie experimentală. O mulțime de studenți, din diferitele facultăţi, au 
asistat. Expunerea clară şi științifică a noului profesor îi va atrage un 
numeros auditor“ 2. 

Din aceste note apărute în presa locală, rezultă că în ziua de 21 oc- 
tombrie 1893, la ora 10, Eduard Gruber a ţinut la Universitatea din 
Iaşi, lecţia inaugurală a cursului său, primul curs de psihologie experi- 
mentală ținut în România. Din păcate însă nu am reușit să găsim pina 
în prezent nici o referire mai amănunțită la conținutul cursului de psi- 
hologie experimentală al lui Gruber, nici un caiet de note luate la lec- 
tiie sale sau vreo dare de seamă asupra acestora. 

Dupa cât se pare, în decursul lunii februarie 1894, Eduard Gruber a 
ținut patru lecții despre „Psihologia experimentală, fiziologică, descrip- 
пуа, normală si excepţională“, în cadrul cursurilor organizate de „So- 
cietatea științifică și literară“ din Iasi 3. 

Dacă am cunoaște conţinutul acestor conferințe, ne-am putea face 
eventual o idee, cit de vagă, despre preocupările cursului la Universi- 
tate, care trebuie să fi fost aproximativ aceleaşi cu cele ale lecţiilor de 
la „Societatea științifică și literară“, Чат nici în legătură cu conţinutul 
acestora nu ni s-a păstrat nimic. 

În schimb avem o indicație — e drept şi aceasta destul de sumară 
— despre conţinutul cursului de Pedagogie, ţinut de Gruber în anul 
universitar 1893—1894. 

Despre conţinutul acestui curs aflam dintr-o nota a ziarului ,Eveni- 
mentul“ care anunță la 27 aprilie 1894 că „D-l Eduard Gruber redes- 
chide * joi 28 aprilie 1894 la orele 5—6 şi jum. cursul său de Pedagogie 
modernă“. După cum rezultă din aceeași notă cursul se tine de două 
ori pe săptămînă (lunea şi joia), de la 5 la 6 jumătate (ore care — după 
aprecierea redactorului — „convin bine institutorilor si institutoarelor 
pe care mai cu seamă îi poate interesa acest curs“. 


„Evenimentul“ an. I, nr. 209, sîmbătă 16 octombrie 1893. 
„Evenimentul“, an. I, nr. 211, marti 19 octombrie 1893. 

3 „Evenimentul“, an. I, nr. 214, vineri 22 octombrie 1893. Ştirile publicate la 
„Cronica zilei“ — după cum rezultă din colecţia ziarului — se referă la ziua anterioară 
zilei de apariţie a acestuia. 

^ Vezi „Evenimentul“, a. I, nr. 274, duminică 9 ianuarie 1894. 

5 Subl. ns. — М. B. „Redeschiderea“ cursului are loc după întoarcerea lui Gruber 
de la Congresul internaţional de Antropologie de la Roma, din martie 1894. 
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Încercînd a prezenta „о sinteză a tuturor tendințelor nouă din faza 
actuală a pedagogiei“, cursul lui Gruber cuprinde — după informaţiile 
din ziarul „Evenimentul“ — lecţii de igienă școlară (despre sălile de 
clasă şi mobilier, despre rolul educaţiei fizice, despre bolile școlare, des- 
pre taberele pentru elevi etc.) ; lecții de psihologia copilului (insistin- 
du-se mai ales asupra problemelor educaţiei intelectuale) şi lecții de 
psihologie pedagogică !. 

Activitatea didactică a lui Gruber s-a desfășurat dupa cit se pare, 
timp de doi ani de zile (în anii universitari 1893—1894 şi 1894—1895), 
cu unele intermitențe, datorate mai ales bolii 2. 

În legătură cu conţinutul activităţii sale didactice din anul univer- 
sitar 1894—1895 nu am reușit să găsim încă nici o indicație, oricît de 
sumară. 

Ultimele referințe referitoare la activitatea lui Gruber, apărute în 
presă, datează din primul semestru al anului 1894. 

La 18 martie 1894, ziarul „Evenimentul“ anunță plecarea lui Eduard 
Gruber la Congresul de Antropologie ce se tinea la Roma: „În urma 
unei invitațiuni a celebrului profesor Lombroso, d. profesor de la Uni- 
versitatea din Таз, Ed. Gruber, a fost delegat de Ministerul Instruc- 
ипи Publice de a lua parte la Congresul medical de la Roma. I s-au 
acordat 1200 lei cheltueli de transport. D-1 Gruber va expune congre- 
sului teoriile sale asupra Audițiunii colorate si a celorlalte sinestezii 
psihologice. D-sa pleacă în astă seară“ 3. 

La 7 aprilie, același ziar vestește reîntoarcerea lui Gruber: „D. Edu- 
ard Gruber a facut Congresului antropologic de la Roma importante 
comunicatiuni asupra auditiunii colorate. D. profesor Lombroso a adre- 
sat d-lui Take Ionescu o scrisoare, in care multumindu-i că a trimis pe 


1 „Evenimentul“, an. II, nr. 362 miercuri 27 aprilie 1894. 

2 Gruber lipsește din motive de boală întreaga lună februarie 1894 (semnează însă 
personal statul de salarii): în mai 1894 lipsește de asemenea avînd — dupa indicatia 
din anexa statului „8 decese în familie“ (semnătura lui Gruber de pe stat nu este 
autentici); în februarie 1895 are trei absente, fiind bolnav (statul este semnat de 
Gruber); în mai 1895 figurează ca „bolnav întreaga lună“ semnătura de pe stat este 
efectuată de aceeași persoană care-l semnase și în mai 1894 și în martie 1895 şi care-l 
va semna şi în lunile iunie, iulie, august 1895 (după grafie, persoana respectivă nu 
pate a fi D-na Virginia Micle-Gruber). (Arhivele statului, dosar nr. 197/1894 si 
nr. 212/1895). 

3 „Evenimentul“, an. II, nr. 332, vineri 18 martie 1894, vezi şi A. Gorovei, 
Op. cit, p. 116—117, care „pe la mijlocul lui martie primește de la Gruber o scri- 
soare in care spune: „Те salut din virful Predealului. Mă duc la Roma invitat 
oficial si telegrafic de profesorul Lombroso. Ministrul mi-a acordat un credit. Ti-oi 
scrie mai apoi mai multe“. 
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d. Gruber la Roma, felicită România că posedă un așa de eminent psi- 
bolog. Zilele acestea d. Gruber s-a întors la Iași pentru a-și reîncepe 
cursul la Universitate“ 1. 

Două zile mai tîrziu „Evenimentul“ publică o nouă ştire referitoare 
la Eduard Gruber : „În editura librăriei editoare „Fraţii Bocca“ de la 
Roma va apare o traducere în italieneste a lucrării d-lui Eduard Gru- 
ber : L'audition colorée et les phénomènes similaires, care a fost prezen- 
tată sub formă de comunicatiune la Congresul de Psihologie experimen- 
tala de la Londra în august 1892. Traducerea italiană va fi făcută cu 
multă îngrijire de сатте fraţii Domenico Ricardo Tanturri si N. Tanturri, 
doctoranzi ai Facultăţii de medicină la Neapoli, cel întîi asistent în 
microscopie, cel de-al doilea asistent în dermatologie, si fii ai ilus- 
trului si regretatului profesor Tanturri, fondatorul clinicilor de la Nea- 
poli. Această traducere va purta o prefață în frantuzeste de d. Eduard 
Gruber, în care va mulțumi lui Lombroso de invitarea ce a făcut de a 
lua parte la Congresul medical de la Roma 2. 

Ultimele stiri despre activitatea lui Gruber, apărute în „Evenimentul“, 
sînt cele referitoare la redeschiderea cursului de Pedagogie modernă 
(din 27 aprilie 1894) — despre care am vorbit mai sus — și la numirea 
sa în comisia de bacalaureat alături de Dr. N. Leon, Dr. G. Socov 
ș.a. (15 iunie 1894) 3. 

Ultima parte a vieții lui Gruber este învăluită în întuneric. „Amin- 
tirile“ lui Artur Gorovei (publicate după 35 de ani și scrise se pare nu 
cu mult înainte) trebuie privite cu oarecare rezervă. Gorovei, de alt- 
fel, apreciind retrospectiv lucrurile, în lumina sfârşitului, încearcă a 
identifica semnele bolii în unele modificări ale grafiei lui Gruber, încă 
înainte de întoarcerea acestuia in tara (1893). Noi n-am avut prilejul 
să vedem scrisorile manuscrise ale lui Gruber către Gorovei, dar am 
cunoscut numeroase alte manuscrise apartinind perioadei 1886— 1895. 
În manuscrisele văzute de noi nu se observă modificări atit de evi- 
dente, precum susține A. Gorovei, între scrisul lui Gruber dinainte de 
1893 şi cel de după 1893. 


1 „Evenimentul“, an. II, nr. 348, joi 7 aprilie (Subl. ns. — M. B.). Nu am reușit 
să găsim această scrisoare a lui Lombroso adresată lui Take Ionescu, ministrul Instruc- 
ипи publice. 

2 „Evenimentul“, an. II, nr. 350, sîmbătă 9 aprilie 1894. Nu stim dacă această 
traducere italieneascá a lucrării lui Gruber a mai apărut sau nu. În orice caz, în marile 
biblioteci din București ea nu se află. 

3 Vezi „Evenimentul“, an. II, nr. 362, miercuri 27 aprilie 1894 şi an. II, nr. 400, 
miercuri 15 iunie 1894. Tot din luna iunie 1894 ni se păstrează (Arhivele Sta- 
tului, dosar nr. 324, Fondul Min. Instr. Publice şi Cultelor, 1894, fo. 27 si 29) 
două cereri ale lui Gruber: una prin. care solicită ordonantarea sumei de 4000 lei 
(prevăzută în buget pentru laborator) si alta prin care cere să i se trimită „Buletinul 
Instrucțiunii Publice“. 
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Artur Gorovei, de fapt, nu-l vede pe Gruber, după întoarcerea sa de 
la studii, decît o singura dată, în luna iulie 1894, la via acestuia de la 
Piscul Socolii, şi-l gasește foarte mult schimbat (fata de 1891): „Gruber 
nu mai era același; l-am găsit umblind descult prin vie, făcea cura 
lui Kneip. Mi-a arătat materialul de audiție colorată, adunat cu atîtea 
sacrificii... Am stat cu el două zile si am fost trist într-una: vedeam 
că se apropie un sfîrșit pe care mă temeam să mi-l mărturisesc“ 1. 

În ultima scrisoare pe care i-o trimite, la 17 februarie 1895, Gruber 
îi comunică lui Gorovei că n-a putut pleca în Italia din pricina întîr- 
zierii concediului, dar că spera ca „prin aprilie sau mai... să fac (а) o 
cură serioasă în altă parte“ 2. 

Stim că la 1 mai 1895, Gruber nu plecase încă nicăieri. Se afla tot 
in Таў si înainta Ministerului „Socotelile laboratorului de psihologie 
experimentală de pe lînga Universitatea din Iasi, pentru suma de 
4000 lei (patru mii) mandatată cu ordonanța nr. 4075 din 24 iunie 
1894“ 3. 

Mai stim însă ca în luna mai 1895, Gruber a fost absent de la cate- 
dră „fiind bolnav întreaga lună“ si cà nu a semnat personal statul de 
salarii 4. 

Dintr-o scrisoare a D-nei Virginia Micle-Gruber, prin care solicita în 
noiembrie 1895, Ministerului, plata salariului soțului ei pe luna septem- 
brie, aflăm ca Eduard Gruber „din cauza zdruncinării sănătăţii sale n-a 
mai fost in stare sa-și mai continue cursul ca suplinitor la catedra de 
filozofie de la Facultatea de litere din Iasi si se айа si azi bolnav în 
îngrijirea unui medic specialist) în străinătate“ 5. 

Nu cunoaștem exact data plecării lui Gruber pentru tratament, în 
străinătate, dar ştim că el a stat cîteva luni în îngrijirea celebrului 
psihiatru Krafft-Ebing 6 la Viena, suferind de nevroza astenică în urma 
unui puternic surmenaj intelectual. 


1 Vezi A. Gorovei, op. cit., p. 116. 

А POLO Vel, Op. cit p.17. 

3 Arhivele Statului, dosar nr. 421, Fondul Min. Inst. Publice, Arhiva 
Serv. Contabilitigi, 1894, fo. 17. 

4 Ibidem, dosar nr. 212, Fondul Minist. Instr. Publice, Arhiva Serv. Contabili- 
tay, 1895. 

5 Ibidem, dosar nr. 212, fo. 37. 

6 Dr. Richard von Krafft (1840—1903), profesor la Universitatea din Viena. 
Mare psihiatru. A avut preocupări în domeniul psihologiei criminale și al psihopato- 
logiei. S-a ocupat de nevrozele sexuale, opera sa Psychopathia sexualis (1896) cunoscind 
numeroase ediţii și fiind tradusă în mai multe limbi (Vezi Dr. К. v. Krafft— 
Ebing, Psycbopatbia sexualis, Étude medico-legale à l'usage des médecins et des 
juristes, 16-e et 17-e éditions allemandes refondues par le Dr. A. Moll. Traduction 
francaise par R. Lobstein. Préface du Dr. Pierre Janet Paris Payot, 1958, 
907 p.). 
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Datele le detinem dintr-o notă publicată în ziarul „Evenimentul“ din 
Iasi, cu prilejul revenirii lui Gruber în tara, revenire care trebuie să 
fi avut loc în jurul datei de 10 decembrie 1895 1. 

„Restabilirea“ sănătății lui Gruber nu fusese însă atît de „deplină“ 
pe cît i se păruse optimistului cronicar al ziarului „Evenimentul“ căci, 
în curînd, boala se reactiveazà si este necesară internarea lui Gruber 


la spitalul doctorului Sutzu, unde — după cum rezultă din necrologul 
publicat de „Evenimentul“ din 28 martie 1896 — a si încetat din 
viaţă ?. 

În aceeași zi — 28 martie / 9 aprilie 1896 — numeroase alte ziare 


anunță vestea morţii lui Eduard Gruber : „Timpul“, ,Constitutionalul*, 
„Voința Naţionala“, ,L'Indépendance roumaine“ s.a. 3. 

Ziarul „Voința Naţională“ aduce fata de celelalte o precizare în plus, 
în legătură cu data morţii lui Gruber. „Distinsul profesor iesan Eduard 
Gruber, după o lungă si grea boală, a încetat din viata în prima zi 
de Paste, 24 martie/5 aprilie 1896, la ospiciul Marcuta“. 

În legătură cu locul unde a murit Gruber datele sînt contradictorii. 
Ziarul „Timpul“ anunţă ca Gruber „a încetat din viață la Spitalul din 
Iași. Greşeala ziarului „Timpul“ ni s-ar părea mai explicabilă, ea putînd 
decurge, în lipsa unei informaţii exacte, din presupunerea că profesorul 
ieşean a murit la Iasi. Ni se pare mai greu de crezut că ziarul ieșean 
„Evenimentul“ sa fi fost atît de rău informat їп ceea ce priveşte moar- 
tea lui Gruber. În necrologul publicat, se spune de altfel clar: „7ele- 
graful ne aduce vestea despre moartea unuia dintre cei mai distinși tineri, 
a lui Eduard Gruber... Tînărul profesor a murit în spitalul d-rului Suţu 
din Bucureşti“ 4. 

Din datele de mai sus credem că trebuie reținut ca cert, faptul că 
Eduard Gruber a încetat din viață într-un spital de boli nervoase în 
anul 1896, spre sfîrşitul lunii martie, respectiv începutul lunii aprilie, 
stil nou (probabil în ziua de 24 martie/5 aprilie 1896). 

Astfel s-a sfîrşit, la jumătatea drumului, o viata străbătută de neli- 
nistea căutării, de neostoită sete de cunoaștere, de cumplită trudă, dar 


1 „D. Gruber, cunoscut profesor si publicist, se află de citeva zile în orașul 
nostru, întors de la Viena, unde a stat cîteva luni în cura d-rului Kraffr-Ebing. Se 
sue că d. Gruber a suferit de о neurastenie cerebrală în urma unui surmenaj excesiv. 
Astăzi d-sa este pe deplin restabilit („Evenimentul“, an. III. nr. 831, vineri 15 decem- 
brie, 1895, subl. ns. — М.В.). 

2 „Evenimentul“, an. IV, nr. 911, joi 28 martie 1896. 

3 „Timpul“, an. XVIII, nr. 69; „Constituţionalul“, an. VII, nr. 1963; „Voința 
Naţională“, an. XIII, nr. 3388; „L'Indépendance roumaine“, toate de joi 28 martie 
(9 aprilie), 1896. Ştirea apare vineri 29 martie 1896 si în „Adevărul“ (an. IX, 
nr. 2494). 

4 „Evenimentul“, an. IV, nr. 911, joi 28 martie 1896. 
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şi de mari satisfacţii, căci Gruber gustase si din bucuria biruingelor si 
a gloriei (fusese aplaudat, lăudat, citat de mari psihologi ai vremii). 

„Unde ar fi putut să ajungă si ce ar fi fost astăzi Eduard Gruber, 
dacă nebunia nu venea într-o seară tristă să-i bata cu degetul ei în 
geam“ — se întrebau cu multe decenii în urmă Dimitrie Anghel si Stefan 
O. Iosif 1. Ce ar fi însemnat Gruber pentru psihologia românească, dacă 
nu se stingea la numai 35 de ani? — ne întrebăm noi azi. Poate mult 
mai mult decât ne închipuim. 

Dar chiar în condițiile date, ale unei activităţi de numai 6—7 ani 
în domeniul psihologiei, Eduard Gruber marchează un moment crucial 
în istoria psihologiei româneşti. El este autorul primelor cercetări de 
psihologia artei (în speță de psihologia literară) din România (1888), 
este primul cercetător român al sinesteziilor şi în special al sinopsiei, 
al auditiei colorate — fenomene asupra cărora face comunicări la pri- 
mele două congrese internaționale de psihologie (la Paris, în 1889, şi 
la Londra, în 1892), precum şi ‘а Congresul International de Antropolo- 
gie de la Roma (1894). Gruber este primul român care obţine doctoratul 
în filozofie la Wundt cu о teză de psihologie? și unul dintre cei dintii 
care publică cercetări psihologice experimentale de laborator (1893) 3. 
Gruber tine, in anul universitar 1893—1894, primul curs de psihologie 
experimentală si înființează cel dintii laborator de psihologie din 
România (la Iasi, în 1893). 


3.2. UN CURS DE PSIHOLOGIE EXPERIMENTALĂ ȚINUT DE ALFRED 
BINET ÎN ROMÂNIA (BUCURESTI, 1895) 


Deşi nu împlinise încă 38 de ani cînd a venit în România pentru a 
tine, la invitația lui Take Ionescu, o serie de prelegeri de psihologie ex- 
perimentală, Alfred Binet era deja celebru. El publicase — în afara 
numeroaselor. studii din „Revue philosophique* a lui Th. Ribot şi din 
primul volum al revistei ,L'année psychologique“ (саге apăruse sub 
conducerea sa și a lui Beaunis, în 1894) — câteva cărți care cunoscuseră 
un succes deosebit atît în Franţa, cît si peste hotare, unele dintre ele 


1D. Anghel şi St. O. Losif, op. cit., p. 27. 

2 C. Rădulescu-Motru obține în același an (1893) titlul de doctor în filozofie, tot 
la Wundt, dar cu o teză de epistemologie. 

3 „Philosophische Studien“ (vol. IX, 1893) publică teza de doctorat a lui Eduard 
Gruber, teză lucrată în laboratorul lui Wundt. Teza mi A. A. Obreja, Studiul 
experimental al unor centri cerebrocorticali motri si vizuali (1888), este o lucrare de 
psihofiziologie. Si C. Rădulescu-Motru a făcut, după cum vom vedea mai departe, 
o cercetare în laboratorul de psihologie fiziologică de la Sorbona, cu Beaunis: La mesure 
et la mâmoire des temps (1889—1890), care a rămas însă nepublicată. 
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fiind traduse in limbile engleză, rusă sau germană. Este de ajuns să 
amintim, de pildă, ca Le Magnétisme animal (1887, în colaborare cu 
Ch. Féré) ajunsese in 1894 la ediția a 4-a, iar Etudes de psychologie 
expérimentale, în 1891, la ediția a 2-а; ca La psychologie du raison- 
nement (1896) si la Fatigue intellectuelle fuseseră traduse їп 1889 în 
limba rusă, са la Chicago apăruse în 1890 Psychic life of Micro-or- 
ganisms. tn traducerea lui Mc. Cormack, iar în 1891 On Double 
Consciousness, iar la Halle, în 1892, Das Seelenleben der Kleisten 
Lebewesen ; sau cà Les alitrations de la personnalité (1892) şi mai ales 
Introduction à la psychologie expérimentale (1894) atrăseseră atenţia 
tuturor, iar La perception extérieure fusese premiată de Academia de 
Științe Morale si Politice. 

Sub numele lui A. Binet de pe coperta primului număr din ,L'Année 
psychologique" apăreau următoarele titluri: doctor ín ştiinţe, laureat 
al Institutului (Academia de Științe și Academia de Științe Morale), 
director al Laboratorului de psihologie al Sorbonei. 

Th. Ribot era în Franţa doar teoreticianul psihologiei experimentale. 
Alfred Binet însă era nu numai un teoretician, ci si un practician iscusit. 
Era de fapt unul dintre marii pionieri ai psihologiei experimentale de 
pretutindeni. 

Spirit inventiv şi original, A. Binet deschisese drumuri noi în psiho- 
logie, făcînd o sinteză între metoda clinică (cu rădăcini puternice în 
tradiţiile psihologiei franceze) şi metodele psihologiei experimentale, îm- 
pletind experimentul de laborator cu observaţia si autoobservatia. Binet 
este adevăratul creator al psihologiei experimentale, de laborator, în 
Franţa. Lucrările lui — în afara interesului istoric pe care-l prezintă, 
au avut un rol de seamă în dezvoltarea psihologiei experimentale la 
sfîrşitul secolului trecut. Ele îşi păstrează, în parte, si azi valoarea stiin- 
tifica, datorită ingeniozitatii tehnicilor experimentale inventate, datorită 
profunzimii, complexităţii si finetei analizelor efectuate în problemele 
psihologiei gîndirii de pildă 1, datorită intuitiei juste a căilor de apropiere 
de ceea ce este specific psihologiei umane si inabordabil numai prin 
metodele experimentale folosite de psihofizică : procesele psihice com- 
plexe, superioare, orientate și controlate de conștiință. A. Binet socoteste 
că nu se poate face psihologie umană, la acest nivel, fără folosirea di- 
feritelor modalități Че investigare a aspectului subiectiv al proceselor 
psihice, fără folosirea autoobservaţiei ?, a relatărilor subiectului despre 


1 Vezi în acest sens $i N. D. Levitov, Alfred Binet.., în „Analele rom.-sov.“, 
seria Pedag. Psihol., 1958, nr. 3, p. 122. 

2 Vezi A. Binet, Introduction à la psycbologie expérimentale, Paris, Alcan, 1894, 
p. 133, 137 şi urm. 
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gîndurile şi sentimentele lui în decursul experimentelor, aceste relatări 
putînd fi dobindite fie prin convorbire directă, fie prin intermediul 
anchetelor. Binet analizează cu multă perspicacitate limitele acestei me- 
tode, şi ajunge la concluzia că datele ei, coroborate între ele si cu cele 
obținute prin observaţiile si experimentele referitoare la unii indicatori 
obiectivi sînt foarte valoroase 1. 

Acesta era, în câteva cuvinte A. Binet, în 1895, cînd venea la 


București : promotorul psihologiei experimentale franceze si wen dintre 
cei mai de seamă reprezentanți ai psihologiei experimentale de pretu- 
tindeni, autorul mai multor lucrări în acest domeniu si a numeroase teh- 
nici experimentale, inițiatorul metodei autoobservatiei controlate prin 
date experimentale si al metodei randamentului (pe care o va utiliza 
pe scară largă mai tîrziu Ebbinghaus si G. E. Müller), cel care a aplicat 
primul metoda experimentală în studiul funcțiilor psihice superioare. Și 
el era cunoscut ca atare în România, de către cei ce se ocupau de рго- 
blemele psihologiei. După cum am arătat cu alt prilej ?, numele lui Binet 
era unul dintre numele care circulau alături de cel al lut Wundt, Ribot 
51 al altora, în legătură cu problema constituirii psihologiei ca Ştiinţă ех- 
perimentală, problemă ce începe să se pună în România, din ce în ce 
mai insistent, în ultimele două decenii ale secolului trecut. 

Opera lui М Conta, şi îndeosebi Teoria fatalismului, e un adevărat 
manual de psihologie experimentală 3, contribuţiile psihologice ale unor 
oameni de știință si cultură cu mare prestigiu, ca Victor Babes 
A. D. Xenopol, Titu Maiorescu 5 ș.a., ale colaboratorilor Societăţii de 
medici si naturalisti, ca si ale celor de la revista „Contemporanul“ si 
ale celorlalte publicaţii socialiste 6, jucaseră, după cum am arătat, un rol 
important în dezvoltarea psihologiei românești din a doua jumătate a 
secolului al XIX-lea. Aceștia făcuseră să circule, pentru prima oară în 
tara noastră, idete si rezultatele experimentale ale unora dintre cei mai 
renumiți fiziologi şi psihologi ai vremii? şi treziseră curiozitatea fata 
„de realizările științei moderne în general, și pentru cele ale fiziologiei 


1 Ibidem, р. 145—146. 
2 Vezi studiul nostru Preliminariile constituirii psihologiei ca stiinja experimentală 

în România, în „Revista de psihologie“, 1965, nr. 2. 

3 Vezi lucrarea noastră Tradițiile materialiste ale psihologiei româneşti... în „Revista 
«de pedagogie“, 1955, nr. 2, p. 33—42. 

4 Ibidem, p. 42—45. 

5 Vezi M. Bejat, Citeva date referitoare la preocupările psihologice ale 1ш 

T. Maiorescu, în „Rev. psihol.“, 1964, nr. 4, p. 317—330. 
в Vez М, Bejat, Tradijüle materialiste ale psihologiei românești, în loc. cit., 


р. 55—58. 
7 Numele lui Ferrier, Goltz, Griesinger, Maudlsley, Bain, Claude Bernard, Strümpell, 
Fechner, Beaunis, Lazarus, Richet, Helmholtz, Wundt, Ribot, Binet, Janet ş.a. revin 


în repetate rînduri în lucrările românești de psihologie din acea vreme, 
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creierului si ale psihologiei experimentale în special, pregătind astfel 
atmosfera, care făcuse posibilă — în ultimul deceniu al veacului trecut — 
apariția unor jucrari filozofice cu caracter materialist consecvent ca 
Introducere la psibofizicá (1892) a lui Stefan Michăilescu și evoluţia spre 
materialism a psihologului ideajist C. Leonardescu!, care publicase, tot 
în 1892, Principii de psihologie. Încercare de a da o formă sistematică 
rezultatelor noilor cercetări şi experiențe psihologice. Această lucrare аге, 
între altele, meritul de a fi făcut cunoscute in România rezultatele do- 
bindite pînă atunci pe plan mondial în domeniul psihologiei experi- 
mentale. 

Primul curs românesc de psihologie experimentală a fost ținut, cum 
am văzut, de E. Gruber la Universitatea din lași, în anul școlar 
1893—1894, iar la Bucureşti în 1897—1898, de către С. Rădulescu- 
Motru 2 „Cele dintii prelegeri 'de psihologie experimentală şi cele dintii 
cercetări în acest domeniu avuseseră însă loc mult mai înainte. 

Articolelor din revista socialistă „Contemporanul“ (1881—1891), con- 
ferintei lui C. Dimitrescu-lași, Psihologia științifică (1883), »prelectiu- 
nilor“ ţinute de Titu Maiorescu sub titlul Cercetări psibologice si lucra- 
rilor amintite ale lui Stefan C. Michăilescu şi Constantin Leonardescu 
(1892), cercetărilor experimentale ale lui E. Gruber (1888—1895) si 
cursului său din 1893—1894, li se pot adăuga unele dintre cursurile de 
fiziologie de la Facultatea de medicină, care s-au ocupat uneori pe larg 
de problemele psihofiziologiei, făcînd şi demonstrații experimentale. 

Vom reaminti în acest sens un singur fapt, care ni se pare semnifi- 
сапу, şi care s-a petrecut în timpul cînd A. Binet se afla în tara 
noastră : doctorul C. Grigorescu, profesor de fiziologie la Facultatea 
de medicină din București, creatorul primului laborator de fiziologie ex- 
perimentală din România (1888), tinea două conferințe practice asupra 
măsurării fenomenelor nervoase în amfiteatrul laboratorului de fiziologie 
al Facultăţii de medicină din palatul Universităţii. Miercuri 31 mai, la 
ora 5: Măsurarea fenomenelor psihice (psibimetria) си demonstratiune 
practică făcută după metoda înregistrării: vineri 2 iunie, aceeaşi ога, 
a doua conferință, Valoarea cronometrului electric al d-lui D'Arsonval 
si măsurarea curentului nervos în nervii periferici“ 9. 


Preocuparea pentru problemele psihopatologiei şi ale psihologiei. ex- 
perimentale rezultă 51 din lucrările publicate de unii medici 


1 Vezi în legătură cu aceștia M. Beja ty Tradițiile materialiste ale psihologiei romá- 
nesti, р. 45—55, si Idem, Un manual românesc de psihologie materialistă la sfirsitul 
secolului al XIX-lea, în „Revista de psihologie“, 1956, nr. 3. 

2 Vezi studiul nostru Preliminariile constituirii psihologiei ca știință experimentală 
în România, loc. cit. 

3 Anunţ publicat în ziarul „Voința naţională“ din 30 mai 1895. 


(С. A. Polichronie, Fiziologia si patologia somnului, Bucureşti, 
1877, Petrina Galatz, Limbagiul $i găndirea, Bucuresti 1887 ş.a.), 
precum și din cîteva teze de doctorat de la Facultatea de цаа din 
București (I. 5. Herdianu, Despre afazie, 1876; Ar. Petrescu, 
Studii sfigmografice, 1881; A. A. Obreja, Studiul енетин? al 
unor centri cerebrocorticali motori si vizuali, 1888; I. Georgescu- 
Deleanu, Reflexul vorbirii şi formele în amnezia verbală, 1889). 

Am amintit aceste lucrari pentru a scoate їп evidență faptul са la 
Bucureşti, Alfred Binet găsea un auditoriu pregătit să-l înţeleagă si să-l 
prepuiasca, un auditoriu format din specialiști, dar si dintr-un public mai 
larg, sensibilizat pentru problemele psihologiei prin numeroase cursuri 
universitare sau prin conferinţe de popularizare, ţinute însă la un înalt 
nivel științific de către mari personalităţi culturale, ca de pilda T. Ma- 
iorescu, care la data venirii lui Binet în România era rectorul Univer- 
sitatii din Т lei 

Faptul cà A. Binet a ținut o serie de prelegeri de psihologie la Bucu- 
resti este în general cunoscut. Mai putin cunoscute sînt însă condiţiile 
în care au avut loc acestea. 

Lucrările de specialitate consemnează foarte puţine date în legătură cu 
această vizita a lui A. Binet în România și cu prelegerile pe care le-a 
ținut. 

Dintre lucrările publicate după moartea prematură a lui Biner (la 
18 octombrie 1911), cînd avea numai 54 de ani, datele cele mai bogate 
şi mai apropiate de adevăr, referitoare la călătoria, în România, le con- 
tine lucrarea lui François-Louis Bertrand, Alfred Binet et 
son Cuvre, consemnate în aceste cîteva rînduri: „Vechiul său camarad 
de la Louis le Grand, devenit omul de stat, Take Ionescu, îl cheamă 
atunci (1895) în România pentru a preda un curs de psihologie la Uni- 
versitatea din București. Acest curs care a avut un mare succes și a con- 
stituit singurul profesorat al lui Binet, n-a durat decît câteva luni“ 1. 

În publicaţiile românești de specialitate s-a strecurat o greşeală refe- 
ritoare la data venirii lui Binet în România, greșeală care s-a perpetuat 
pînă în zilele noastre. 

În necrologul lui Nicolae Vaschide, publicat în „Revista idealistă“ 2, 
Mihail G. Holban afirma că acesta obținuse licența în 1894 şi că în 
„acelaşi an, profesorul Binet, din Paris, a venit să ţină un curs de fi- 
lozofie la Universitatea din București, unde a avut prilejul să-l cu- 
noască pe N. Vaschide. 

Am socotit necesar să lamurim pe cit posibil lucrurile, întrucât, după 


1 F. L. Bertrand, Alfred Binet et son uure (preface de М. Н. Piéron), 
Paris, Alcan, 1930, p. 36. 
2 Vezi „Revista idealistă“, an. V, tom. IV, nr. 10 din octombrie 1907, De 3, 
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cum se vede, о inexactitate ргоуосаѕе о altă inexactitate. Ега adevărat 
că Binet fusese în România în anul cînd şi-a luat Vaschide examenul 
de licenţă. Numai că anul trecerii acestui examen era 1895, și nu 1894, 
fapt care rezultă dintr-o notă publicată în „Anuarul Universităţii din 
Bucureşti“, în care se arată că N. Vaschide a fost distins cu un premiu 
de 700 lei „pentru teza de licență Senzatiunile vizuale, susținută la 
10 iunie 1895, cu toate bilele albe“ 1 

Șuind din biografia lui Daniel Cluzel, Nicolae Vaschide, sa per- 
sonnalité son &wvre?, ca dupa ce își luase licenţa si se căsătorise, Ni- 
colae Vaschide a plecat la Paris, chiar „în toamna care a urmat cursu- 
rile lui Alfred Binet la București“ şi din Anuarul Universităţii cà acest 
examen fusese trecut în |1895, am conchis că anul indicat de 
F. L. Bertrand este exact (1895). 

Ulterior am descoperit în Anuarul Universității din Bucureşti pe anul 
școlar 1894—1895, la o rubrica în care se anunțau în mod obişnuit misca- 
rile de personal din universitate (numiri, avansări, pensionări etc.), o 
notă — care scăpase atenţiei noastre, ca și celei a altor cercetători — 
în care se aduceau mai multe precizări referitoare la cursul lui Alfred 
Binet: „De la 29 aprilie la 9 iunie 1895, pe temeiul invitării Ministe- 
rului nostru de Culte si Instructiune Publica, dl. Alfred Binet, directorul 
laboratorului de psihologie fiziologica de la Sorbona din Paris, a tinut 
în sala nr. 22 a Facultății de științe, 12 ilecțiuni în limba franceză despre 
psihologia experimentală. Cursul a fost foarte frecventat“ 3. 

În biografia citată a lui Vaschide, D. Cluzel scria că acesta „nu numai 
că a urmat cu asiduitate cursurile pe care le ţinea Binet, dar entuziasmat 
de magistralele lecţii ale profesorului el a facut despre acestea dari de 
seamă în diverse jurnale din București“ *. 

Am parcurs presa vremii, dar n-am găsit nici o dare de seamă care 
să poarte semnătura N. Vaschide sau Топ Măgură (pseudonim pe care 
l-a folosit adesea). Una singură este semnată St. U., iar celelalte sînt 
nesemnate. Unele din aceste articole și note s-ar putea să aparțină lui 
Vaschide, dar nu acesta este lucrul c care ne interesează aici în primul 
rînd. Pretios pentru noi este faptul că acestea conțin date importante 
referitoare la prelegerile lui Alfred Binet. Ele làmuresc multe lucruri 
în legătură cu vizita marelui psiholog francez în România, dar nu 


1 Anuarul Universității din Bucureşti pe anul școlar 1895—1896, р. 63; vezi 
și ziarul „Românul“, an. 39, nr. 143 de marţi 13 iunie 1895: „Sîmbătă (adică pe 
10 iunie 1895) a trecut cu mult succes examenul de licenţă în filozofie, dl. Nicolae 

Vaschide ; ; fost colaborator al „Românului literar“... 
i D. Cluzel, Nicolae Vaschide, Buzău, 1932, p. 10. 
Anuarul Universităţii din Bucuresti ре anul scolar 1894—1895, p. 8. 

* D Cluzel, op. cit., p. 9—10. 
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làmuresc totul; ele dau indicaţii referitoare la data, locul şi obiectul 
prelegerilor, dar nu exhaustive. 

Date referitoare la vizita lui Binet în România am găsit însă nu numai 
în presa timpului, ci şi în unele documente păstrate în arhiva Ministe- 
rului Instrucțiunii Publice t, în manuscrisele inedite ale Jurnalului lui 
Т. Maiorescu, în corespondența — pînă acum necunoscută — a psiho- 
logului francez cu criticul român? și în paginile puse la dispoziţia 
noastră de Georgette si Géraldine Binet, din jurnalul mamei lor 
Madeleine Binet (Marguerite), fiica mai mare a lui Alfred Binet ?. 


* 


Alfred Binet venea în România la invitaţia prietenului si fostului siu 
coleg de școală la liceul „Louis le Grand“ din Paris, Take Ionescu, care 
era în vremea aceea ministru al Instrucțiunii Publice. 

După cum rezultă din însemnările Madeleinei Binet, invitaţia era mai 
veche. Ea data de pe la sfîrşitul anului 1893; „Mon père avait un 
ami qu'il aimait beaucoup. C'était un jeune Roumain, compagnon de 
ses études, Take Ionesco, qui s'occupait de politique et fut premier mi- 
nistre de Roumanie. Ce fut à la fin de l'année 1893 que, n'oubliant 
pas l'amitié de son camarade frangais, il proposa à mon pére de se 
rendre à Bucarest pour y faire une série de conférences sur la psy- 
chologie* 4. 

Alfred Binet a reuşit să răspundă însă acestei invitații abia în 1895. 

El a ajuns la Bucureşti în seara zilei de 26 aprilie 18955. E foarte 
probabil ca Take Ionescu să-l fi întîmpinat la gară sau, a doua 
zi dimineaţa, să-l fi primit la minister. Cert este însă că joi dimineața 


t Arhivele Statului, fondul Ministerului Instrucțiunii Publice si Cultelor, 
dosar nr. 368, fo. 92, 93 si 96; dosar nr. 381 fo. 28, 31 si 37. 

> T. Maiorescu, (Însemnări zilnice) Jurnal, 16, Bibl. Acad. R.S. România, 
S—55 (1—7)/XI. 

3 Paginile din jurnalul Madeleinei Binet, pe care le-am primit cu un an în urmă 
de la fiicele acesteia (Georgette și Geraldine Binet) au fost publicate recent de 
„Société Alfred Binet et Th. Simon“, 1968 an. 68, nr. 503, p. 201-207. 

4 Souvenirs sur Alfred Binet (par Madeleine Binet) loc. cit, р: 205 

5 În studiile anterioare ajunsesem la concluzia că Binet a sosit la București joi 27 apri- 
lie, orientindu-ne după datele din presă. (Vezi M. Bejat, Date privitoare la cursul 
de psihologie experimentală ţinut de Alfred Binet in România, „Rev. psihol.“, 1965, 
ar. 3, p. 420 я M. Bejat, Corespondenja lui Alfred Binet cu Titu Maiorescu, „Rev. 
psihol.*, 1966, nr. 2, p. 239—240) Madeleine Binet afirmă însă în Souvenirs 
sur Alfred Binet (loc. cit., p. 205) cá au sosit la București seara. Existind dovezi că 
in 27 aprilie dimineaţa Binet era în Bucureşti, conchidem că el sosise din seara zilei 
anterioare. Ziarele vor anunţa vineri 28 aprilie sosirea psihologului francez (vez; 
„Adevărul“, antedatat — așa cum se obișnuia — sîmbătă 29 aprilie 1895). 
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(27 aprilie), Direcţia Învățămîntului superior $ secundar din Ministerul 
Instrucțiunii Publice solicită Statului Major un fotograf pentru a efectua 
cliseele necesare pentru proiecţiile ce urmau să însoțească prelegerile lui 
Binet : „Domnului Șef al Marelui Stat Major Român — Dl. Alfred Binet 
profesor la Sorbona (Paris) !, sosind în тата pentru a tine cîteva lecțiuni 
de psihologie experimentală si neavînd gata cliseurile necesare, subsem- 
natul are onoare a vă ruga sa binevoiti a da ordin fotografului Statului 
Major să pregătească clişeurile necesare pentru ținerea lectiunilor. Ex- 
primîndu-vă mulrumirile Ministerului"... arene Ж 

Acestea erau ultimele pregătiri în vederea cursului lui Binet, caci restul 
pregătirilor fuseseră făcute la timp. | [ Lae. М 

Pentru a i se crea lui Binet condiţii optime, Institutul de fiziologie din 
cadrul Facultăţii de ştiinţe, care fusese însărcinat a asigura condiţiile teh- 
nice ale cursului, comandase în străinătate, la „Charles Verdin“, o serie 
de aparate de psihofiziologie care lipseau din laboratoarele sale, dar 
care, orientindu-se după lucrările psihologului francez, bănuia a-i fi ne- 
cesare pentru demonstraţii în decursul  prelegerilor. Facturile firmei 
„Charles Verdin“ pentru aparatele cumpărate în vederea cursului lui 
A. Binet aflindu-se în Arhivele Ministerului Instrucțiunii Publice, ataşate 
la cererea de decontare a sumelor cheltuite adresată de profesorul Alexan- 
dru Vitzu, directorul Institutului de fiziologie din cadrul Facultăţii de 
ştiinţe, le reproducem. 


Paris, le 10 mai 1895 
1 Appareil de Mosso pour la pression du sang. . 160 


1 Idem de l'Abbé Rousselot pour inscrire la parole 180 


1 Pneumographe de,Ch. Verdin . . . . . 40 
1 Myographe à transmission sans excitateur et sans 

DIS M Sue Lit ae Жал ATELIERS 
1 Appareil pour l'étude des mouvements localisés . 40 
1 Sphygmoscope à lanterne et robinet . . . . 10 
3 Idem а lanterne, à 4 P, piece: ange vm 12 
3 Idem ordinates а. L E. еса ols Tas 3 
1 Piéce en caoutchouc pour le bocal Frangois Franck 4 
1 Idem pour l'elasticité des artères . 4 
Emballage 5 
498 
Plata transportului cu mare viteză . . . 31 

529 vk 


1 Cuvânt şters. 


Paris, le 17 mai 1895. 


L Ergographeuds. Моѕзо Мурагі oh banu in 2460 
1 Appareil amplificateur ou pshygmographe columé- 
trique eo Dnr: СУРОТТО 
1 Appareil de Donders pour la vérification des tam- 
bours «eia ig n Tavares ar Ier «0:20 
1 Métronome simple sapos hilo 9 1 - Loes tO 
Emballage . . . 5 
290, F 
290 F 
Plata transportului cu mare viteză 30,90 F 
320,90 Е. 


Cele două facturi sînt însoţite de următorul raport al profesorului 
Alexandru Vitzu : „Domnule Ministru, — Pentru a înlesni pe dl. Binet 
în conferințele sale i-am pus la dispoziţie materialul didactic de care avea 
trebuinya. Institutul nu poseda la Început toate aparatele ce se întrebuin- 
țează mai cu seamă în lucrări speciale de psihologie fiziologică. Cu toate 
acestea, pentru a da d-lui Binet ospitalitatea științifică de care avea 
nevoie, am comandat și acelea din aparatele ce ne lipseau. Costul apa- 
ratelor din nou comandate pentru conferințele d-lui Binet, precum şi 
transportul în două rînduri cu mare viteză se ridică la suma de lei 849.90. 
Domnule Ministru, bugetul institutului nostru este prea mic pentru a 
suporta și această cheltuială, mai ales că avem de făcut reparația apara- 
telor deranjate pentru conferință cu transportul dintr-un laborator într-al- 
tul, de aceea cu tot respectul îmi permit, domnule Ministru, a vă ruga să 
binevoiti a dispune ca aceasta plata să se facă de Ministeriu din alte 
fonduri... 1. 

Grija pentru buna primire a oaspetelui francez reiese și din scrisoarea 
adresată la 26 aprilie 1895 ide Take Ionescu lui Titu Maiorescu, rectorul 
Universităţii din Bucuresti, prin care-i anunță apropiata sosire a lui 
Binet : »Domnule Rector, =, Un distins profesor din Franţa, dl. Alfred 
Binet, bine cunoscut d-voastră prin cercetările sale psihologice, s-a oferit 


1 Arhivele Statului, Fondul Ministerului Instrucțiunii Publice, dosar nr. 381 
1895, fo. 28—30. (Vezi si fo. 31 si 37.) Erorile de transcriere a documentelor, strecurate 
in articolele : Sen Alexand ru, R. Anatol, Alfred Binet în România „Rev. 
psihol.“, "1965,“nr. 13,-ps. 362 Și M. Bejat Sen Alexandri K Anatol 
Alfred Binet, professeur à lUniversité de Bucarest, ,Rev. Roum. Sci. sociales", 1965, 
Dr. 1, p. 114 — au fost corectate în urma confruntării cu originalul, pe care subsem- 
natul a efectuat-o, din păcate, după ce apăruse deja articolul mai sus citat, 


190 


a x eee 


ca cu prilejul călătoriei sale prin România, să facă un sir de prelegeri de 
psihofiziologie la Universitatea din Bucureşti. Ministrul a primit cu voie 
bună dorinţa d-lui Binet şi a pus la dispoziția sa mijloacele pentru a putea 
îndeplini cit mai bine sarcina ce și-a luat. Dl. Binet va sosi în zilele 
acestea în București cu un dor deosebit de a cunoaște tara, de a se pune 
în legătură mai strinsa cu profesorii noștri universitari, de а desfasura 
tinerimii noastre rezultatele cercetărilor sale asupra atitor importante 
chestiuni de psihologie experimentala. Încredinţat fiind ка dl. Binet va 
întâlni la Universitatea noastră acea colegialitate ştiinţifică, care înrudesc 
inteligentele distinse si acea tinerime doritoare de a se încălzi cit mai 
mult la razele culturii înaintate, aduc la cunoștința d-voastră, d-le rector, 
această bunà veste școlară şi và rog a lua măsurile ce credeți potri- 
vite ca dl. Binet să fie încîntat са a vizitat România, iar tineretul sa 
profite cît mai mult de prelegerile ce se vor face“ 1. 

Pentru Titu Maiorescu faptul că Alfred Binet urma să sosească în 
București nu era însă o noutate, deoarece el primise desigur scrisoarea 
acestuia din 14 aprilie prin care îi mulțumea pentru subscripția la 
,L'Année Psychologique“ și-l anunţa că va veni în curînd la București : 
„Dl. Ministru al României binevoind a-mi cere sa vin pentru niște 
conferinţe la Bucureşti, ma voi grăbi sa vă vizitez de îndată ce sosesc“ 
(dés mon arrivée) ?. 

Deschiderea cursului a avut loc sîmbătă 29 aprilie, după cum rezultă 
айт din anunţurile apărute în ziare 3, cît şi din „Anuarul Universităţii“. 
Binet a fost prezentat numerosului public din sala nr. 20 a Universităţii, 
care se dovedise insuficient de încăpătoare, de către dr. C. I. Istrati, 
medic si naturalist, academician, profesor universitar si inspector general 
al învățămîntului superior. 

În privința orarului după care urma să aibă loc cursurile lui Binet, 
ziarele dau date contradictorii : unele arată că acestea vor avea loc de 
două ori, iar altele de trei ori pe săptămînă, unele indica martea si 


1 Arhivele Statului, Fond. Min. Instr. Publice, dosar nr. 368, 1895, fo. 93; 
vezi şi fo. 92, unde se află o ciornă a aceleiași scrisori, scrisă de mîna lui Take 
Ionescu, care are o altă introducere: „În intenţiunile Ministrului fiind de a chiema din 
străinătate din cînd în cînd ilustratiuni ale învățământului, ca să facă tineretului 
nostru universitar cîte un șir de prelegeri complimentare, care să-l familiarizeze mai ales 
cu limba franceză, am invitat pentru început pe d. Alfred Binet... Domnul Binet va 
sosi în zilele acestea în Bucuresti...“. 

Scrisoarea care a fost expediată lui T. Maiorescu nu mai vorbește nimic despre 
intenţiile Ministrului de a invita profesori străini. Mai mult chiar, afirmă ca Binet 
s-ar fi propus el să ţină acest curs, cu prilejul vizitei pe care o făcea în România, 

2 Scrisoarea lui A. Binet din 14 aprilie 1895, Bibl. Acad. R. S. România, 5—55 
(1)/Х1. 

з „Adevărul“ si „Constituţionalul“ din 29 aprilie; „Universul“ din 30 aprilie; 
„L'Indépendance roumaine“, „Timpul“ si „Constituţionalul“ din 2 mai 1895. 
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simbata ca zile de curs, iar altele martea si miercurea. Analizând toate 
datele furnizate de presa vremii si confruntindu-le cu cele din „Anuarul 
Universităţii“, ajungeam, în „studiile anterioare 1, la concluzia că pre- 
legerile trebuie să fi avut loc de două ori pe săptămînă, martea si simbita. 
Dacă s-ar fi ținut de trei ori pe săptămână, numărul prelegerilor ar fi 
depășit cu mult cifra 12 pe care ne-o indică „Anuarul“. „Însemnarea“ 
lui T. Maiorescu din 6/18 mai 1895 confirmă şi ea concluzia noastră, ară- 
tind că lecţiile lui Binet „Sur la psychologie expérimentale“ au loc „de 
două ori pe săptămînă“ 2. 

În privinţa zilelor în care se ţineau aceste lecţii, am conchis că acestea 
erau martea si sîmbăta si nu martea si miercurea, pornind de 1а faptul 
că în anunţurile ulterioare din presă nu am găsit nici o relatare despre 
vreo prelegere ținută miercurea, în schimb am găsit referințe în legătură 
cu patru prelegeri ţinute sîmbăta. 

Cele 12 prelegeri despre care vorbeşte „Anuarul Universităţii“ după 
cum rezultă din datele găsite în presă, s-au ținut astfel: una în aprilie 
(29 aprilie), opt în luna mai (cite două pe săptămînă, între 1—28 mai), 
iar în intervalul 29 mai—9 iunie, numai trei, deoarece marti 30 mai, 
după cum arată ziarele 3, Alfred Binet şi-a suspendat cursul, pe care 
l-a reluat apoi sîmbătă 3 iunie *, Motivul: „un copil al d-lui Binet s-a 
îmbolnăvit de pneumonie“ 5. 

Marţi 6 iunie 1895 are loc „penultima conferință“ a lui Binet?, iar 
vineri 9 iunie ultima 7. În ceea ce priveşte perioada 8—28 mai, nu am 
găsit decât o singură indicație, în ziarul „Românul“ (28 mai 1895), refe- 
ritoare la prelegerea de stmbata 27 mai. 


1 M. Bejat, Date referitoare la cursul de psihologie experimentală ţinut de Alfred 
Binet în România, „Rev. psihol.*, 1963, nr. 3, p. 420—421 si Idem, Corespondenta lui 
A. Binet cu Titu Maiorescu, ,Rev. psihol.“, 1966, nr. 2, p. 240—241. 

° T. Maiorescu (Însemnări zilnice), Jurnal 16, Bibl. Acad. R. S. Romania. 
Mss. rom. nr. 3657 — fo. 40. Însemnarea făcută la o săptămînă după prima lecţie 
a lui Binet, indică greșit ziua acesteia : vineri, în loc de sîmbătă. 

3 „L'Indépendance roumaine“ de marti 30 mai 1895 $i „Universul“ de miercuri 
31 mai 1895. 

^ „Universul“ de vineri 4 iunie 1895. 

»L'Indépendance roumaine“ din 30 mai 1895. 

„Voința naţională“ din 8 iunie si ,Constitugionalul* din 9 iunie 1895. 

În afara Anuarului Universităţii din București pe anul şcolar 1894—1895, p. 8, 
vezi „Voința naţională si „L'Indépendance roumaine“ (8 iunie) si ,Constitugionalul* 
(9 si 11 iunie 1895); „Adevărul“ (9 iunie) și „Universul“ (10 si 11 iunie 1895) dau 
ca dată a ultimei lecţii sîmbătă 10 iunie 1895. N-am putut lămuri de unde vine 
neconcordanța aceasta. O însemnare din Jurnalul lui Maiorescu confirmă însă faptul 
că ultima lecţie a lui Binet s-a tinut în ziua de 9 iunie. Maiorescu notează marti 
12 iunie 1895: „vinerea trecută (9 iunie), sara, 81/2—101/s, ultimul curs Binet pe cal- 
dură de leșinat...“ (Vezi Bibl. Acad. RS. România, Mss. rom. nr. 3657, fo. 53), 
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todelor : „După ce a arătat metodele de cercetare ale nouăi stinti, după 
ce a făcut proiecţii pentru a arăta publicului modul cum se pun. în 
I 


În legătură cu tema prelegerilor pe care le anunță, ziarele nu spun 
de obicei nimic, cu excepția „Românului“ care, anunyind prelegerile din 
4 şi 27 mai spune, despre prima, cà se va ocupa de ,sugestiunea la 
distanţă, telepatia si alte fenomene psihice curioase“, iar despre cea de 
а doua, că în ea se „va vorbi despre senzatiunile vizuale şi olfactive“. 
Date ceva mai bogate referitoare la preocupările cursului ținut de Alfred 
Binet la Bucureşti am găsit însă în cele patru articole pe care le-am în- 
tilnit în presa parcursă. 

Sub titlul Psihologia experimentală, ziarul „Adevărul“ din 2 mai 1895 
inserează în coloanele sale o scurtă, 'dar interesantă dare de seamă asupra 
primei lecţii de deschidere, din care rezultă că aceasta a încercat în in- 
troducere să lămurească în ce constă deosebirea între vechea psihologie 
metafizică si psihologia modernă, experimentală, si a arătat de ce largă 
răspîndire se bucură aceasta din urmă în întreaga lume : „Actualmente 
ea e predată în vreo 15 facultăți germane, tot atitea americane si câteva 
în Italia. Chiar la Tokio, în Japonia, există un curs de psihologie ex- 
perimentală“. 

Cît de informat era Binet asupra dezvoltării psihologiei experimentale 
5 


în întreaga lume, stă mărturie, în afara primului capitol din Introduction 


à la Psychologie expérimentale, si studiul lui E. B. Delabarre despre la- 
boratoarele de psihologie din America, pe care Binet ЇЇ tradusese si il 


publicase în ,L'Année psychologique“ (an. I, 1894, p. 209—255). Cea 
mai mare parte a primei prelegeri a fost consacrată însă problemei me- 


practică aceste metode şi modul cum se înregistrează rezultatele lor..., 
Binet a fagaduit că va vorbi în lecţiile viitoare despre: modul cum di- 
ersele idei şi cunostinti se înmagazinează în memoria noastră, cum se face 
ocalizarea diverselor senzaţii : tactile, auditive etc. de către mintea 
omului etc.“ În continuare, autorul dării de seamă arată că Binet a promis 
că „va vorbi și despre sugestia la distanță, despre telepatie, si alte fe- 
nomene psihice curioase“. „Vom da — scrie el în încheiere — programul 
interesantului curs cu zilele și orele respective“. Dacă acest program pro- 
mis ar exista, și dacă el ar conţine titlul prelegerilor, zilele şi orele la 
care s-au ținut, imaginea noastră despre cursul lui Binet s-ar limpezi 
mult mai mult. Dar un asemenea program n-am reușit să găsim în presa 
timpului. 

Articolul din ,L'Indépendence roumaine“ (21 mai 1895), intitulat 
A. Binet à Bucarest, si cel din „Adevărul ilustrat“ (29 mai 1895), cu 
itlul Alfred Binet, tsi trag seva din conţinutul mai multor prelegeri ale 
psihologului francez. Faptul că acestea cuprind numeroase idei şi exemple 
comune între ele (si cîteva comune chiar cu darea de seamă asupra pri- 
nei lecții publicate în „Adevărul“), precum $i pasaje care reamintesc 


1 
| 


17 
M. 


193 


unele dintre lucrările tipărite ale psihologului francez si îndeosebi In- 
troducerea la psihologia experimentală, ne face să спат mai amplu din 
aceste articole: „Psihologia experimentală a început mai întîi prin а 
înlătura hipotezele neverificate, care pornesc nu din observarea faptelor, 
ci din fantezia omenească, și şi-a propus să studieze fenomenele psihice 
ca inteligența, memoria etc., numai cu ajutorul observaţiei interne, ajutata 
de modul cum anumite aparate foarte delicate înregistrează manifesta- 
Ше fiziologice ale acestor fenomene psihice. Colecyionarea şi înregistrarea 
metodică a o sumă de observații făcute direct asupra fiinţelor omenești, 
atât în stare normală, cât şi în stare anormală psihică, sînt de mare folos 
în studiul psihologiei experimentale“ 1. арм; к 

„Știința modernă, căreia dl. Binet îi atașează numele alături de Wundt, 
Fechner, Ribot etc., are pretenţia de a verifica, de a controla fenomenele 
de conștiință cu ajutorul unor aparate de precizie împrumutate din fizică 
şi fiziologie. E o tendință generală a spiritului modern de a substitui 
observația, speculațiilor inteligenței. Ideologia a facut loc rigorii ştiinți- 
fice, metodei experimentale, care nu acceptă decît ceea ce a verificat... 
Fenomenele mintale sînt studiate în laboratoare, gândirea este măsurată, 
cintarita, înregistrată, stările de conştiinţă se traduc în cifre, în linii gra- 
fice“. Urmează un pasaj referitor la viteza gîndirii, care este foarte ase- 
mănător cu altul din Introduction à la psycbologie experimentale (p. 125), 
în care se arată că „gîndirea nu poate fi asemănată, cum s-a făcut adesea, 
cu forța electrică, pentru са (gindirea) are o valoare infinit mai mica. 
S-a calculat că gîndirea are viteza zborului vulturului ; iată-ne deci de- 
parte de viteza unei depesi telegrafice !“ 2. În continuare se dau exemple 
din care să rezulte „aplicaţiile practice“ ale psihologiei experimentale. 

Autorul se referă la un aparat al lui Binet care înregistrează vibraţiile 
produse de sunet, dînd înălțimea și durata notei cîntate la pian sau vocal. 
Acest aparat permite măsurarea aptitudinilor muzicale si stabilirea gra- 
dului de corectitudine sau incorectitudine a unei execuţii. 

Articolul din ,L'Indépendance roumaine“ arată în continuare care sînt 
foloasele pe care le poate aduce psihologia experimentală în domeniul 
criminologiei 3, criticînd teoriile lui Lombroso. й, 

„О aplicaţie practică indiscutabilà^ a psihologiei experimentale este 
cea din domeniul pedagogiei. Psihologia experimentală studiind memoria, 
ajunge să determine „cele mai bune mijloace de a învăța mai repede și 
de a retine mai bine. Pedagogia va deveni o ramură a psihologiei expe- 


З а Ju А peo Vie dpi 
rimentale. Este inutil a insista asupra avantajelor acestei colaborari“ +. 


„Adevărul ilustrat“, an. VIII, nr. 2211 (13), 29 mai 1895, p. 3. (subl. ns. M.B.) 


1 
2 ,L’Indépendance roumaine“, 21 mai 1895. ; b | 7 : 
з Aceeași exemplificare o întîlnim si în articolul din „Adevărul ilustrat“, 28 mai 
55 

4 ,L'Indépendance roumaine“, din 21 mai 1895. 


Cel de-al patrulea articol, scris cu prilejul vizitei lui Binet în România 
si publicat în „Universul“ (2 iunie 1895) la rubrica „Oamenii zilei“, sub 
titlul Alfred Binet, este de fapt un medalion cuprinzând biografia, corect 
alcătuita si bine informată, a psihologului francez — asa încât nu ne 
oprim asupra lui. 

A fost o surpriză pentru noi faptul că n-am întîlnit în publicațiile 
vremii nici un articol semnat de vreunul dintre profesorii de psihologie 
de pe atunci de la Facultatea de filozofie din București 1. 

Absența comentariilor în legătură cu prelegerile lui Binet din unele 
publicaţii nu se poate explica decît din raţiuni de ordin politic, ce nu 
priveau persoana acestuia ci pe cea a prietenului său, ministrul Take 
Ionescu, care-l invitase la Bucuresti. 

Demn de remarcat este faptul că şi în unele dintre articolele adversa- 
rilor politici ai lui Take Ionescu gi ai ideii acestuia de а aduce profesori 
străini să ţină cursuri complimentare la Universitățile noastre (Spiru 
Haret, N. Iorga s.a.) se întâlnesc pasaje din care rezultă că prelegerile lui 
Binet au avut un deosebit succes. N. Iorga arată, de pilda, că „lecțiile 
d-lui Binet, un psiholog apreciat (estimé)“ au fost audiate de numeroşi 
studenți care „abandonaseră“ alte cursuri. El menționează că „au fost 
cursuri de filozofie, foarte frecventate în mod obișnuit, care au trebuit 
să se întrerupă“, în timpul сїт au durat cursurile lui Binet. „Aceşti nu- 
meroşi studenti — spune N. Iorga — erau însă pierduţi în vasta sală a 
Senatului, în masa de auditori veniți din afara Universităţii“ 2. 

Despre marele succes pe care l-au avut prelegerile lui Binet în faţa 
publicului românesc vorbesc nenumăratele note inserate în coloanele zia- 
relor, precum si articolele citate. Cel mai convingător lucru este însă 
faptul — în afara celui amintit — că din pricina prea marii afluente 
de auditori, sala nr. 20, în care s-au ţinut primele prelegeri, devenind 
neîncăpătoare, rectorul Universităţii a fost obligat să ia măsuri ca, în- 
cepînd de sîmbătă 6 mai 1895, acestea să se tina în sala, mult mai mare, 
a Senatului, seara de la orele opt si jumătate 4. 

Cele din urmă știri referitoare la Alfred Binet, după ce acesta şi-a în- 
cheiat cursul vineri 9 iunie 1895, vorbesc de un banchet dat în seara 


„RA Spre deosebire de I. Crăciunescu, C. Dimitrescu-Iasi nu era numai profesor 
: gta > : eS : în д “ А ; 
ci si un publicist, asa incit ne-am fi așteptat să întîlnim măcar cîteva rînduri scrise 
de el despre cursul ținut de Binet. C. Rădulescu-Motru va fi la Universitare și-și 

va relua activitatea publicistică abia după 1897. 

9 d ^ > / ° “ N. 
„E oe Les. professeurs étrangers, $n „L'Indépendance . roumaine“ din 
)] martie 1900, p.152; vezi и Spiru Haret, Opere, vol. XVI, București, 
Cartea Românească, f. a., р. 295. 

3 Că şi unii adversari ai ideii de a se aduce profesori străini „trebuie să recunoască 
marele. succes de public al prelegerilor lui Binet. 

ap Ac mica i: E rip ou : 1 А im Кер (77 
‚ * Această sure este anunţată în ziarele „Timpul“ (4 mai), „Universul“, ,L'Indépen 
dance roumaine“ (5 mai) și ,Constitugionalul* (6 mai 1895). 
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aceleiaşi zile în cinstea sa „de către profesorii universitari $1 mai multi 
studenți“ !, de o vizită protocolară făcută la Sinaia, la Castel, a doua zi 
(sîmbătă 10 iunie 1895) ?, si apoi de plecarea lui din tara, sîmbătă 17 iu- 
nie 1895. ,,Constitutionalul* (15 şi 18 iunie 1895) face, în plus fata de 
„L'Indépendance roumaine“ (20 iunie 1895), unele comentarii : „Dl. Binet, 
eminentul conferenţiar, mulţumit de imbratisarea ce a întîlnit în România 
şi vesel de tntremarea copilei sale, va părăsi sîmbătă ţara“ 3 si apoi: 
„Ilustrul profesor francez, dl. Alfred Binet, directorul Laboratorului de 
psihologie experimentală de la Sorbona, se întoarce diseară (sîmbătă 
17 iunie 1895) cu Express-Orientul la Paris. Savantul francez a lăsat în 
timpul şederii sale între noi cele mai frumoase impresii printre cunoscuții 
mai aproape ce si i-a facut si a secerat admiraţia si entuziasmul studen- 
tilor care au urmat cu o vie atentiune interesantele sale lecţiuni“ +. 

În concluzie, Alfred Binet a stat în România 52 de zile (de la 27 apri- 
lie la 17 iunie 1895), timp în саге a fost însoţit de întreaga familie. A 
ținut cursuri de psihologie experimentală la Universitatea din București 
între 29 aprilie și 9 iunie 1895, de 2 ori pe săptămînă. Primele prelegeri 
s-au ţinut în sala пг. 20 de la Facultatea de ştiinţe, iar celelalte, începînd 
de la 6 mai 1895, în sala, mult mai mare, a Senatului universitar. Cursul 
a fost audiat de un public foarte numeros si s-a bucurat de un deosebit 
succes. Din dările de seamă făcute în presă rezultă că, exceptând o singură 
lecţie, care a fost consacrată ,telepatiei si altor fenomene psihice cu- 
rioase“, toate celelalte s-au referit la problemele psihologiei experimen- 
tale: istorie, metode, senzaţii, memorie, gândire, aplicaţii practice ale 
psihologiei (în artă, criminologie, pedagogie). După unele indicii, cursul 
a fost alcătuit pe scheletul cărţii Introduction à la psychologie expéri- 
mentale, completat cu date din alte lucrări mai vechi şi mai noi. Pre- 
legerile au fost însoţite de proiecţii si de demonstrații. 

Se pare că vizita în România si ţinerea cursului de la Bucureşti au 
avut o influență favorabilă asupra lui Binet, sugerindu-i idei si orientări 
noi în psihologie. „Această călătorie în România — scrie F. L. Bertrand — 
pare să-l fi decis să studieze manifestările fiziopsihologice în însăşi masa 
scolarilor* 5. Cum s-a petrecut acest lucru, ce împrejurări ale vizitei sale 


1 Universul“ din 11 iunie 1895 și „Adevărul“ din 9 iunie 1895. 

? „Constituţionalul“ din 11 iunie 1895. 

3 „Constituţionalul“ din 15 iunie 1895. 

а „Constituţionalul“ din 18 iunie 1895 (subl. ns. — М. В.). T. Maiorescu, într-o 
insemnare datată 15/27 iunie, scrie însă: „Ieri la dejun toată familia Binet (foarte 
plăcut), azi copiii cu bona; miine ei toți; simb.(ata) dim.(ineata) pleacă înapoi la 
Paris. (Vezi Bibl. Acad. К. S. România. Mss. rom. nr. 3657, fo. 53). 

5 F. L. Bertrand, Alfred Binet et son @uvre, p. 41. 
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in Románia l-au îndemnat să-și orienteze cercetările spre domeniul psih 
pedagogiei experimentale $1 să treacă la experimentarea pe pi i 
biograful sau nu ne-o spune!. Am putea formula însă i ай că în 
această schimbare capitală de orientare a cercetărilor lui p Bins i6 
buie sà fi jucat un rol important discuţiile pe care le-a ; inda] 
în special cu vechiul său pri JEN Ç ойша ЫИ 
B j prieten $1 co.eg Take Ionescu, ministru al învă- 
yamintului, preocupat de aceste probleme, si cu viitorul său rieten Tit 
Maiorescu ?. De asemenea, colaborarea sa cu N. Vaschide die iale š 
fi Jucat un anumit rol în această orientare a cercetărilor til А Binet, 
Gates gt de л — dupa cit se pare — a fost fructuos pentru ambele 
be ас1 ihe зап a dat un nou imbold mișcării de idei in plinà 
le м š ; Íj ` +. . e Фф ee 3 
si M ped in favoarea constituirii psihologiei ca știință experimentală 
$ Nu mult în urma vizitei lui A. Binet la Bucureşti 
în periodicele româneşti articolele de psihol | 
(care devine încă din toamna anului 
francez) şi se va tipări cartea | 
logiei (1898). 


vor Începe să арага 
ogie aie lui Nicolae Vaschide 
1895, colaborator al savantului 
ui C. Rădulescu-Motru, Problemele psibo- 


3.3. CONTRIBUTIA LUI NICOLAE VASCHIDE LA CONSTITUIREA 
PSIHOLOGIEI CA STIINTÁ EXPERIMENTALĂ 


Nicolae Vaschide s-a născut în Buzău, ] 
clasele primare si gimnaziul în orașul n 
din București. Tot aici urmează cursurile Facultăţii de litere şi filozofi 
avînd ca profesori, între alții, pe Titu Maiorescu si pe С ние 
laşi. Îşi trece examenul de licenţă, „cu toate bilele albe“, la 10 iunie 1895, 
sustinind о teză despre Senzatiunile vizuale, care este premiată 3; i 


a 6/18 decembrie 1847. A făcut 
atal, apoi liceul la „Sf. Sava“ 


150) discuție referitoare la această problem 
problemei — poate fi găsită şi în С. Av 
tifique, Paris, 1969, p. 25—26. 

š " În isi cu prieienia stabilită între Binet si Maiorescu vezi articolul nostru 
е enta lui Alfred Binet си Titu Maiorescu, „Rev psihol.“, 1966, nr 2, 
Piece Tit > »Rev. ie hit 

р е Ed Une correspondance inédite. d” Alfred Binet, ,Rev. roum. Sci. sociales 
sychol.*, y nr2-25"p. "199-2917: © Tita i defi qi va: p" 
P: : 212: Maiorescu de altfel : i 
2 ) EDS M Ope a ii va propune lui 
inet in repetate rînduri să vină ca profesor permanent de psihologie la Ü Ai 
din Bucuresti. i [E 

3 N 7 chili ime 1 
эш ag Мыс Primește pentru teza sa un premiu de 700 lei dintr-unul din fondu 
rile puse la dispoziţia Universităţii (Fondul Hillel) — Vezi „Anuarul Universităţii di 
sucuresti pe anul şcolar 1895—1896“, an. IV, p. 63 wes 


а — care nu aduce însă nici ea limurirea 
anzini, Alfred Binet et la pédagogie scien- 
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Vizita lui Alfred Binet în România (în aprilie-iunie 1895) joacă un rol 
hotărâtor în viata lui N. Vaschide. El audiază cursurile psihologului fran- 
cez şi reuşeşte să atragă atenţia acestuia asupra sa !. 

Invitat de Binet, care-i oferă posibilitatea de a lucra ca „atașat“ în 
laboratorul său de psihologie de la Sorbona, Vaschide pleacă în toamna 


uv 


anului 1895, la Paris, unde va ramine pina la sfîrșitul scurtei sale 
vieți (1907). Nicolae Vaschide lucrează în cele mai importante labora- 
toare de psihologie din Franţa — mai inti ca atașat în laboratorul de 
psihologie fiziologică al lui A. Binet de la Sorbona (pînă în 1899), apoi 
ca şef de lucrări în Laboratorul de psihologie experimentală şi din 1901 
ca director adjunct al laboratorului de psihologie patologică în cadrul 
Şcoalei de înalte studii de pe lîngă Sorbona de sub conducerea lui 
Ed. Toulouse si desfăşoară o activitate științifică prodigioasă. 

Vaschide efectuează, în scurtul răstimp al activităţii sale, între 1896 
si 1907 (anul cînd moare în urma unei pneumonii), un număr foarte 
mare de cercetări, singur, sau colaborind cu A. Binet si apoi cu Ed. Tou- 
louse, H. Piéron, Cl. Vurpas, R. Meunier etc. °. 

Cercetările făcute în perioada 1896—1899, cînd Vaschide lucrează în 
laboratorul lui A. Binet, poartă în general amprenta preocupărilor din 
acea vreme ale psihologului francez. 


1 Daniel Cluzel, biograful francez al lui N. Vaschide, scrie în legătură cu aceste 
împrejurări următoarele : „Nicolae Vaschide nu numai că urmă cu asiduitate cursurile 
pe care le făcea Binet seara, în franceză, la Facultatea de litere, dar, entuziasmat de 
magistralele lecţii ale profesorului, el a facut despre acestea, dari de seamă în diverse 
jurnale din Bucureşti. El prezenta aceste dări de seamă, pe măsura apariţiei lor, 
lui Binet, care se legă îndată de studentul român printr-o veritabilă prietenie. El il 
convinse pe acesta să vină să-și termine studiile la Paris și îi oferi un loc în laboratorul 
său“. Vaschide a sosit la Paris „în toamna care a urmat cursurilor lui Alfred Binet de la 
Bucureşti“ şi a fost „numit imediat atașat“ (D. Cuzel, Nicolas Vaschide, sa person- 
nalité, son oeuvre, Buzău, 1932, p. 9—10). Un alt biograf scria: ,Fiind prezentat 
savantului, acesta, (Binet), după două, trei convorbiri cu tînărul licenţiat al Facultăţii 
noastre, se declară. entuziasmat de inteligența si cultura lui Vaschide, și iată-l pe acesta 
plecat la Paris pentru a-și lua doctoratul în filozofie. Cheltuielile de întreţinere îi sînt 
puse la dispoziție din Bursa Hillel, pe care o cîștigă...” (Stelian L Constan- 
tinescu, Nicolae Vaschide, Extras din Revista științifică „У. Adamachi“, vol. V, 
пг. 1, p. 41—46). În legătură cu ultima afirmaţie trebuie să facem o precizare. 
Vaschide a primit un premiu Hillel pentru lucrarea de licență, aşa cum am arătat 
mai sus, dar va primi timp de doi ani, începînd. de. la 1 aprilie 1897, „о subvenție 
Че 1000 fr. pe an“din fondul Halfon. (Vezi „Anuarul Universităţii din Bucureşti pe 
anul 1896—1897“, 1897, an. V, p. 100). La această subvenție se referă scrisoarea 
lui Binet către T. Maiorescu din 27 martie 1897 şi scrisoarea de mulțumire adresată 
de. Vaschide rectorului Universității (T. Maiorescu), la 24 martie 1897 (Bibl. Acad. 
R.S. România. S—55(3)XI si S 59/XVIII. Vezi M. Bejat, Corespondenţa lui Alfred 
Binet cu Titu Maiorescu, „Rev. psihol.“, 1966, nr. 2, р. 239—252 unde sînt reproduse 
şi „citeva scrisori ale psihologului francez conținînd aprecieri elogioase despre Vaschide. 

? Bibliografia lucrărilor lui Vaschide cuprinde aproximativ 170 titluri, dintre care 
12 cărți (Cf. I. F. Buricescu, Opera lui Nicolae Vaschide „Rev. filos.“, 1934, nr. 3). 
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3d 5 2. 6 . . .. 1. A о . 
P" comunicari $1 primele studii pubiicate impreuna de Binet $1 
Ñ aschide vor fi dedicate i rob emelor inf ue e munci ntelectuale 

р nt 1 u in‘ lec Ç 1 > a 
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Dupa cum am mai aratat. їп activi i : 
= “Speaks Stel e E. aor lui A. Binet, după întoarcerea 
n Nomania, a | plan unele preocupări noi: orientare 
probiemele „psihologiei individuale“ 1 : Bera 
Оет » uduale“. Ro SS M 
POR Dip c WS rere Ste 1 l dul primelor cercetari în această 
goi ДЖ rena în colaborare cu N. Vaschide, va fi publicat 
1 umu din ,L'Anné : җе ` 
Ë : e psychologique* ( â 
Reece Arie » ted giq aparut in 1898). 
a cele 18 studii ale lui Binet si і 1 
š : et și Vaschide asu b iei 
PTT se ГҮ < S supra psihologiei 
Et ee E jd marchează de fapt sfîrşitul colaborării i hon 
i i ] O 
z psihologi, caci după aceea numele lor nu vor mai fi întîlni 
niciodata alàturi. ышы 


Începînd din 1899, N. Vaschide devin 
sa ; N. Vas e colaboratorul dr. Ed. Tou! 
directorul Laboratorului de psihologie этегинде de ж” Шеш 


1 A 2f r 
A. Binet, N. Vaschid of if fé 
7 „N. Vascl e, Influence des différ rocessus psychi 
pression du sang chez Phomme, în »Comptes-rendus ea dece e те pe. 
démie des sciences", 1897, т. 124 p. 44 46 ; Id m y есас за mărgele 
de 4 ‚ 124, р. -— de njluence du vail i F ç 
ч ан Sanguine, „Revue Philos.*, 1897, TL p. 668 (v K reri Карс ы 
Psychol. Review, 1897, IV, p. 54—66); Idem, Influence du meos] 6128 fn 
émotions et du travail ichi foros ai pl tă at PME wi 
“утс zm Sata sugi sur la pression du sang, ,L'Année psychol.“ 1897 
an. Ш. pp. 127—183. Scrisoarea lui Binet către Maiorescu. rimi ` d: Ç 
He . Scri a toc Ma:orescu, trimisă la 6 cctombrie 
la ja авн preocupările psihologului Irancez privind problema presiu = ak 
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M^ as d. ТЕ ae eR ое à l'école primaire (1—14) ; Expériences de mo ui 
garcons (6498) Exp eS jeunes garcons (15—63) ; Epreuves de vitesse chez pee 
Des Ten E Xperiences sur la respiration et la circulation du pic EH 
Echelle he / —132); Mesures automatiques chez 40 jeunes MUI 53358 a 
io: pecia а par les differents tests (137—161) ; үр UN 
é š $ —172); La mesure de | D che a RI 
TEES 5 ; 1 re de la force musculaire chez j 
rade т а de la main, la traction, la corde lisse, le saut fot isn). аг 
LC7 UL 5. 7, c 5 1 35 ; i 5 
vitesse do AA з ы gens (200—224) ; Données anatomiques BT "m 
s; т chez 40 jeunes gens (225—234); Echeil indicáti : 
par le te Y à pe ES < 1); Ecbelle des indică ç bes 
pa je Roi 239); Corrélation des tests de force physique (236244) ; Lx s 
(2532260) Je A inaire (245—252); Examen critique de l'ergograpbe d fos 
Polos: 6); he Зоре du muscle dans les expériences de vitesses (267. 279). 
f piratoire pendant les experiences à l'ergographe (280 294); Réparati ey: "И 
280— : aration de la 


Jatigue musculaire (295—302) ; т 
Ду a ( ); Un nouvel ergographe, dit ergograpbe à ressort 


199 


; : ЕРТ di e z 
(ataşat, începînd de la 1 ianuarie 1901, pe lîngă „Ecole Pratique d 
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Hautes-Etudes* 1). a uu 

Colaborarea cu Ed. Toulouse este in multe privinte rodnică, ai dat 
Toulouse fi lasă lui Vaschide depiină libertate, E te 151 re : 
| ç 1 ivitati ile sale posibilitati și 
în decursul unei extrem de bogate activitaji marile sale р 

reocupările multilaterale. Š L L Si 
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1900, an. III, p. 259—368) studiul Appareils de mesure des n eu is 
dar lucrarea care încununează eforturile din acest domeniu va Marie я 
Technique de psychologie expérimentale (1904), la care va colabora $ 
Н. Piéron 4. » | | ноен 

Această lucrare marchează un moment important al procesului dos 
perimentalizare a psihologiei, o etapă în evoluția sa spre enin va » 
răspunde, istoriceste, unei stringente necesităţi. Ea aduce o con ae 
importantă la consolidarea bazei teoretice şi metodologice a decns i 
logii^, la realizarea unui instrument de lucru — adecvat con ба di. 
guroase ale experimentului de laborator — si la stabilirea unui limbaj 
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ştiinţific comun. Autorii precizează de altfel, încă de la început, că lu- 
crarea lor urmăreşte „să furnizeze acestei științe relativ noi, incomplet 
dezvoltate, abia ieșite din perioada încercărilor şi a tatonărilor pregăti- 
toare, un instrument metodologic precis, ale cărui procedee, toate cerce- 
tate şi experimentate multă vreme, reprezintă maximum de precizie pen- 
tru starea actuală a științei psihologice și a progreselor sale. Dacă multe 
metode pe care le propunem sînt noi, este pentru că nici una dintre cele 
care au fost publicate în aceşti ultimi ani, nu ni s-au părut că satisface 
dezideratele pe care le formulăm si cărora nu li se poate contesta te- 
meinicia. Am fost obligati să facem aproape tabula rasa din ceea ce 
fusese făcut pînă acum și să clădim un sistem nou. Nu ne îndoim că el 
contine încă defecte si lacune. Ceilalţi, si noi înşine, toti psihologii (tre- 
buie) să se străduiască să remedieze pe unele şi să le umple pe cele- 
lalte ! — Ambitia noastră cea mai mare este de a obține unificarea me- 
todelor de măsurare din psihologie“... În continuare autorii își exprimă 
încrederea în posibilitatea ca „în ştiinţa noastră mai tânără (decît fizio- 
logia), mai puțin reprezentată, mai puțin bogată în tradiții si prejudecăți, 
mai suplă prin urmare si mai docilă, să realizăm o înțelegere în scopul 
de a face din diferitele centre de activitate un singur atelier, în care toți 
lucrătorii să fie făurarii aceleiași sarcini, vorbind aceeaşi limbă ştiinţifică 
si folosind aceleași procedee de măsurare“ 1. 

Preocupările metodologice ocupă un loc important nu numai în această 
carte, scrisă împreună cu Toulouse si Piéron, ci şi în alte lucrări pu- 
blicate de Vaschide singur 2, sau având diverși colaboratori. 

Cel de-al doilea domeniu spre care se îndreaptă preocupările lui 
Vaschide este cel al psihofiziologiei organelor de simt. El face cercetări 
experimentale, singur sau în colaborare cu Toulouse, asupra senzatiilor 
gustative si olfactive 3. 

N. Vaschide publică şi lucrări de psihopatologie, avîndu-l colaborator 
la cele mai multe dintre ele pe Cl. Vurpas si pe К. Meunier 4. 


Ibidem, p. 13—14. 

Un interes deosebit, din acest punct de vedere, prezintă lucrările: N. Vaschide, 
La mesure de Pintelligence, Bucureşti, 1905 (extras dim „Bull. Soc. Sci. de Bucarest — 
Roumanie“, 1905, 14, 1—2, 114—157 ; Idem, Le Sommeil et les réves, Paris, 1911 ; 
Idem, Essai sur la psychologie de la main, Paris, Rivieră, 1909. 

* Vezi de pildă articolele publicate ín: »Comptes-rendus hebdomadaires des séances 
et mémoires de la Société de biologie“, 1899 si 1900; „Revue philosophique*, 1900 ; 
»Comptes-rendus hebdomadaires des séances de l'Académie des sciences“, 1900 si 1903, 
Vaschide a redactat de altfel articolul Goât din Dictionnaire de Physiologie, apărut sub 
direcția lui Ch. Richet. 

* N. Vaschide, Cl. Vurpas, Psychologie du délire dans les troubles psycho 
patique, Paris, 1902 ; Idem, La logique morbide. I L’ Analyse mentale, Paris, 1903 ; idem, 
Essai sur la Psychophysiologie des monstres humains. Un anencéphale — un xifopage, 
Paris, 1903. Tot în colaborare cu Vurpas, sau in colaborare cu Meunier sau singur, 


1 
2 
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Orientarea psihopatologică era specifică școlii franceze de psihologie 
(Ih. Ribot, Ch. Richet, P. Janet, С. Dumas şi — în mult mai mică 
măsură — A. Binet). N. Vaschide va întruni, într-un mod original, 
metoda experimentală, pe care şi-o insusise în special în decursul colabo- 
rării cu A. Binet, şi metoda clinica pe care şi-o va apropia la Salpetriére, 
dar mai ales la Villejuif, în clinica lui Ed. Toulouse. 

Vaschide abordeaza însă psihopatologia nu айт datorită circumstanțelor 
(studiilor medicale pe care le face, colaborării cu Dr. Toulouse etc.) cît 
faptului că aceasta putea furniza date foarte importante pentru psiho- 
logia normală, date care — din motive deontologice — nu puteau fi 
procurate pe calea unor experimentări provocate. În cazurile patologice, 
natura — producând anumite modificări în funcțiunea unor variabile şi 
dindu-ne posibilitatea de a urmări efectele produse asupra altora — efec- 
tuează „experimente“ care pot fi invocate în folosul ştiinţei. 

„Logica morbidă aşa cum o înţelegem — scrie N. Vaschide în intro- 
ducerea (semnată numai de el) a cărții publicate în 1903, în colaborare 
cu Cl. Vurpas, La logique morbide, 1. L'analyse mentale? — trebuie, 
dupa planul meu, să conțină întreaga psihologie a activităţii mentale 
morbide (..). O dată ce se vor putea stabili observaţii precise asupra 
structurii vieții mentale în tulburările psihopatice, viata mentală normală 
va putea să fie examinată mai riguros și ne vom da mai bine seama 
de elementele care caracterizează și diferențiază aceste două vieți“ 2. 

În La logique morbide, în ansamblu, se pare că autorii năzuiau să cer- 
ceteze comparativ, abordind-o din unghi psihopatologic, psihologia gîn- 
dirii normale și a celei deviante. 

În capitolul final al lucrării (Concluzii) Vaschide şi Vurpas arată că, 
avînd în vedere că patologia mintală, prin disocierea anumitor feno- 
mene psihice „pune (...) în lumină anumite mecanisme mintale normale“ ?. 
Intenţia lor, în această lucrare, a fost de „a degaja şi a preciza rolul ca- 
pital şi preponderent pe care analiza mentală, introspectia, îl joacă în 
modulatiile activității mentale morbide şi de asemenea în activitatea 
normală“ 4, căci spun ei — „analiza ştiinţifică si psihologică, pe care 
am dat-o cu toate detaliile posibile, poate să arunce, ni se pare, unele 
Vaschide publică o serie de contribuții experimentale de psihofiziologia morții — (in 
mai sus citatele ,Comptes-rendus..“, din 1903, în „Rev. philos.“ din 1904 si în 
„Rev. neurologique“, din 1902). 

1 Acesta era primul volum dintr-o serie de patru dedicate logicii morbide : I. Lana- 
lyse mentale, II. Le syllogisme morbide, III. L'émotion morbide, IV. La création intel- 
lectuelle morbide. După cite se pare volumele II—IV nu au mai apărut. 

2 N. Vaschide, Cl. Vurpas, La logique morbide I. L'analyse mentale, Paris, 
1903; p. 5. 

3 Ibidem, p. 254. 

^ Ibidem, p. 264. 
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lumini asupra cunoaşterii structurii intime a analizei mentale prinse pe 
viu prin examenele minutioase ale multor cazuri tipice“ 1. 

- În încheiere, autorii fac unele recomandări practice (Vaschide a fost 
întotdeauna preocupat de aplicaţiile practice ale psihologiei). Ei atrag 
atenția pedagogilor asupra necesității de a avea întotdeauna ochii deschiși 
spre cei ce manifestă tendinţe analitice exagerate, întrucât — după cum 
rezultă din datele lor — „aceste analize pot să fie o sursă fecundă de 
turburări psihopatice care, sistematizate, ajung cu timpul să constituie 
adevărate delire. Omul normal trebuie să uzeze cît mai puţin posibil de 
analiza sa mentală, care populează gândirea cu fantome și iluzii“ 2. 

Comentind ideile autorilor în prefata cărții, Th. Ribot le subscrie fără 
rezerve. „Omul sănătos, normal, trăieşte fizic și psihic fără să se studieze 
și să se privească trăind, cel puţin în afara limitelor necesarului (С 
Această tendință spre analiză, de îndată ce depășește un anumit nivel, 
trebuie să ducă fatal la o dezagregare mintală. Aceasta este părerea au- 
torilor nostri şi eu o împărtășesc întru totul“ — scrie 'Th. Ribot 3. 

Vaschide şi Vurpas arată însă că analiza mentală, în anumite limite, 
constituie mecanismul intim al unora dintre activităţile intelectuale cele 
mai importante, al activităţilor creatoare. Ei notează aici — fără a stărui 
însă, întrucît aceasta formează obiectul volumului al IV-lea al Logicii 
morbide — „apropierea intima (care) există Între geneza, natura $i evo- 
lutia acestor turburári psihopatice şi mecanismul psihologic al unei vieți 
mentale dintre cele mai înalte şi cele mai distinse“ 4. 

Ideea aceasta a existenței unor puncte comune, a unei anume continui- 
тар Între viaja mentală normală si viata mentală morbidă 5, a mai fost 
de altfel formulată de cei doi autori si într-o altă lucrare a lor: Psycho- 
logie du délire dans les troubles psycbopatbiques9, în care еї arată că 
delirul nu-i altceva decît ,,eflorescenta unei activități psihologice subcon- 
stiente, care există în aceeași măsură, în elementele sale fundamentale, 
atit în starea normală cât şi în starea morbidă“ 7. 

Vaschide este tentat să studieze și unele fenomene mai „misterioase“, 
cum sint: somnul și visele, problema viselor profetice, valoarea semiolo- 
gică a viselor, a fenomenelor telepatice. În toate aceste cercetări — la 
care a avut colaborator pe H. Piéron — Vaschide s-a străduit — ca si în 


1 Ibidem, p. 265. 

2 Ibidem, р. 265—266. 

3 Ibidem, p. XXV si XXVII. 

^ Ibidem, p. 266. 

5 Ibidem, p. 3. 

6 N. Vaschide Cl. Vurpas, Psychologie du délire dans les troubles psycho- 
patiques, Paris, 1902, p. 92. 

? Ibidem, p. 171. 
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lucrările individuale publicate postum 1: Essai sur la psychologie de la 
main (1909) şi Le sommeil et les reves (1911) — sa abordeze în mod ştiin- 
tific, experimental, aceste probleme foarte dificile. 

Essai sur la psycbologie de la main, lucrare vastă (504 p.), deşi rămasă 
neterminată, este una dintre operele cele mai importante ale lui 
Vaschide. „Toate rarele si distinsele calități al lui Vaschide se regăsesc în 
această operă — scrie Ch. Richet în prefața cărții — o erudiție sigură 
şi universală, o perspicacitate analitică întotdeauna trează și acea in- 
geniozitate în vederi și în sul, fără care operele cele mai profunde sînt 
lipsite Че importanța“ ?. 

Inițial, lucrarea trebuia sa fie „o monografie asupra simțului muscular, 
asupra psihiofiziologiei mișcării“ 3 în legătură cu care Vaschide făcuse 
numeroase cercetări. „Am studiat, analizat si experimentat simţul muscu- 
lar — scrie el — pe sute de subiecţi $i pe toate aspectele sale, de la 
histologie pina la fiziologia experimentală (...). Sper să public într-o zi 
cercetările mele ştiinţifice. Am convingerea experimentală cá simţul 
muscular există, cà el are un teren la fel de definit ca toate celelalte 
senzaţii“ 4. 

Cartea şi-a schimbat însă profilul — faţă de proiectul initial — de- 
venind o monografie dedicată, cum spune Ch. Richet, „organului ar- 
monic prin excelență, mina, agil și ingenios instrument al suplei noastre 
inteligențe“ 5. Ea capătă un caracter aproape enciclopedic, adunind în 
primele sale 400 de pagini și prezentând în mod critic, de ре poziţii 
ştiinţifice, aproape tot ce se știa mai important pînă la acea oră în 
legătură cu acest subiect: date de chiromantie (Cap. I. Ştiinţele divina- 
torii chiromantice ; II. Chirognomania si fizionomia miinii ; YII. Studiul 
mâinii după chiromantia clasică), date de estetică $1 istoria artei (Cap. IV. 
Canonul artistic al miinii ; V. Mina în operele de artă), de anatomie, 
fiziologie, psihologie normală și patologică (VI. Anatomo-fiziologia 
mini; VII. Psibofiziologia miinii ; VIII. Amprentele digitale ; IX. Pa- 
tologia minii; X. Crampa scriitorilor ; XI. Mina la degenerati gi în 


1 Tot după moartea lui Vaschide vor apărea si cele două cărți asupra atenţiei — rod 
al colaborării cu К. Meunier: La patbologie de l'attention (1908) si La psycbologie 
de l'attention (1910). Autorii pornesc de la observaţia lui Th. Ribot, privind produ- 
cerea unei hiperemii locale în anumite zone ale creierului si de la datele lui F. Frank 
asupra circulaţiei sangvine, si le folosesc ca argumente în susținerea originii centrale 
a atenţiei. E. N. Sokolov si colab., după mai bine de 50 de ani, inregistrind paralel 
pletismograma arterei temporale si a celei digitale, consideră variațiile de volum ale arterei 
temporale (care intră în alcătuirea reacției de orientare) ca indicator al modificărilor cir- 
culatorii intracerebrale (Cf. К. Floru: Psihofiziologia atenţiei, Bucuresti, Edit. ştiin- 
țifică, 1967, p. 20.). 

2 N. Vaschide, Essai sur la psychologie de la main, Paris, M. Riviére, 1909, p. I. 

3 Ibidem, p. 20. 

^ Ibidem. 

5 Ibidem, p. II. 


204 


afecțiunile congenitale), de antropologie socială (XII. Mina din punct de 
vedere antropologic), de psihologie socială (XIII. Stringerea de mină gi 
gestul ; XIV. Mina din punct de vedere psibo-social). 

Ultima parte a lucrării este consacrată cercetărilor personale ale au- 
torului (cap. XV. Metoda cercetărilor personale ; XVI. Imaginea motrice ; 
XVII. Cercetări experimentale asupra divinatiei viitorului — Previziunile 
chiromantice ; XVIII. Încercare a unei teorii în sprijinul posibilității 
unei dezvăluiri psihice prin intermediul miinii). 

„Această carte — spune Vaschide — nu are alta pretenție decât aceea 
de a fi o monografie experimentală — în sensul larg al cuvîntului — a 
unei chestiuni puţin cunoscute, de loc studiate“... 1 „psihologia mâinii (ee 
subiect dintre cele mai complexe, caci mina reprezinta pentru mine se- 
diul principal al sensibilităţii motorii ; ea ar fi cu alte cuvinte organul 
senzorial al mobilităţii asa cum pielea este cel al sensibilităţii tactile, 
iar ochiul al vederii“... 2. „Există míini abatute, míini neurastenice, după 
cum există miini vesele, mfini agile, mîini nervoase şi mâini melancolice. 
Unele mfini sînt tandre si voluptoase, altele sînt lenese, iar altele pline 
de епегріе“... 2. „Mina defineşte ființa umană mai mult decît ochiul, 
mai mult decît ori care alt domeniu senzorial, si fazele vieţii noastre lasă 
în aceasta mai multe trăsături decît în alte părți“ 4. 

„Dacă se cunoaște psihologia ei, limbajul ei muscular, mina ne poate 
informa prin ea însăși, mai ales despre mentalitatea trecută și prezentă, 
dar prea putin despre cea viitoare (..) Degetele, pielea, articulațiile si 
mai ales mișcările dau informații asupra mentalități noastre“ 5. (Vaschide 
precizează cà se referă la „mișcările inconștiente care însoțesc în mod 
necesar orice gînd“ 9). E] subliniază, de altfel, în repetate rînduri, strinsa 
legătură dintre gîndire și motricitate — idee care venea de la Secenov, 
direct sau prin intermediul lui Ribot?: „Mişcarea este elementul cel 
mai intim al gândirii“ 8 (...) Imaginea motrice este strîns legată, prin de- 
finiția pe care i-o dam, după conținutul său de cunoașterea subconstien- 
tului (...) de mecanismul cel mai delicat, cel mai intim al gândirii“ 9. 


1 Ibidem, 


p. 20. 
> Ibidem, p. 24. 
* Ibidem, р. 197. 
* Ibidem, p. 25. 
5 Ibidem. 
6 Ibidem. 


7 Th. Ribot, La psychologie de l'attention, — 11° éd., Paris, Alcan, 1910, p. 20. 

° N. Vaschide, op. cit., p. 24. (Cercetări moderne confirmă această idee, dovedind 
cà in cursul unor activități mentale apar modificări ale intensității biocurentilor mus- 
culari. Cf. E. Iacobson, Electrophysiology of mental activities, Amer. J. Psychol., 
1932, 44, 677 p. Cf. К. Floru, op. cit.) 

? N. Vaschide, op. cit., p. 472 şi 481. 


Datele cercetării personale (experimente, observaţii, convorbiri етс.) 
adăugate celor culese din observația înaintaşilor (oameni de știință, li- 
тега, artiști, chiromanti, fizionomisti etc.) îi dau lui Vaschide con- 
vingerea că mîinile, alături de alti indicatori (ochii, fata, limbajul), aduc 
informaţii dintre cele mai prețioase pentru cunoașterea vieții psihice a 
omului. „După ochi și limbaj, mîna — spune Vaschide — califică, cu 
ușurință, ființa umană“... „Fără teamă de a depăşi graniţele cunoştinţelor 
noastre ştiinţifice, putem spune ca mîna poate procura noțiuni suficiente 
despre caracterul individual“ 1. 

În decursul cercetărilor întreprinse, Vaschide și-a dat seama „de canti- 
tatea Че cunoștințe şi Че elemente psihologice pe care ne-o poate furniza 
studiul unui organ айт de complicat, atât de intelectual ca mîna. Aceste 
date pot să fie utilizate pentru cunoașterea stărilor noastre de sensibili- 
tate si a caracterului nostru. Dacă nu-i posibil să formulăm legile acestei 
sensibilitàgi, cel putin există mijloace pentru a o recunoaşte“ 2. 

Frecventind, timp de zece ani, lumea chiromantilor, а fizionomistilor, 
a grafologilor si a ghicitorilor în cărți sau în cafea, Vaschide — în 
epoci diferite, sub пите diferite, sub înfățișări diferite, consultindu-i 
asupra unor necazuri personale, reale sau imaginare, aducînd la ei per- 
soane pe care le cunoştea foarte bine (prieteni sau diferiți bolnavi din 
clinica în care lucra) — a întreprins o experiență foarte interesantă și 
originală, prin care şi-a propus inițial să verifice perspicacitatea acestora 
şi valoarea, exactitatea avizelor pe care le dădeau, pentru ca apoi să-i 
poată selectiona pe cei mai buni, cu ajutorul cărora să continue cerce- 
tările, pentru a-și da seama de metodele pe care le foloseau aceștia în 
activitatea lor 3. 

Unele dintre aceste persoane au devenit „colaboratori ştiinţifici“ foarte 
apropiaţi ai lui Vaschide, furnizîndu-i, în decursul convorbirilor, date in- 
teresante atît. asupra procedeelor si metodelor de lucru, сіт și asupra 
psihologiei: clientelei lor. Datele cele mai importante le-a obţinut de la 
Fraya 4, una dintre cele mai celebre chiromante pariziene din acea vreme, 
o „femeie foarte inteligentă“, „cu o putere de pătrundere neobișnuită, 
(care) se înșela rar, atît de rar încît — scrie Vaschide — am fost stimulat 
să-mi continui cu ea cercetările şi să încerc să înțeleg mecanismul muncii 


t Ibidem, р. 472 si 481. 

2 Ibidem, р. 487—488. 

3 Ibidem, p. 433 si urm. A 

1 Fraya, căreia Vaschide îi aduce călduroase mulțumiri pentru „mișcătoarea sa since- 
ritate, pentru colaborarea sa științifică atit de prietenească si de dezinteresată; sina 
examinat pe toţi subiecţii acestuia si i-a pus la indemíni date preţioase în legătură cu 
activitatea sa. 


206 


sale mentale", mecanismul ,intwitiei, al acestei admirabile sensibilitati 
umane inconștiente“ 1, 

În concluzie, Vaschide arată că prin chiromantie, „această Ştiinţă, 
ocultă în aparenţă, dar în realitate foarte clară? — atunci cînd este 
practicată de oameni foarte înzestrați, nu de impostori, nu de sarlatani, 
desigur — se poate obține o bună cunoaștere a persoanei umane. Pentru 
aceasta se utilizează însă, de obicei, „nu numai datele mfinii, ci de ase- 
menea ale fizionomiei si, în mod secundar, toate informaţiile furnizate 
de limbaj, şi, mai ales, informaţiile verbale si prin gesturi, care schiteaza, 
care subliniază și care facilitează ghicirea unui caracter, a unei fizio- 
nomii intelectuale“ 2. Lucruri mărunte, aparent nesemnificative, care de 
obicei scapă observaţiei, capătă pentru chiromant o semnificație con- 
textuală deosebită, relevind trăsături de personalitate. Datele care se 
obțin privesc de obicei trecutul și prezentul, mai putin viitorul (Acesta 
din urmă, desigur numai în măsura în care este determinat de factori 
cunoscuți apartinind trecutului sau prezentului). Într-un sistem айт de 
complex, cum este ființa socială, omul, determinările si conditionarile 
fiind multiple si neputind fi bine controlate, probabilitatea de eroare a 
predictilor este foarte mare. „Viitorul şi precizarea evenimentelor 
— spune Vaschide — sînt lucruri îndoielnice. Ele cer în orice caz insti- 
tuirea de noi experienţe, mai aprofundate, mai delicate“ 4, 

Ch. Richet, în prefața cărții lui Vaschide, subliniază în termeni foarte 
sugestivi ideile acestuia, adesea parafrazîndu-le. După ce arată că nici 
el nu poate crede în prezicerile chiromantilor, totuși — spune acesta — 
trebuie „să recunoaștem că fiecare mina are o individualitate bine defi- 
nită, care se va revela tuturor celor care sînt perspicaci. Nu există două 
frunze asemănătoare printre toate frunzele pădurii ; cu atît mai puţin 
vom găsi printre mîinile umane două míini identice. Există mfini îndrăz- 
nete și míini timide, miini senzuale și mini mistice, mfini de acțiune şi 
miini de vis (...). Sufletul se reflectă în structura fiinţei noastre, în fizio- 
nomia, trăsăturile feței, si configuraţia mfinilor (...) Mişcările minii 
traduc în mod fidel mișcările sufletului. Fiziologia a putut să stabi- 
lească, prin observaţii minutioase si precise, că fiecare emoție are ecou 
asupra mușchilor mfinii si că fremătările aproape imperceptibile ale 
degetelor trădează agitația interioară (...). Amenințarea, mínia, oroarea, 
rugăciunea, nu pot fi bine exprimate decît dacă mina vorbește o dată cu 


1 N. Vaschide, op. cit, p. 433—436. Vaschide promite să publice în curînd 


rezultatele acestor cercetări și să expună o concepţie nouă asupra intuiţiei, dar — dupa 
cunoștința noastră — acestea nu au mai apărut. 

> Ibidem. 

3 Ibidem, p. 472. 

4 Ibidem. 


vocea si ochii“...1. Această abilitate a mîinii nu e de altfel decît o 
abilitate cerebrală. Cînd se vorbeşte de mina indemínaticà a chirurgu- 
lui sau a violonistului, se uită prea mult că această dexteritate manuală 
e un fenomen intelectual. Mina nu este, în definitiv, decât un aparat de 
supunere. Ea nu face nimic care să nu fie comandat de creier. Toată 
activitatea ei îi vine de la creier, care dirijează şi dă impulsia. Un mare 
violonist, un mare chirurg, sînt îndeminateci datorită creierului lor (...) 
O mare stângăcie manuală e o veritabilă defectuozitate cerebrală. Opo- 
zitia care se stabilește prea adesea între îndemânare și inteligență pare 
deci destul de пеїптетеіата“ 2. Sint schigate aici, în aceste rînduri ale 
lui Richet, ca şi-n numeroase pagini ale lui Vaschide, idei care se în- 
scriu, asa cum arată T. Herseni, în planul larg al gindirii științifice, de 
la Engels la Pavlov, asupra rolului muncii în antropogeneză şi al sis- 
temului nervos central în ontogeneză“ 3. 

Cea de a doua carte cu caracter monografic (apărută postum, sub 
semnătura lui Vaschide singur), asupra căreia ne vom opri puțin, este 
Le sommeil et les réves (Paris, 1911, 305 p.) tradusă si în românește 
(într-o ediție prescurtată, în 1913, 112 p. şi integral, în 1940, 255 p.). 

Opera de sinteză, precedată de numeroase cercetări intreprinse de 
autor, singur sau în colaborare (în special cu H. Piéron si cu Cl. Vur- 
pas) î, Le sommeil et les rêves reprezintă un studiu aprofundat al som- 
nului si viselor bazat pe cercetări personale (41 de subiecți de diferite 
virste — femei și bărbaţi) şi realizat prin mijloace ştiinţifice, în cadrul 
unei concepţii psihologice experimentale. „Am aşezat problema pe tere- 
nul experimental cu care ne-am deprins de mai bine de zece ani* 
precizează autorul 5. Datele obținute pe această cale au fost confirmate 
de numeroase alte studii mai vechi sau mai noi, și sînt valabile si 
astazi 6. 

Vaschide concepe somnul şi visele care însoțesc întotdeauna somnul 
(„nu este somn fără vise“) ca pe o stare psihică specială, avînd mai 


1 Ibidem, p. II—III (sublinierea autorului). 

2 Ibidem, p. IV—V. 

3 T. Herseni, Nicolae Vaschide (1874—1907) „Rev. Psihol.", 1957, nr. 3, p. 19. 

4 Cele mai multe dintre acestea au apărut în diferite publicaţii stingifice (Comptes 
rendus hebdomadaires des séances et mémoires de la Société de biologie“, а speri- 
mentale di freniatria“. „Comptes rendus hebdomadaires des séances de l'Academie des 
sciences“, „Ihe Monists“ s.a, mai ales în anii 1898—1902. (Vezi T. Herseni 
loc. cit, p. 13—14 si M. Ralea, C. I. Botez, Istoria psibologiei, Bucuresti, Edit. 
Academiei R.P.R., 1958, p. 691—692.) 

5 N. Vaschide, Somnul şi, visele, Bucureşti, 1940, p. 38. 

6 Vezi Claparède, E, în Nouveau traité de psychol., ТУ (1934), p. 455; 
Oswald, I., Sleeping and waking, Elsevier, Amsterdam, 1962 ; Kleitman, N., The na 
of sleep, Churchill, London, 1961; Maiorov, F. P., Fiziologhiceskaia teoria onovidenii, 
A.N. SSSR, Moskva, 1951. 


208 


multe caracteristici. Ín prim plan stă o încetinire a tuturor foilor 
organismului, realizată în etape, trecerea de la starea de veghe la cea 
de somn făcîndu-se treptat, printr- un proces alternativ de stări de aten- 
tie şi de distracție şi nuanţată în funcție de felul somnului: nocturn 
sau diurn. 

Examinind somnul subiecților săi Vaschide masurase sau făcuse ob- 
servatii minufioase asupra sensibilităţii tactile, asupra pulsului, presiunii 
sanguine, auzului, reflexelor în general, Íntocmise pletismograme ŞI 
coroborase rezultatele cu unele date obținute prin anamneza (deprinderi, 
condiții biologice și sociale). 

Nota esențială a acestui fenomen este însă o intensă coloratură afec- 
tivă care încheagă imaginea și-i sporește forța sugestivă, dîndu-i o cu- 
loare şi o strălucire deosebită. Imaginea onirică în concepția acestui 
eminent psiholog — este constituită din elementele disociate ale unor 
imagini reale desprinse din starea de veghe. Printr-un original „proces 
de abstracţie“ , aceste elemente se lal&ntuie $i se contopesc datorii unei 
dinamici de ordin emotiv, devenind un complex asociativ nou, cu un 
caracter sintetic neaşteptat, gravitind în jurul unui anumit “nucleu afec- 
tiv si pastrind o nuanţă inteligibilă pentru individ. 

Visele se apropie mult de imaginile halucinatorii. De aceea Vaschide 
insista în studiul său asupra starilor patologice (delirul, halucinaţia), 
care reprezintă o modalitate de investigaţie a “factorilor psiho-fiziologici 
care influențează nu numai starea de somn ci şi stările de conștiință: 
„O cercetare a delirului ar fi analogă cu un studiu experimental al 
viselor“ 1. 

Psihologul român „depăşeşte atmosfera morbidă a vremii sale în acest 
domeniu, caracteristică unor întreprinderi ca cele ale lui Charcot şi 
Bernheim cu privire la 'hipnoză si somnambulism, sau ale lui Freud (in 
1895 apăruse Traumdentung). Trece şi dincolo de anumite limite ale 
unor teorii cu mai multă consistență cum sînt cele ale lui Claparéde asu- 
pra somnului ?, ale lui A. Maury, sau ale lui Mourly Vold, care absolu- 
tizau, ajungînd chiar la pretenţia de a dirija visele (d'Hervey). 

Plecând de la experimente laborios organizate Vaschide ajunge la o 
descriere completă a acestui proces complicat. 

La ritmul încetinit al sistemului vaso-motor, observat de Vaschide 
in timpul somnului subiecților examinati (presiunea sanguină scăzută, 
micșorarea bătăilor inimii si a mişcărilor respiratorii, ca si scăderea 
producerii de calorii), ca fenomen fiziologic, se alătură două fenomene 
psihice foarte importante în producerea viselor : persistenta atenţiei si 

1 N. Vaschide et Cl. Vurpas, Psychologie du délire, 1902, p. 8. 


2 Ed. Claparède, Esquisse d'une théorie biologique du sommeil in „Archives 
g 


de Psychologie“, Tome IV, 1906. 
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a memoriei care se pare са are chiar o funcţie accentuată (hipermnezie). 
Tschisch observase cà atenţia e o stare care se prelungeşte și în timpul 
somnului fapt confirmat de trezirea la oră fixă. Vaschide însă dezvoltă 
ideea şi-i adaugă o nouă dimensiune rezultată din observaţiile sale cu 
privire la simţul timpului în somn. 

Ceea ce ni se pare o contribuţie importantă la conturarea domeniu- 
lui, la identificarea  caracteristicilor, este însă semnalarea procesului 
intelectual care însoțește asociația imaginilor în vis, care dă un sens, 
о logică, incoerentei acestei înlănțuiri și care este de un tip special, net 
deosebit de cel a stărilor de veghe si datorat desigur — după părerea lui 
Vaschide — specificului activitații corticale în somn. 

Datele valoroase obținute de autor se datoresc în buna parte si meto- 
dei folosite în cercetarea acestei probleme care i-a atras pe oamenii de 
ştiinţă ai tuturor timpurilor (vezi De somno a lui Aristotel). După 
propriile sale mărturisiri (o comunicare făcută în 17 iulie 1899 la Acade- 
mia de științe) metoda de cercetare utilizată reprezintă o sinteză a celor 
patru categorii în care împarte autorul metodele existente : metoda in- 
trospectivă a lui Alfred Maury (Le sommeil et les réves, Etudes psy- 
ies cue: sur ces pbénomenes, 1878) care constă în povestirea visu- 
lui, metoda obiectivă care presupune provocarea anumitor vise povestite 
de subiect cînd se trezește (prin excitatii senzoriale, olfactive, termice, 
tactile, auditive) metoda eclectică (Sante de Sanctis, С. Sagui, Studi 
psicologici, Torino, 1899) — prin care se asociază procedeelor de mai 
sus observarea comportării subiectului în stare de somn si metoda cbes- 
tionarelor (J. Mourly Vold, Einige Experimente über Geschichtsbilder im 
Traum, in ,Zeitschrift für Psychologie und Physiologie des Sinnesor- 
ganen“, 1898 ; Expériences sur les rêves et en particulier sur ceux d'ori- 
gine musculaire et optique, Christiania, 1896), investigaţie prin întrebări 
a frecvenţei viselor unui subiect, a intensității si verosimilitàtii lor, a 
faptului că sînt sau nu ţinute minte. 

Acestora se mai adăuga si un alt procedeu, căruia îi putem spune 
istoric, sau de valorificare a tuturor datelor care vin în sprijinul expli- 
caţiilor căutate. 

Vaschide publică împreună cu Н. Piéron o suită de studii în care 
face о analiză a superstitiilor și credințelor populare legate de vise la 
popoarele primitive, în antichitatea greco-romană, în biblie, la popoarele 
Orientului : La Croyance à la valeur prophétique du rêve dans [Orient 
antique, în „Revue de synthése historique“, 1901 si altele. 

Originalitatea cercetarilor lui Vaschide cu privire la problema som- 
nului si a viselor tine nu numai de aceasta fericita combinare de metode 
care-i confera multa rigoare stiintifica, ci si de ascutimea si finetea ob- 
servatiel si a interpretării faptelor observate (distingerea celor două cate- 
gorii de somn — nocturn și diurn, care prezintă deosebiri calitative mai 
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putin evidente pentru un ochi obișnuit, linia sinuoasă a simțului timpu- 
lui în somn, adîncimea somnului etc.). Rezultatele obținute în acest 
domeniu și cartea apărută la Paris în 1911 îl așază pe acest strălucit 
psiholog român printre marii cercetători ai problemei pe plan mondial. 

În afara contribuţiei pe care o aduce la progresul psihologiei expe- 
rimentale mondfale — contribuţie care nu este deloc neglijabilă! — 
Nicolae Vaschide are un aport considerabil si în lupta pentru consti- 
tuirea psihologiei ca știință experimentală în România, el participând 
direct la aceasta prin activitatea publicistică din тага. 

În timpul șederii sale la Paris, unde își desfășoară aproape întreaga 
activitate științifică, Vaschide nu rupe nici un moment legăturile cu 
România, unde de altfel a gîndit mereu sa se reîntoarcă, pentru a face 
psihologie. De pildă, stim din corespondența lui Binet cu Maiorescu 2 
că în mai 1897, Vaschide se pregătea cu multă seriozitate pentru a ocupa 
un post universitar la Facultatea de filozofie din Bucureşti, iar în de- 
cembrie 1898, visînd la realizarea unui laborator de psihologie în Româ- 
ula, fi scrie doctorului Gheorghe Marinescu : ...„Aş sta mult de vorbă 
cu d-ta, şi mă gîndesc cu drag că, venind în tara, vom putea lucra 
împreună în „Institutul d-tale (...); vom lucra pe îndelete şi nepripiti ! 
În ceasurile libere vom sta de vorbă şi ne vom aminti, probabil, cu 
drag, de vremurile de pe acum. Nu uita să rezervi cîteva săli de psiho- 
logie în institutul d-tale de psihiatrie ! Contez mult pe prietenia dumi- 
tale si, hránitá de aceleaşi sentimente, modesta-mi afectie va fi la rín- 
dul ei nestrămutată si mai ales (...) neinfluenţată de împrejurări“ 3. După 
cite ştim nici unul dintre aceste vise nu s-a împlinit niciodată pentru 
Vaschide 4, 


t În paginile anterioare am facut doar o sumară trecere în revista a activității desfă- 
surate de N. Vaschide, în cele mai importante laboratoare de psihologie experimentală 
din Franța. Succinte dar cuprinzătoare prezentări ale activităţii științifice a lui N. Vas- 
chide în străinătate pot fi găsite în T. Herseni, Nicolae Vaschide (1874—1907), 
„Rev. psihol.“, 1957, nr. 3, p. 7—21; M. Ralea, C. I. Botez, Istoria psibologiei, 
Bucuresti Edit. Academiei R.P.R., 1958, pp. 689—695 ; I. Po pescu-Sibiu, Aspects 
de Tl@uvre scientifique de Nicolas Vaschide, (1874—1907), „Annales médico-psycholo- 
giques", Paris, 1963, 71, 4, pp. 523—529. 

2 Vezi M. Bejat, Corespondenja lui Alfred Binet cu Titu Maiorescu, „Rev. psihol.*, 
1966, пг. 2, p. 251. 

3 G. Marinescu, Corespondenţă (1889—1938), ediţie îngrijită de Marioara G. Ma- 

rinescu $i G. Brăescu, Bucuresti, Edit. științifică, 1968, p. 90. 
Dr. Marinescu nu a reușit să obțină aprobarea pentru înființarea unui „institut 
de psihiatrie“ asa cum rezultă din scrisoarea lui Vaschide că visa prin 1897—1898, 
imediat după numirea sa ca profesor de neurologie al Facultăţii de medicină din Bucu- 
cesi. G. Marinescu a lucrat, în special, la început, în condiţii destul de grele: serviciul 
său clinic a funcționar multă vreme la Pantelimon (la 12 km. de Bucureşti). Abia în 
1915 obține fonduri (insuficiente însă) pentru construirea unei clinici de neurologie 
la spitalul Colentina. Această clinică va fi terminată abia în 1936. 
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În decursul anilor petrecuți la Paris, Vaschide a publicat însă, în 
periodicele românești, mai multe lucrări, care au avut menirea nu numai 
de a informa asupra cuceririlor recente ale ştiinţei, ci si de a contribui 


— prin calda pledoarie în favoarea psihologiei experimentale — la 
punerea bazelor acesteia, la noi în tara 1. 

Psihologia modernă a luat naștere prin aplicarea metodelor ştiinţelor 
experimentale ia studiul stărilor noastre sufleteşti. Ea „poate fi cu 
drept cuvînt actualmente socotită ca o ştiinţă“ — scria N. Vaschide în 
1897. „Alături de trecutul ei confuz și plin de contradicții, trecut încăr- 
cat de greoaie sisteme, aproape toate pure constructiuni logice, ea nu- 
mara un însemnat număr de lucrări și contribuţii științifice care îi au 
schimbat aspectul ei în clasificatia ştiinţelor, aspect odinioară pur literar, 
însumându-și acea caracteristică severă a științelor naturale, vreau să 
vorbesc de activitatea științifică a cercetărilor ei“ 2. 

Paginile de psihologie ale diferiților filozofi nu prezintă nici o garan- 
fie ştiinţifică, valoarea observației depinzind de cunoașterea condițiilor 
în care acestea au fost făcute, lucru de care filozofii nu ţin de obicei 
seama. Argumentarea acestora se întemeiază de obicei pe „impresiuni 
sau analize mai mult sau mai putin vagi“, iar lucrările lor capătă ade- 
sea înfățișarea unor „carnete de analiză sufletească ; impresiunile lor 
au o valoare de psihologie literară incontestabilă, dar lasă mult de dorit 
din punct de vedere științific“ 3 scrie N. Vaschide, amintindu-ne de 
unele pagini ale „introducerilor“ lui Th. Ribot“ 4. 


1 Cele mai importante din aceste lucrări sînt: N. Vaschide, Citeva din contri- 
butiunile psihologice ale noilor idei asupra structurii sistemului nervos central, în „Spi- 
talul“, 1897. p. 503—512, 533—541 și 1898, p. 129—131, 155—159, 188—190, 
265-270, 291—295 și 316—318 ; Idem, Introducere la studiul aplicatiunilor pedagogice 
ale cercetărilor psihologiei experimentale (datat: Paris, 1899, 24 octombrie), în „Noua 
revistă română“, 15 februarie 1900, vol. I, nr. 4, p. 170—190 ; Idem, Cum trebuieste 
înfăţişată legea fundamentală psibo-fixicá a raportului dintre senzaţie gi excitație, în 
loc. cit. 1901, nr. 43—44, p. 322—331 si 364—377 ; Idem, La Mesure de l'intelligence, 
București, 1905. Vaschide colaborează cu o parte din termenii de fiziologie si psihologie 
(craniometrie, cranioscopie, creier, digestiune, dynamograf, dragoste, durere, electrobiologie, 
electrofiziologie, embriologie, enervare, epigeneză, fiziologie, frică etc.) la Enciclopedia 
română, publicată de C. Diaconovici (Sibiu, 3 vol, 1898, 1900 și 1904). 
Vaschide cclaborează numai la primele două volume ale Enciclopediei. 

N. Vaschide scoate împreună cu M. T. Holban, în 1903, „Revista idealistă“. El cola- 
borează la numeroase ziare si reviste românești : „Adevărul“, ,L’Indépendance roumaine“, 
„Literatura și arta română“ ș.a. 

2 N. Vaschide, Citeva din contributiunile psihologice ale noilor idei asupra struc- 
turii sistemului nervos central, în „Spitalul“ 1897, p. 503. 

3 Idem, Introducere la studiul aplicaţiunilor pedagogice ale cercetărilor psihologiei 
experimentale, în „Noua revistă română“, 1900, vol. 1, nr. 4, р. 172. 

4 Introducerile la cărţile : La psychologie anglaise contemporaine (1870) si La psycho- 
logie allemande contemporaine, (1879), în care Th. Ribot pledează pentru constituirea 
psihologiei ca știință experimentală. 
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Sufletul, așa cum îl concepe vechea psihologie, nu e altceva decit 
„о metaforă, încărcată — ce este drept — de multă poezie si transcen- 
dentalism, dar lipsită de о realitate fie сїт de puţin probabilă“, scrie 
Vaschide. Acesta este rezultatul unei „viziuni de poet, care din sclipe- 
tul unor stele croieste lumi întregi de imagini, în mare parte entități 
metafizice“ 1. 

Părăsind ,delicatele si suavele metafore“ 2, ipoteze ale gîndirii filo- 
zofice despre viața psihică, alcătuite în lipsa datelor ştiinţifice si a meto- 
delor necesare pentru obţinerea acestora, psihologia experimentală isi 
propune să introducă „noţiunea de măsurătoare“ şi „să aplice la feno- 
menele psihologice legile ştiinţelor naturale“ 3. 

Vaschide — desi uneori dă impresia că împărtășește ideea pozitivistá 
a situării științei deasupra oricărei filozofii 4, rezolvă problema rapor- 
tului dintre psihic şi creier, situîndu-se totuşi — după cum se vede din 
cele ce urmează — pe pozițiile monismului materialist. Psihicul nu este 
„e creație artificială legată de organismul nostru într-un chip misterios 
şi divin“, inteligența e „legată strîns de dinamica noastră cerebrală 
ŞI... nu poate fi concepută o viata psihică, în afară de funcţionarea unui 
creier, a unor centri nervoși“. Inteligența e „o manifestare funcțională 
legată de un substrat anatomofiziologic. De calitatea si structura dina- 
micii cerebrale este legată întreaga gama a senzatiilor şi ideilor noas- 
tres, 

Impotriva agnosticismului dominant al epocii, N. Vaschide manifesta 
desăvârşită încredere în posibilitățile de cunoaștere ale omului ŞI un 
optimism nelimitat, în legătură cu posibilităţile de dezvoltare a ştiinţei 
în general si a psihologiei, în particular. „Avem la îndemînă experiența, 
metoda ştiinţifică experimentală si cu ea viitorul este al nostru“ 9. 

Lucrările publicate de N. Vaschide în presa românească (1897—1906), 
militează pentru constituirea unei psihologii ştiinţifice experimentale, 
întemeiată pe o concepție filozofică monist-materialistă, pentru o psiho- 
logie pusă în s.ujba practicii instructiv-educative 7. 


* 


A N Vase die" орг, god. 

* Ibidem. 

3 Idem, La mesure de l'intelligence, Bucuresti, 1905, p. £07 „51115; 

* Vezi N. Vaschide, Cum trebuiegte înfățișată legea fundamentală psibo-fizică a 
raportului dintre senzaţie $i excitație, în „Noua revistă română“, 1901, nr. 44, p. 375. 

5 Idem, Introducere la studiul aplicatiunilor pedagogice ale cercetărilor psihologiei 
experimentale, în „Noua revistă română“, 1900, vol. I, nr. 4, p. 171. 

€ Ibidem, p. 190. 

* Vezi mai ales N. Vaschide, Psihologia individuală, în „Revista idealistă“, 
an. ТУ, 1906, tom. II, р. 201—222 şi tom. III, p. 335—361. 
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* 
* * 


Moartea prematurá a lui N. Vaschide, їп 1907 (in urma unei pneu- 
monii) a întrerupt o activitate creatoare prodigioasă, care făgăduia 
înfăptuiri mereu mai mari. Pierderea a fost grea atît pentru România 
cit si pentru Franţa, căci Vaschide — așa cum spunea biograful său 
francez, Daniel Cluzel — „par son génie et son œuvre a honoré la Rou- 
manie et la France“ 1. 

Întrebarea dacă Vaschide aparţine culturii româneşti l-ar fi indignat 
pe acesta profund, căci el, deși şi-a desfășurat o mare parte a acüvi- 
tatii sale în străinătate, n-a încetat nici o clipa să se considere român, 
mesager al culturii românești, pe care s-a străduit s-o facă cunoscută 
peste hotare ?. 


Corespondenta lui Vaschide cu Nicolae Petrașcu — ca si cea cu 
Gh. Marinescu, mai sus-amintità — este grăitoare în acest sens, »...Oriunde 
încep a scrie — spune el — mă gîndesc la para noastră : aga de pildă 


la „Revue philosophique“, unde am început a face dari de seamă de 
cărțile filozofice române, vor apare în curînd cîteva pagini asupra lui 
Leonardescu și Motru. La „Revue de Paris“ daca voi izbuti să ocup un 
bun loc, nu voi ийа cá sînt român“. Sau în alta parte: „Sînt un ade- 
vărat paysan du Danube“... 8. аку 

Planuind să scoată o carte despre „România“ (de 300 pagini, în 
15 000 de exemplare), „în care să rezumam o Românie văzută în zbor 
de pasăre... o sinteza scurtă, clară, fără a intra în eruditii anoste și 
plicticoase“, Vaschide se adresează unor personalități din tara, solici- 
tîndu-le colaborarea. lată cum se adresează el unuia dintre aceştia : 
„Ca bun român, îmi place a crede, d-le Petrașcu, că vei binevoi a fi 
alăturea cu mine în campania aceasta românească în toată puterea 
cuvântului“ 4. 

Cei din тага fi dau promisiuni, dar din simple promisiuni neputindu-se 
face o carte, „România mea“ — cum fi plăcea lui Vaschide s-o nu- 


! D. Cluzel, Nicolas Vaschide, sa personnalité, son @uvre, Buzău, 19325 | 

? Vaschide publică în periodicele franceze numeroase articole şi recenzii „menite 
să facă cunoscută cultura românească. Amintim doar cîteva: Le mouvement littéraire 
en Roumanie, în „Rev. des Revues“, 1899, an. X, v. 28, p. 393—404 ; recerizii la 
Studiile filozofice ale lui C. Rădulescu-Motru, vol. II, (Problemele psihologiei), . 1898, 
si vol. III, 1899, în „Rev. philos.“, 1900, an. XXV, t. 49, p. 309—311; Les latins 
du Danube, în „La renaissance, latine“ 1902, an. 1, nr. 1, p. 30—42; La nouvelle loi 
de l'einseignement secondaire et supérieur en Roumanie, in „Rev. Internationale de 
l'enseignement", 1899, an. XIX, v. XIX, v. 37, p. 26—32, 123—127 şi 212—221, 
numeroase recenzii la reviste românești in „Rev. des Revues* din 1898—1900. ‹ 

з Vezi I. E. Torouţiu, Studii și documente literare, vol. VI, Bucuresti, 1938, 
p. 398—399 si 400. 

^ Ibidem, p. 406. 
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теаѕса, nu a mai apărut!. Si astfel moartea l-a surprins pe Vaschide 
cu acest vis patriotic neîmplinit. 

„Dacă Nicolae Vaschide trăia pînă să-și vadă programul de lucru 
terminat — scria C. Rădulescu-Motru în prefata la Somnul si visele 2, — 
cîte probleme de psihologie nu erau să fie astăzi mai ştiinţific solutio- 
nate ! Dar el s-a stins la vârsta de 35 ani. Nicolae Vaschide a fost unul 
dintre cele mai frumoase exemplare ale intelectualității românești“. 

Moartea lui Vaschide încheie un sfert de veac măreț ȘI tragic în 
acelaşi timp pentru cultura românească, o epocă de mari împliniri, dar 


şi de înalte zboruri fulgerate la jumătate de drum. Într-un interval 
atit de scurt (între 1882 și 1907 sînt exact 25 de ani) se sting, în al 
patrulea deceniu al vieții, patru mari personalități ale culturii româ- 
nesti: Vasile Conta în 1882, la 37 de ani; Mihail Eminescu în 1889, 
la 39 de ani; Eduard Gruber în 1896, la 35 de ani şi Nicolae Vas- 
chide în 1907, la 35 de ani. 

Dintre aceștia, trei au jucat — după cum am văzut — un rol foarte 
important în evoluţia psihologiei românești, în procesul de transformare 
a acesteia într-o știință experimentală : Conta, Gruber, Vaschide. 

Contemporan cu ultimii doi, C. Rădulescu-Motru (mai tînăr decît 
Gruber cu 7 ani şi mai virstnic decît Vaschide cu 6) le va supravieţui 
acestora multă vreme (primului cu 61 ani, iar celui de-al doilea cu o 
jumătate de veac), avînd prilejul să fie martor si să-și aducă pina la 
capăt contribuţia la împlinirea visului abia înfiripat si îndată năruit 
al lui Gruber si la realizarea nàzuintei lui Vaschide spre o psihologie 
riguros științifică. 


3.4. ÎNCEPUTURILE ACTIVITĂŢII LUI CONSTANTIN RĂDULESCU-MOTRU 
ÎN DOMENIUL PSIHOLOGIEI 


3.4.1. Anii de formaţie 


Raspunzind unei anchete întreprinse de Sextil Pușcariu, directorul 
revistei „Cultura“ din Cluj, C. Rădulescu-Motru scria în decembrie 
1923: „Vocaţiunea mea de scriitor si profesor de filozofie o datoresc 
tradiției din familie /.../ Fără această tradiţie as fi studiat matematicile, 
pentru care aveam o deosebită aplicație în clasele secundare“. Bunicul 
său dinspre tată, om cu vederi înaintate, fusese pandur al lui Tudor 


1 Nici Bibliografia română a lui Gh. Adamesc u, $i nici vasta Bibliograpbie 
franco-roumaine, alcătuită de A. si Gh. H. Rally nu menţionează apariţia acestor cărți. 

2 C. Rădulescu-Motru, Prefaţa la N. Vaschid e, Somnul şi visele, trad. 
rom. І. Samarinean u, Bucuresti, Cugetarea, 1940, p. 7. 


Vladimirescu si apoi prieten apropiat al lui Eufrosin Poteca, primul 
dascăl de filozofie din şcolile româneşti, iar tatăl lui Rădulescu-Motru 
fusese secretarul acestuia. Batrinul cărturar, după ce-l dăduse să facă 
liceul la Sf. Sava în Bucureşti, îi lăsase, printr-o dispoziție testamentară, 
şi o bursă pentru a studia filozofia fn străinătate, bursa de care nu 
putuse însă profita din pricina unor împrejurări nefavorabile. Atmo- 
sfera cărturărească din familie îl face pe Rădulescu-Motru să indra- 
geasca filozofia. 

După terminarea liceului la Craiova, el urmează cursurile Facultăţii 
de Filozofie si Litere din București, avându-i profesori pe T. Maiorescu 
şi C. Dimitrescu-laşi. Își ia licenţa, în 1889, cu o teză despre Reali- 
tatea empirică şi conditiunile cunoștinței. 

Perioada imediat următoare obţinerii licenţei este una dintre perioa- 
dele cele mai puţin cunoscute din activitatea lui Constantin Rădulescu- 
Motru. 

Cunoaşterea acestei perioade ar avea însă o deosebită importanţă, 
în primul rind prin faptul cà ea conține anii de formaţie a lui C. Ra- 
dulescu-Motru ca psiholog, anii studiilor făcute fin străinătate. In lega- 
tură cu activitatea lui C. Rădulescu-Motru din acest răstimp, se știe 
doar că, după obţinerea licenţei în filozofie și-a continuat studiile la 
Paris timp de un an (la Collége de France si la Hautes Etudes) și apoi 
la Leipzig, în Laboratorul lui W. Wundt, trei ani, adică pînă în 1893, 
cînd 51-а luat doctoratul cu teza Zur Entwicklungs von Kant's Theorie 
der Naturkausalităt (Despre dezvoltarea teoriei lui Kant asupra cau- 
zalitatii în natură), publicată în „Philosophische Studien“ (1893) +. 

Dar ce a făcut C. Rădulescu-Motru în cei patru ani petrecuți în 
străinătate ? Ce cursuri a audiat ? Care era conţinutul lor ? Ce labora- 
toare și clinici a frecventat? Care au fost activitățile sale în cadrul 
acestora ? Ce oameni de ştiinţă a cunoscut în timpul studiilor? Care 
erau preocupările lor ştiinţifice ? Care erau propriile sale preocupări ? 
Cum a receptat el curentele de idei și frământările prin care trecea 
psihologia spre sfîrşitul veacului trecut, în eforturile ei de a se consti- 
tui ca știință experimentală, de sine stătătoare, după modelul științelor 
naturii ? 


1 Vezi M. Ralea si С. I. Botez, Istoria psihologiei, Bucuresti, Ed. Academiei, 
1958, р. 681: „С. Rădulescu-Motru studiase la Leipzig cu W. Wundt (în anii 
1890—1893), care îi publicase teza de doctorat in Philosophische Studien, după ce ur- 
mase la Paris, timp de un an, cursurile lui Charcot la Salpétriére si cele ale lui 
Th. Ribot la Collége de France, si lucrase în laboratorul de psihologie de la Sorbona, 
condus de Beaunis si Binet“. 
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Răspunsul — mai mult sau mai puţin complet — la aceste întrebări, 
ni-l dă corespondenţa lui C. Rădulescu-Motru cu Titu Maiorescu, din 
anii 1889—1898 1. 

Constantin Rădulescu (care va adăuga numelui său patronimic ре 
acela de Motru, abia în 1893) îşi trece examenul de licență în ziua de 
18 iunie 18892. Teza lui C. Rădulescu, pe care de altfel Maiorescu îl 
remarcase mai de mult printre studenții săi 8, trebuie să-i fi facut aces- 
tuia o bună impresie, căci el sublinia, în raportul său către decanul 
facultăţii, orientarea ei idealistă-kantiană „inteligenta împreunare a 
teoriei apriorice cu rezultatele actuale ale științelor exacte pe temeiul 
hipotezei evolutiunii...“ 4. 

Din însemnările zilnice ale lui T. Maiorescu reiese cà acesta, plecind 
la 1 iulie 1889 (in obisnuita-i călătorie estivală) în Austria, Germania, 
Elveţia si Franţa, îl ia şi ре C. Rădulescu-Motru, care urma să rămînă 
în străinătate, 1а studii. 

Însemnările făcute de T. Maiorescu în jurnalul său, în decursul aces- 
tei călătorii 5, consemnează pentru ultima oară numele lui C. Rádulescu- 
Motru în ziua de 16 august 1889, la Paris6. C. Rădulescu-Motru va 
rămâne aici, iar Т. Maiorescu își va continua călătoria reîntorcîndu-se 
în Elveţia, Austria si apoi in tara. 


1 Corespondenţa inedită a lui C. Rădulescu-Motru cu Titu Maiorescu conţine 46 de 
scrisori, dintre care majoritatea (33) sint trimise de C. Rădulescu-Motru între 14 iu- 
lie 1889 şi 11 septembrie 1893, adică în perioada studiilor din străinătate, Restul de 
13 scrisori au fost trimise lui Maiorescu după întoarcerea în ţară. Corespondenta se află 
în colecţiile Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste România: 5—13 (1—45)/XVII. 
Dintr-o greșeală de catalogare, două scrisori figurează la același număr S—13(11)/XVII. 
Pentru a le deosebi pe una de alta, noi le vom nota cu S—13 (11)a/XVII pe cea din 
1 noiembrie 1890 si cu S—13 (11) b/XVII pe cea din 10 ianuarie 1891. 

2 Adică în ziua înmormântării lui Mihai Eminescu, І. A. Rădulescu-Pogoneanu arată, 
într-o notă la T. Maiorescu, Însemnări zilnice (vol. 3, p. 158), că Maiorescu si studenții 
care asistaseră la examenul de licenţă al lui C. Rădulescu-Motru au plecat de la univer- 
sitate direct la înmormântarea lui M. Eminescu. 

3 Vezi T. Maiorescu, Însemnări zilnice (vol. 3, p. 76 şi 154), însemnarea din 
29 ianuarie 1888 şi cea дїп 31 mai 1889: „O conferință foarte bună și originală de 
Rădulescu-Motru“. 

4 Vezi C. Rădulescu-(Motru), Realitatea empirică şi condipiunile cunoscinţei, 
București, 1889. 

5 Vezi T. Maiorescu, Însemnări zilnice, vol. 3, p. 162—176 (29 iunie—29 au- 
gust 1889). 

6 Este posibil ca Rădulescu-Motru să se fi aflat la Paris de mai multe zile. În orice 
caz, nu Înainte de 1 august, căci în acea zi el se despărţise de Maiorescu, la Verneyaz 
(Elveţia), indreptindu-se spre Villeneuve (vezi T. Maiorescu, Însemnări zilnice, 
vol. 3, p. 167). 
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Rădulescu-Motru rămâne la Paris cu intenţia de a studia dreptul, 
dar, nesatisfăcut pe deplin de cursuri și de profesori, se hotărăşte să se 
ocupe de psihologie 1. 

În scrisoarea din 6 decembrie 1889, prima scrisoare trimisă din Franţa, 
C. Rădulescu-Motru face, din proprie inițiativă, o relatare asupra ,ocu- 
patiilor si modului său de viata la Paris“. Ulterior, T. Maiorescu fi va 
cere să trimită regulat asemenea dări de seamă 2, al căror conținut, desi- 
gur, il interesa. Din păcate, după cât se pare, C. Rădulescu-Motru n-a 
făcut aceste dări de seamă în cuprinsul scrisorilor, ci pe foi separate, 
care nu s-au păstrat... „Astăzi am trimis — scrie el la 19 ianuarie 1890 
— lucrările ce se fac în laboratorul de psihofiziologie al d-lui Beaunis. 
În curînd veţi avea clinicile dr. Charcot“ 3. Aceste dări de seamă lip- 
sesc din corespondența amintită. Cu toate acestea, scrisorile contin date 
interesante referitoare la activitatea din laboratoare şi clinici, desigur 
nu la fel de numeroase si de ample cum trebuie să fi fost în dările de 
seamă. 

Corespondenta ne ajută să stabilim perioadele de timp şi locul în care 
şi-a facut C. Rădulescu-Motru studiile. Astfe] ştim că el a stat la Paris 
din august 1889 pînă în septembrie 1890, cînd a plecat în Germania * dar 
nu la Leipzig, ci la Miinchen, unde a stat un semestru (octombrie 1890 — 


1 Spre aceasta il va îndemna de altfel si T. Maiorescu, Din scrisorile lui Rădulescu- 
Motru din 15 septembrie 1890, reiese că Maiorescu îl sfătuise cu cîteva luni înainte să 
lase „dreptul cu desăvirșire pe al doilea plan“ şi să se ocupe numai de psihologie. (Vezi 
Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13/9/XVII). 

? În scrisoarea din 12 ianuarie 1890, C. Rădulescu-Motru promite să trimită de două 
ori pe lună dări de seamă despre ceea ce i se va părea mai interesant la cursurile pe 
care le urmează. Din scrisoarea următoare (19 ianuarie) reiese că T. Maiorescu îi ceruse 
să facă aceste dări de seamă. Tot prin această scrisoare, Rădulescu-Motru îi comunică 
lui Maiorescu că Ch. Verdin construiește pentru dr. Grigorescu un cronoscop D'Arsonval, 
asemănător celui folosit în laboratorul lui Beaunis (vezi Bibl. Acad. Republicii Socialiste 
România, 5—13 (4)/XVIT si 5—13 (3)/XVII). 

Doctorul, G. Grigorescu, profesor. de fiziologie la Facultatea de medicină din Bucu- 
rest, înființase în 1888 primul laborator de fiziologie din România. În 1895, în timpul 
vizitei lui Binet la București, dr. Grigorescu va ţine „două conferințe practice asupra 
măsurării fenomenelor nervoase“ ; prima intitulată Măsurarea fenomenelor psihice (psi- 
chimetria) cu demonstratiune practică făcută după metoda înregistrării (la 31 mai 1895) 
şi, a doua, Valoarea cronometrului electric al d-lui D’ Arsonval și măsurarea curentului 
nervos în nervii periferici (la 2 iunie 1895). Vezi studiul nostru Date referitoare la 
cursul de psihologie - experimentală ținut de Alfred Binet in România, în „Revista de 
psihologie“, 1965, nr. 3, p. 418. 

5 Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 (5)/XVII. 

* [n scrisoarea din 15 septembrie 1890, trimisă din Heidelberg, C. Rădulescu-Motru 
îi comunică lui T. Maiorescu hotărârea sa de a urma un semestru la München (vezi 


Bibl. Acad. Republicii Socialiste Románia, S—13 (9)/XVII). 
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martie 1891). Abia m 1 pos M Adm la Leipzig 1, unde a stat 

i ani şi jumătate, adică pina în iulie : дө | 
а шене нил 1а Paris, ©, Rădulescu-Motru ee aoe de 
psihologie, de la Collége de France, ale lui be ее Ribot Aes x 
ocupa în vremea aceea de problema imaginilor si psihologia piara: or 
si cursul lui Jules Soury de la Hautes Études. Lectiile acestuia ‹ rire: 
care-i placeau in mod deosebit datorita caracterului lor vi loc di из 
lipsit de pedanterie, se ţineau de două ori pe săptămînă : lunea, ж 
du-se de „istoria teoriilor de psihologie fiziologică „şi Vinerea, facind 
о trecere în revistă critică, „a tot ce apare nou în știința”. „(Ceea ce x: 
încîntă pe mine în special — scrie C. Rădulescu-Motru > este mo : 
cum Soury își face cursul: nici o clasificare pe paragrafe si ае 
nici о sistemă preconcepută ; dînsul presupune stiute deja EG Ey 
asupra materiei si ne introduce de-a dreptul їп direcția lucrări x in 
laboratoarele principale ale Europei. Intr-o zi vine cu ultimele cm 
dobindite de Munk, apoi cu cele ale lui Herzen, Hitzig, Meynert, Schi f, 
Tanzi etc., le compara, le discutăm și elevii (sîntem de altfel numai cinci, 
şase, doctori în medicină cea mai. mare parte) colaborează cu at 

Una din problemele care, după marturisirea lui e ns lige A otru, 
îi pasiona pe auditorii lui J. Soury- era „daca celulele din substanţa 
cenușie sînt legate între dinsele cu fibre nervoase, sînt anastomozate sau 
fiecare n-are decît o singură fibră ce o uneşte cu organele externe. Cum 
de rezolvarea acestei probleme fiziologice depinde explicarea asociaţiunii 
de idei, utilizăm orice mijloc de constatare. Profesorul crede că UE 
celulă din pătura corticală nu are decît doi poli, dintre care unul sin- 
gur dă naștere la prelungirea nervoasa ; în orice caz recunoaşte n e 
o simplă ipoteză. Dar demonstrarea se face. cu greu, cu microscopul e 
imposibil, cu fotografia de asemenea ; epos metodul coloratiunii, a 
cărui imperfecţiune însă (îi) despereaza pe той“ 3. 


2 ianuarie 1891 anunţă că de la 1 aprilie va studia la Leipzig, iar în 2 aprilie, 
e ааа Моне îi scrie hi ag din Lepzig (vezi Bibl. Acad. Republicii 
iali ania, S—13 (11)/XVII). >. Wa 
E seed "Tni S бн Ја începutul lunii august 1893 нм E: doc 
şi pleacă din Leipzig. Їп 4 august îi scrie lui T. Maiorescu din ie: en, E idees 
spre Elveţia, iar la 11 septembrie 1893, o nouă scrisoare din Miine кы е revenise. 
După aceea se întoarce în tara (vezi 5—13 (29)/XVII ȘI atu "DD. n 
3 Problema aceasta, cu rezolvarea căreia se frímintau Soury si iei Se nu Py 
în 1889, deloc usoară. Rezultatele experienței lui Golgi (1873) isi vor or in here zi 
catia mult mai tîrziu, în lumina altor date experimentale : Ehrlich (18 ) si, runi л 
Cajal (1887—1893), Dogiel (1888) si Bethe (1895). Golgi nu еза: Бае o 
preparatele histologice obţinute și să tragă toate concluziile = еси доп pes 
colorarea țesutului nervos. Experiențele ir : Бейс Я асады erste ri - 
, iar Nueve concepte de la istologia i o: / 
e RT Cajal, eare va deschide o nouă eră în histologia modernă, apare abia 
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С. Rădulescu-Motru mai audiază însă $1 alte cursuri, ca, de pildă, 
pe cel de fiziologie al lui Charles Richet şi pe cel de istorie naturală 
(„asupra mișcărilor la animale în genere“), ţinut de E. Marey la 
College de France. El frecventează de asemenea clinicile medicale de 
boli nervoase de la Salpêtrière, unde îi are profesori pe J. Charcot si 
pe D. Ball. „Bolnavii (de histerie, afazie, paralizie generală...) — notează 
C. Rădulescu-Motru — sînt aduși de fata (...). Unele lectiuni sînt chiar 
aproape în întreg petrecute cu cazuri ce ating direct psihologia : hip- 
notism, agrafie etc.*. 

C. Rădulescu-Motru audiază gi un curs de histologie a sistemului 
nervos (ținut de Mahondeau, la Scoala de antropologie), „pentru a fi 
încă in curent cu detaliurile fiziologice“ 1. De asemenea, el vizitează de 
cîteva ori Staţiunea Fiziologică Marey, care se afla în afara Parisului, 
pentru a cunoaște mai bine instrumentele cu ajutorul cărora se făcea 
înregistrarea grafică a funcţiilor fiziologice ?. 

Cea mai mare parte a timpului, după сїт se pare, și-o petrecea însă 
în Laboratorul de psihofiziologie de la Sorbona, condus de H. Beau- 
nis 3, laborator care, fiind de curînd înființat, la 29 ianuarie 1889, era 
în curs de instalare încă: „Am început să lucrez cu dînsul (cu Beau- 
nis) — scrie C. Rădulescu-Motru la 6 decembrie 1889 — dar deocam- 
dată la preparatiuni de mică importanță ; în semestrul al II-lea, cînd 
si instalarea laboratorului va fi completă si eu mai deprins, spre a intra 
în cercetări mai serioase“ 4, 

C. Rădulescu-Motru face în adevăr o cercetare în colaborare cu 
Н. Beaunis, pe care o va cita A. Binet în prefața la cartea sa Introduc- 
tion à la psycbologie expérimentale (1894). Acesta menţionează, prin- 
tre alte cercetări ale lui H. Beaunis, rămase inedite, una în colaborare 
cu Radulescu (-Motru), intitulată La mesure et la mémoire des temps, 
care, din păcate, nu se mai păstrează, după cât se pare. 

Dintr-o scrisoare datatà 15 iunie 1890, reiese că C. Rădulescu-Motru 
a nutrit o vreme ideea de a face teza de doctorat cu H. Beaunis în 


în 1893, la Barcelona, iar în traducere franceză în 1894—1895. Experiențele ulterioare au 
demonstrat că nu există fibre speciale destinate comunicaţiei între două celule nervoase 
$1 că această funcţie e îndeplinită prin contactul sinoptic dintre axonul unei celule 51 
dentritele celeilalte. 

t Pentru toate citatele din urmă, vezi scrisoarea datată 6 decembrie 1889, prima 
scrisoare trimisă de la Paris, în Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 
(3)/XVII. 

? Vezi scrisoarea din 7 mai 1890, Paris, in ibidem, $—13(7)/XVII. 

° Menţionăm că în perioada cînd a lucrat C. Rădulescu-Motru în Laboratorul de 
psihologie fiziologică de la Sorbona (august 1889—septembrie 1890), Alfred Binet încă 
nu era acolo. Fl va deveni colaboratorul lui Henri-Etienne Beaunis abia în 1892, 
asa încît Rădulescu-Motru nu l-a cunoscut pe Binet decît, poate, la București, în 1895. 
Nu există însă nici o dovadă în acest sens. 

* Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 (3)/XVII. 
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problema timpului, dar a abandonat-o din motive pe care le vom arăta 
mai departe : „Adunasem ceva material — scrie el. Propriile experiențe 
făcute în laboratorul d-lui Beaunis; apoi adunasem cîteva cazuri de 
deliruri aşa-numite recurente si observatiuni asupra visurilor, unde con- 
ştiinţa urmează în ordine inversă, sau restabilește cu alte cuvinte cursul 
retrograd al imaginilor, iluziunile timpului atît de curioase uneori etc. 
Pe lîngă acestea speram a introduce $i rolul ce-l au pulsatiunile inimii, 
locomofiunea etc., în aprecierea noastră de timp“ 1. j 

C. Rădulescu-Motru face în această perioadă mari eforturi pentru 
a acumula cît mai numeroase cunoștințe din domeniul psihologiei și fizio- 
logiei, dar mai ales pentru a-și forma deprinderi de muncă experimen- 
tala. „Venit din țară cu o cultură, în ceea ce priveşte psihologia, exclu- 
siv teoretică, a trebuit să mă deprind aici cu experiențele de psiho- 
fiziologie (la Beaunis), cu clinicile medicale de boale nervoase sane 
si Bali) si, în fine, sa urmez un curs de fiziologie (la Richet) — serie 
C. Radulescu-Motru. Alminteri eram condamnat a culege, ca 1 în tre- 
cut, opiniunile unui autor sau altul, fara nici un criteriu de alegere 
intre ele, ci asa dupa cum corespundeau sau nu unei ipoteze teoretice“ ?. 

C. Rădulescu-Motru era hotărît, după cum se vede, să-și formeze o 
cultură științifică temeinică. Studiile la Paris îi aduc în acest sens 
satisfacție. Multe dintre prelegerile de psihologie după propria sa ex- 
presie, îl „pasionează“. Colaborarea cu H. Beaunis joaca un rol impor- 
tant în evoluția ideilor sale psihologice şi a concepției 1ш filozofice, 
după cum va reieşi dintr-o scrisoare de mai tîrziu trimisă din Leipzig 
(la 1 noiembrie 1891) ?. Si cu toate acestea C. Rădulescu-Motru » рага- 
sit Parisul spre a se îndrepta spre universitățile germane. De ce - Mou- 
vul principal pare a fi faptul ca în acea vreme nu se putea face în 
mod temeinic psihologie fără a se cunoaşte limba germană. Or, el nu 
o cunoștea. Prima dificultate, datorită acestui fapt, o întîmpină atunci 
cînd vrea să studieze bibliografia problemei timpului — problemă „căreia 
intenţiona inițial să-i consacre teza de doctorat : bibliografia gi 
„aproape compusă numai din cărți germane 4. Într-o alta scrisoare 5, 
enumerind dificultăţile intimpinate la Paris în studiul psihologiei, men- 
ționează în primul rînd pe cele izvorite din necunoasterea limbii per 
mane și apoi pe cele determinate de insuficiența cunoștințelor sale e 
fiziologie și fizică. Dintre acestea, pe cele dintii nu putea sa le înlăture, 
arată el, decît mergând la studii in Germania. 


1 Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—12/XVII. 
2 Ibidem, (6)[ XVII. 

3 Ibidem, (15)/ XVII. 

4 Ibidem, (8)/ ХУП. 

5 Ibidem, (15)/XVII. 
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În timpul semestrului petrecut la Miinchen — octombrie 1890 — 
martie 1891, C. Rădulescu-Motru a audiat: cursul de psihologie ţinut 
de C. Stumpf si consacrat problemelor psihofizicii, cursul de antropolo- 
gie al lui J. Ranke, cel de fizică al lui Lommel, cel de psihiatrie al 
lui Grashey, un curs special ide optică si unul de istoria filozofiei. 

Lunile petrecute la München, C. Rădulescu-Motru nu le consideră a 
fi prea rodnice. Este drept cà a învăţat mai bine limba germană, că a 
studiat un curs complet de antropologie, a asistat la experimente de 
fizică si a frecventat clinicile de psihiatrie ale lui Grashey (fara a obține 
însă rezultatele dorite, datorită faptului că nu se înţelegea în limba 
germană cu bolnavii), dar, spune el, tocmai „în ceea ce priveşte filo- 
zofia si psihologia, obiectul meu special, n-am avut nici un profit“... 
C. Stumpf „e partizan al metodei introspective, în afară ide care nu 
vede alt drum pentru cercetarea fenomenelor psihice. Insuficienta cer- 
cetărilor fiziologice îl făcea de multe ori să înlăture o mulțime de 
teorii si să гате la observatiuni cu totul superficiale. S-a ocupat multă 
vreme cu muzica şi prin urmare în această ramură е foarte competent ; 
dar pentru rest urmează, cu puţine diferenţe, calea fostului său profesor 
Fr. Brentano. Totuși e singur în Universitatea din Miinchen cu lustru 
contemporan ; pentru ceilalți filozofi, nici A. Comte, nici Spencer, nici 
Schopenhauer nu există“ 1, Aprecieri severe, totuși judicioase, care dove- 
desc că tînărul de 22 de ani avea o gîndire matură și o orientare stiin- 
Ийса fermă. Observațiile sale despre K. Stumpf sînt pertinente : Ton- 
psychologie (1883—1890) e opera cea mai importantă a acestuia ; deo- 
sebirile dintre el și Fr. Brentano nu sînt prea numeroase și nici 
esenţiale, ele privind în special formularea diferenţelor dintre „act“ si 
„conţinut“ 2, 

În aceeaşi scrisoare (din 2 aprilie), C. Rădulescu-Motru vorbeşte des- 
pre posibilitatea de a face doctoratul cu W. Wundt, întrucât găsea că 
la München sînt „puţine șanse de a trece о teză de psihologie experi- 
mentală“, desigur tocmai datorită orientării pe care o imprimase 
C. Stumpf psihologiei aici. 

Titlul lucrării de disertaţie şi-l formulase încă decînd era la München : 
Rolul conceptelor de mișcare (Bewegungsvorstellungen) în inteligenţă. 


1 Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—(8)/XVII. 

* Pentru Brentano, actul (de a vedea de pildă) este mintal, pe cîtă vreme ceea ce 
vedem (culoarea de exemplu) nu e mintală. Actul de a vedea confine însă intentional 
un anumit obiect, deoarece a vedea este egal cu a vedea ceva. Acest ceva reprezinta 
conținutul actului. Stumpf formulează astfel această problemă, distingínd, pe de o 
parte, fenomenul — dat al simţurilor și al imaginaţiei — si, pe de altă parte, functiile 
psihice (a percepe, a dori, a voi), pe care le socotește independente una de alta, ele 
putind varia fără să se influenţeze reciproc (vezi P. Fraisse, J. Piaget, Traité 
de Psycbologie expérimentale, vol. I, Paris, P.U.F., 1963, p. 18). 
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El fi comunică lui T. Maiorescu la 10 ianuarie 1891 şi-i spune că 
trebuie să meargă la Leipzig să-și completeze, în laboratorul de psiho- 
fizică al lui W. Wundt, datele de care are nevoie pentru aceasta 1. 

În prima scrisoare trimisă la Leipzig, el dă un plan al lucrării, cuprin- 
zind un scurt istoric al problemei, cu considerații „asupra experienţelor 
de psihofizică relative la contractiunea musculară, simţul muscular si 
controversa asupra inervatiunii centrale (Wundt) sau originii periferice 
(W. James, Bastian)... si o dare de seamă asupra rolului ce se atribuie 
senzatiunilor musculare în inteligență“ (El arată că va cita observaţiile 
lui Stricker, Charcot ș.a. despre limbaj; ale lui Ribot, Bain despre 
atenție si voință ; teoriile lui Meynert, Munk, Golgi s.a. privitoare la 
localizările cerebrale etc.) С. Rădulescu-Motru e conștient de dificul- 
тае ce decurg din faptul cà problema implică „о mulțime de chesti- 
uni — spune el — ce m-ar provoca să intru în discuţii metafizice“. Or, 
el dorea, după cît se pare, să se menţină între graniţele științei, spriji- 
nindu-si lucrarea, pe de o parte, pe observaţiile făcute în clinicile de 
la Salpêtrière si München, iar pe de alta, pe experimentele ce urma 
să le efectueze în laboratorul lui W. Wundt. Ipoteza sa de lucru pentru 
aceste experimente se întemeia pe observaţiile clinice și era următoarea : 
„Coordonarea mișcărilor e baza pe care se fondează personalitatea 
noastră organică“, „asociațiile ideilor sînt mijlocite si menținute numai 
de coordonarea elementelor motorii ale atentiunii și mișcărilor aparate- 
lor simțurilor în genere. O mulțime de cazuri... îmi procură destule 
argumente. În cele din urmă voi face căutări pro şi contra şi voi 
vedea“ 2. C. Rădulescu-Motru nu va face însă niciodată căutările expe- 
rimentale „pro și contra“ la care se referea, căci, spre dezamăgirea lui, 
1 se spune că teza nu se poate face în laborator. W. Wundt, după cum 
se ştie, considera că funcțiile psihice superioare nu sînt abordabile cu 
mijloace experimentale, ci, după cum va arăta mult mai tirziu 
(1900—1920), numai prin studiul psihologiei popoarelor (Vólkerpsy- 
chologie), „În laboratorul de psihologie al lui Wundt, aceasta parte 
(cea la care se referea teza sa) e cu desăvirșire  inexplorată“, spune 
C. Rădulescu-Motru 5. 

Scrisorile din primăvara anului 1891 conţin rînduri elogioase despre 
W. Wundt: „Ca profesor e eminent. În prelegeri e de o claritate ce 
n-aş fi asteptat-o niciodată de la un profesor german ; în laborator apoi 
foarte amabil“ 4. După mai putin de două luni, C. Rădulescu-Motru va 


Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 (11)/XVII. 
Ibidem, (12)/ XVII. 
Ibidem, (14)/ XVII. 
Ibidem, (13)/ XVII. 
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retracta însă partial afirmaţia, aratind că, în laborator, „au:oritatea lui 
Wundt devine din ce în ce sarcină cam insuportabilă“ 1. 

După această scrisoare (29 iunie 1891) urmează o lungă tăcere, o 
perioadă de 4 luni în care C. Rădulescu-Motru nu-i scrie lui T. Maio- 
rescu nici un rînd. În acest răstimp „о întreagă revoluţie s-a petrecut 
în direcția și metoda studiilor mele — scrie el la 1 noiembrie 1891 —, 
numai nenorocul e că la etatea în care sînt eu (23 de ani), asemenea 
transformări nu pot fi judecate rece, filozoficeste, ci sînt însoţite de 
crize sufleteşti, acute, exagerate, bineînțeles“ 2. 

În declanșarea „revoluţiei“ nu este exclus să fi jucat un rol oarecare 
și convorbirile cu W. Wundt din primăvară, în legătură cu subiectul 
sau de disertaţie, căci C. Rădulescu-Motru spune : „În ultima mea scri- 
soare mă exprimam ceva pesimist — în ce termeni nu-mi aduc aminte — 
asupra lucrări.or de psihofizică din laboratorul lui W. Wundt. În mo- 
mentele acelea vedeam limpede cit de greșită direcțiune urmasem eu 
pînă atunci, cât timp pierdut, câte lucruri învățate fără ordine, fără 
folos“ 3. 

Scrisoarea din 1 noiembrie 1891 reprezintă o veritabilă disertaţie des- 
pre raporturile dintre psihologie si ştiinţele moderne ale naturii. Legă- 
turile psihologiei cu biologia, fiziologia si psihiatria, importanța mate- 
maticii pentru psihologie, problema metodei şi a legilor în psihologie 
constituie obiectul frămîntarilor prin care trece C. Rădulescu-Motru. 

Expunerea chestiunilor nu are caracter sistematic. Ele apar doar ca 
implicații ale „dramei“ trăite de psiholog, pe care acesta o analizează 
acum însă retrospectiv, la rece. După propria sa mărturisire l-au „pa- 
sionat“ o vreme (îndeosebi în timpul cît a fost la Bucuresti si la Paris) 
fiziologia şi psihiatria, întrucît avea convingerea „că, dacă în psihologie 
nu exista legi, clasificări, metode științifice (..), cauza e neaplicarea 
datelor biologice“. Pe atunci însă mai exista pentru el „un x fără 
nume, destinat a fi înlocuit treptat prin progresele ştiinţelor exacte (...). 
În idealul meu — scrie C. Rădulescu-Motru — sufletul trebuia redus 


1 „În prezent — scrie C. Rădulescu-Motru — experiențele ce le facem au o direcție 
anumită : în contra lui H. Münsterberg care contestă validitatea teoriei aperceptiunii. 
Asistentul lui Wundt, docentul O. Külpe, e pur si simplu ecoul magistrului“. Trebuie 
să subliniem un fapt care rezultă din textul citat: C. Rădulescu-Motru lua parte 
efectiv la lucrările ce se desfășurau în laboratorul lui Wundt. Cel puţin așa ar rezulta 
din faptul că el scrie: „Experimentele ce le facem“ (vezi Bibl. Acad, Republicii So- 
cialiste România, 5—13 (14)/XVII. 

? Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 (15)/XVII. 

3 Ibidem, (15)/XVII. Mai tirziu, într-o altă scrisoare (10 februarie 1892), C. Rădu- 
lescu-Motru va reveni, aratind că, la urma urmelor, reflectind mai serios, tsi dă seama 
са ordinea răsturnată în asimilarea cunoștințelor (întîi cele filozofice $i apoi cele 
ştiinţifice, şi nu invers, cum ar fi fost mai normal) are si avantaje, ca aducind satisfacţii 
de „a dezlega (cu ajutorul științei) una după alta chestiuni ce înainte nu se susținea 
decît prin puterea memoriei“. 
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la situaţia се о are eterul în fizică, ipoteză pur şi simplu, dar, în orice 
caz, de nefnlaturat“. Admiterea existenţei  „substratelor“ în ştiinţele 
fizice (în mecanică de exemplu) se părea atunci că îndreptățește con- 
siderarea psihicului „ca ceva aparte, cu legile lui strict cantitative, dar 
$1 cu ipoteza lui inevitabilă“. 

Toate aceste idei au fost însă abandonate, căci, după cum serie C. Ră- 
dulescu-Motru, „convorbirile cu Beaunis, inițierea mea din ce în ce mai 
mult cu științele fizice au contribuit să-mi înlăture necesitatea substra- 
telor ipotetice“ 1. În urma îndepărtării „ipotezei fluidelor sau substan- 
telor“ si a aprofundării cunoştinţelor sale de fizică, lucrurile îi apar 
lui C. Rădulescu-Motru mai limpezi și el începe să înţeleagă mai bine 
importanța metodelor în știință. Adunarea de date (de observaţie și 
experimentale) nu-i suficientă. „În ceea ce privește psihologia, o pro- 
blemă de căpetenie e aici nu de a face experimente, ci de a şti cum şi în 
ce metodă“, scria С. Rădulescu-Motru în scrisoarea de la 10 februarie 
1892 2. „În afară de aceasta, sînt necesare clasificarea datelor culese si 
scoaterea legilor“. În laboratoarele și clinicile în care lucrase (la Paris, 
Miinchen și Leipzig) „existau date numeroase, dar pe baza lor nu se 
putuseră formula legi științifice“ — spune el —, deoarece datele devin 
inutile „cînd lipseşte principiul de a le coordona, de a le lega într-o 
lege de ştiinţă exactă, iar nu numai de a le combina într-o simplă descri- 
ere“. Formularea unor legi psihologice nu e posibilă decît în urma sta- 
bilirii unor raporturi cantitative între variațiile anumitor fenomene din 
natură si variațiile concomitente ale fenomenelor psihice pe care aces- 
tea le determina. Problema pentru știință este de a sti dacă fenomenul 
psihic poate fi pus „în funcţiune de un altul din natură, dacă variatiu- 
nile lui pot forma față de un altul un raport precis, cantitativ“. Nu- 
mai în acest caz, al găsirii metodei prin care „psihicul să fie pus în 
funcţiune de o variabilă din natură, $1, prin urmare, calculabil^, s-ar 
putea ajunge la formularea de legi psihologice 3. Rezolvarea acestor pro- 
bleme, și a altora similare, presupunea cunoștințe aprofundate de mate- 
matică, pe care С. Rădulescu-Motru încă nu le avea 4. 


1 Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 (15)/XVII. 

2 Ibidem, (17) ХУП. 

3 Sub influenţa teoriei lui Wundt despre „sintezele creatoare“ C. Rădulescu-Motru 
pune sub semnul întrebării unele aspecte ale problemei: ,I se aplică și lui (psihicului) 
calculul infinitisimal ? E susceptibilă senzatiunea de creştere treptată, de gradatiuni mini- 
male? Da si nu. Intensitatea între senzatiuni diferite, sau între senzatiuni de aceeași 
categorie, apare mai mult ca o diferență calitativă decît ca intensitate“ (vezi ВЫ. 
Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 (15)/XVII. 

* „Dorisem o lege psihologică — scrie C. Rădulescu-Motru cînd eu nu eram 
în pozitiunea să înțeleg demonstrarea matematică a unei simple legi mecanice! Si de 
unde mă credeam la sfîrşitul studiilor m-am trezit că sînt d-abia la început“ (Vezi 
Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 (15)/XVII. 
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În semestrul de vară (aprilie-septembrie 1891), el se apucă să stu- 
dieze foarte serios matematicile. Trece examenele de geometrie analitică, 
algebră superioară şi elementele calculului diferenţial şi integral, iar în 
semestrul de iarnă (octombrie 1891 — martie 1892) se înscrie, în afara 
cursurilor de filozofie, la cele de fizică, mecanică analitică și calcul 
infinitesimal. 

Sedus de ideea matematizării ca o condiţie sine qua non a constituirii 
unei științe, C. Rădulescu-Motru îşi încheie scrisoarea din 1 noiembrie 
1891 citînd cunoscutele cuvinte ale lui Kant: „Că în orice știință parti- 
culară a naturii se poate găsi айта știință propriu-zisă cîtă matematică 
există in ea^ și aratind са aceste cuvinte nu mai sânt pentru el acum 
„litere moarte“ 1. 

În scrisoarea din 10 februarie 18922, încercînd sa se apere de învi- 
nuirea pe care i-o aducea T. Maiorescu de a avea „tendinţe spre un 
fel de visatorie în nedumeriri abstracte“, C. Rădulescu-Motru face cîteva 
precizari care ni se par a nu fi lipsite de interes. El arată că, dacă 
într-adevăr ar exista la el „asemenea pornire, ea n-a început a fi alimen- 
tata decît după intrarea... în universitate ; înainte în nici un caz. Eram 
— scrie el — eminamente pozitivist (in înțeles ştiinţific) pina la această 
dată ; orice legătură... cu transcendentul religios... strict interzisă de 
părinți“. Afirmațiile sînt plauzibile, avînd în vedere faptul, că tatăl 
sau era, dupa cât se stie, un om cu vederi înaintate. 

Scrisoarea mărturiseşte în continuare, dorința și speranța de a se 
afla „pe adevăratul drum pozitiv“, pe drumul „unui studiu serios“. 

Începînd din vara anului 1892, C. Rădulescu-Motru se apucă să 
lucreze teza de doctorat. Aceasta se va numi Despre dezvoltarea teo- 
riei lui Kant asupra cauzalităţii in natură. 

C. Rădulescu-Motru nu-i comunică lui T. Maiorescu, în nici una din 
scrisori, titlul disertatiei, și nici nu-i schiteaza planul acesteia asa cum 
pbișnuia. Explicaţia e următoarea : el fi făcuse, desigur, cunoscut lui 

1 Mai tirziu, în articolul Viaţa sufletească obiect al psihologiei (1916), Rădulescu- 
Motru va reveni asupra acestei probleme dar cu serioase rezerve. „Din faptul însă că 
psihologia nu este o ştiinţă teoretică abstractă, în genul fizicii, chimiei sau fiziologiei, 
nu rezultă cá ea încetează de a fi o ştiinţă. O asemenea pretentiune — s-ar putea 
susține ре baza vechii definitiuni ce se da științei de către filozofii mecanicisti ai seco- 
lului al XVIII-lea, după care în fiecare cunoștință nu este știință decît айт сїт se 
poate traduce in formule matematice, dar definițiunea aceasta este părăsită cu desă- 
virsire astăzi, fiind eronată (..). Cu pretentiunea aceasta am ajunge să reținem ca 
obiect de știință numai proprietățile quasi-matematice ale materiei, adică latura cea 
mai abstractă a lucrurilor și faptelor din natură“. În felul acesta s-ar înlătura din 
ştiinţă toate aspectele specifice diverselor domenii ale cunoașterii. „Atunci chiar fizio- 
logia nu este propriu-zis știință, decît întrucît ea se reduce la fizică si la chimie, sau, 
şi mai precis, la matematică !...“ (vezi „Studii filozofice“, vol. VIII, fasc. II, 15 februarie 
1916, p. 72—73). 

2 Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 (17)/XVII. 
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T. Maiorescu prin viu grai айт titlul, cît si planul lucrării, întrucît 
fusese, pentru scurt timp în ţară. Acest lucru reiese atît din Jurnalul 
lui T. Maiorescu! care consemnează succint la 16 septembrie 1892: 
„Radulescu din Lipsca S aici. Foarte bună impresie“, cit si dintr-o scri- 
аж; trimisa Че С. Rădulescu-Motru la 22 octombrie 1892 din Leip- 
„În această scrisoare C. Rădulescu-Motru vorbește de o conferință 
ținuta la Maiorescu acasă, cu care prilej afirmase incidental că „legea 
energiei, cum e enunțată de mecanică, n-are aplicaţie în fenomenele psi- 
hice . La această afirmaţie cineva (nu cumva Ștefan Michăilescu 2) îl 
intrerupsese cu întrebarea : „Care lege psihologică contrazice legea ener- 
ger mecanice ?". Rădulescu-Motru preferase să nu răspundă la această 
întrebare atunci, dar îl anunţa pe Maiorescu că-i va trimite în curînd 
un eseu cu aceasta tema. Eseul promis pare a fi Cauzalitatea mecanică $i 
fenomenele psihice 2, studiu pe care Radulescu-Motru îl scrie şi-l trimite 
lui, Maiorescu abia în aprilie 1893, după ce citise cartea de curînd 
aparuta a lui St. С. Michăilescu, Introducere la psibofizicá *. 

In primăvara anului 1893, C. Rădulescu-Motru termină redactarea 
lucrării de doctorat ŞI în unie o predă lui Wundt. Acesta o apreciazà 
elogios în fata lui O. Külpe şi a altor cercetători din laborator 5. Nu 
mult după aceea lui C. Rădulescu-Motru i se comunică faptul că a 
obținut nota maximă la teză și este felicitat personal de W. Wundt 6 
Examenul oral îl trece în mod strălucit, obţinînd distincția Magna cum 
laude "^. W. Wundt fi cere lucrarea pentru a o publica $n revista sa, 
Philosophische Studien*, unde va apărea de altfel în cursul aceluiași 
an (1893) 8. 

Numele lui C. Radulescu-Motru figurează în sumarul revistei alături 
de nume celebre încă de pe atunci: W. Wundt, J. McKeen Cattell 


, 


оне rescu, Jurnal 15, Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, Ms. rom., 
md Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 (24)/XVII si S—13 
Er. mod 2 SA a onn apare în „Convorbiri literare“, din mai și iunie 
893, р. 41—57 şi —182 (Cu acest prilej el adaugă ги prime Án i 
său patrimonic pe acela de Motru). ii f lbi Ee s i: 
Gin rin din 5 iulie 1893, Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 5—13 
слуху. Pone din 5 iulie 1893, Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, 85—13 
an m Acad. Republicii Socialiste România, S—13(28)/XVII (scrisoarea din 14 iulie 
an scrisoarea din 4 august 1893, Bibl. Acad. Republicii Socialiste România, S—13 

sc. Răd ulescu-Motr u, Zur Entwicklungs von Kant's Theorie der Natur kau- 
salităt, în „Philosophische Studien“, vol. Т1 fasc? 35И 4893, 
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К. Marbe, Th. Lipps s.a. Lucrarea lui Rădulescu-Motru Va fi de di 
fel citată, cîțiva ani mai tîrziu (în 1903), de Н. Bergson într-un T 
publicat їп ,Revue de Métaphysique et de Morale* (studiu care devine 
un capitol al cártii sale, La pensée et le mouvant). er Anas : 

Cunoaşterea preocupărilor psihologice ale lui C. Radulescu- A : 
multilateralitàgii si temeiniciei studiilor sale ştiinţifice din anii е р 
matie, aruncă o lumină nouă asupra activității sale ulterioare, contri 
buind la mai temeinica, mai profunda ei înţelegere. I i 

Multe dintre ideile conținute în corespondența sa cu T poss 
vor fi reluate, dupà cum vom vedea in capitolele urmátoare ee ня 
rii, în operele filozofice și psihologice de mai tirziu ale lui p adu- 
lescu-Motru si mai ales în lucrarea Problemele psihologiei, publicată în 
1898. 


3.4.2. Primul curs de psihologie experimentală 
ţinut de C. Rădulescu-Motru la Universitatea din București (1 897—1898). 
Fundamentarea teoretică şi metodologică a psihologiei ca ştiinţă 
autonomă („Problemele psihologiei“, 1898) 


După întoarcerea în tara, C. Rădulescu-Motru funcţionează cîțiva ani 
ca bibliotecar al Fundaţiei Universitare si va obține un post de € 
rentiar în $nvàtamántu: superior (la Facultatea de Filozofie $1 Litere 

i iresti), abia în 1897. m 
E de Istoria filozofiei antice şi Estetica. Cu у> улги 
tea cursul pe care îl tine C. Rădulescu-Motru în anul s 4 e 
intitulat Elemente de psihologie experimentală (2 ore pe săptămînă, plus 

lucrări practice) 1. 4 - 

1 B M uideo уы н carte de psihologie a lui C. Radulescu- 
Motru : Problemele psibologiei, în care, militind pentru ge и 
psihologiei ca știință, pentru crearea bazelor unei rii g arid 
după modelul științelor naturii, desprinsă de filozofie, de we 5 P. 
arată că psihologia nu se deosebește de celeialte științe exacte а | 

cazul cînd se margineste la folosirea metodei уф уар şi nu folo- 
seşte metode obiective, de observație externă și experimentale. CER 

Autorul îşi dà seama din capul locului, ca de rezolvarea problemei 
cauzalitatii psihice „depinde pentru psihologie denumirea de știință“. 


hn . tt " Vise cs po а 

1 reparator) de ate secţiile facultăţii (filozofie, 

1 Cursul se ţinea cu anul I (preparator) de la toate trei ! rr T ee К 

istorie, filologie). Vezi „Anuarul Universității din București”, ; р i ee 

este prevăzut pentru prima oară de Regulamentul p di ozofie si А 
publicat în „Anuarul Universităţii din București“, 1896—1897, р. 68—85. 
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Psihologia, ca şi celelalte ştiinţe, trebuie să cerceteze faptele fără a-și 
pune problema naturii ultime a lucrurilor, problema „naturii în sine a 
fenomenelor“ 1 — spune Rádulescu-Motru folosind o expresie a idealis- 
mului kantian. Ea trebuie să studieze condițiile în care se produc feno- 
menele psihice și înlănțuirea lor cauzală. 

Fenomenele psihice se produc „cu necesitate, în virtutea unor con- 
diti date“ 2, Existenţa aga-numitelor „sinteze creatoare“ (Wundt), dife- 
renta calitativă dintre factorii constitutivi şi produsul lor, nu repre- 
zintă o piedică pentru constituirea psihologiei ca ştiinţă, deoarece ea 
пи exclude „existența unor legi constante în inlantuirea fenomenelor 
sufleteşti“. Aceste sinteze creatoare ar constitui o piedică în cazul în 
care ele s-ar produce în mod arbitrar, din aceeaşi sumă de elemente şi 
în aceleași împrejurări putînd să ia naştere fenomene diferite („înlăn- 
țuirea in sine a fenomenelor sufletești se petrece într-un caz într-un fel 
şi în altul, fără nici o cauză, în alt fel“). Arbitrarietatea producerii pro- 
ceselor psihice ar fi desigur un obstacol pentru constituirea psihologiei ca 
suinta. 

Un alt obstacol poate apărea însă si în cazul cînd „пи se tagaduieste 
existența absolută a legilor cauzale în domeniul sufletesc, ci se taga- 
duieşte numai putinţa omului de a intra în posesiunea acestor legi“ 3. 
Dacă acest lucru ar fi adevărat — scrie C. Radulescu-Motru — »igno- 
rabimus este echivalentul verdictului care izgoneste psihologia din rin- 
dul ştiinţelor naturale exacte. А contrario, dovedirea lui ca sofismă va 
fi un argument mai mult în sprijinul psihologiei științifice“ + 

Cea mai mare parte a studiului Problemele psihologiei este închinată 
tocmai demonstrării caracterului sofistic al argumentării ce'or ce, înce- 
pînd cu Du Bois-Reymond, încercau să scoată fenomenele psihice în 
afara legii cauzalității si să dovedească imposibilitatea cunoaşterii lor. 

Folosind datele obținute deja de psihofizică şi arătându-se încrezător 
în rezultatele pe care le va putea obține aceasta prin trecerea de la 
studiul cantitativ al intensității senzafiilor, la cel al calităţii lor, С. Ră- 
dulescu-Motru dovedește falsitatea afirmațiilor despre imposibilitatea 
constituirii unei științe a fenomenelor psihice. El arată că inlàntuirea 
cauzală a fenomenelor va putea fi ușor urmărită atunci cînd psihologia 
va studia procesele obiective ce se petrec de la primul început al exci- 
tației, pina la apariţia fenomenului subiectiv al senzatiei, şi anume : 
„Procesul de propagare a stimulului pînă la organul de simt, apoi feno- 
menele ce se petrec înăuntrul corpului, pe traiectul nervos, de la peri- 


1 С. Rădulesu-Motru, Problemele psibologiei, București, 1898, Bi» 59, 
> Ibidem, p. 60. 

3 Ibidem. 

1 Ibidem, p. 61. 
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ferie pina la centru si, în cele din urmă, fenomenele ce se petrec înăun- 
trul acestui centru nervos". 

Rădulescu-Motru subliniază în repetate rînduri dependența fenome- 
nelor psihice de cele fiziologice, făcînd unele precizari din care reiese 
că el nu adoptă nici punctul de vedere al materialismului vulgar, care 
identifică psihicul cu baza sa materială, nici pe cel al  paralelismului 
psiho-fizic, foarte la modă în vremea aceea. El își precizează dintru 
început atitudinea față de concepția epifenomenalistă a vieţii psihice, 
arătând că procesele de conștiință nu sînt nişte simple epifenomene subiec- 
tive сате apar uneori alături de cele fiziologice. În sprijinul afirmației 
sale, Rădulescu-Motru aduce argumentul lui W. James, după care admi- 
terea caracterului epifenomenal al actelor de conștiință nu ne-ar mai 
da posibilitatea să înțelegem cum se face că acestea s-au păstrat, în 
decursul timpului, şi n-au fost înlăturate prin selecție naturală. Or, în 
realitate, arată Rădulescu-Motru, acestea nu numai că nu s-au pierdut, 
dar în multe cazuri ele pot să determine selecția naturală. De aici con- 
cluzia că faptele psihice se află într-o „reciprocitate reală cu fenome- 
nele fiziologice și că, împreună cu acestea din urmă, pot fi grupate sub 
o singură lege cauzală generală“ 1. 

Rădulescu-Motru afirmă de mai multe ori existența unei legături cau- 
zale între „lumea fizică si lumea sufletească“, aratind însă, în acelaşi 
timp, si diferențele calitative dintre acestea. „Psihologia științifică 
— scrie el — nu are cítusi de putin intentiunea са să treacă cu vederea 
deosebirile dintre legile psihologice si legile mecanice“ 2 si, mai departe, 
precizează că reducerea psihologiei la fiziologie e tot atît de inadmisi- 
bilă ca şi reducerea ei la rezultatele dobindite prin introspectie. „În afară 
de materialisti, care cred că toate legile trebuie să se reducă la legi 
mecanice — scrie Rădulescu-Motru, referindu-se la materialismul meca- 
nicist З — nimeni nu contestă psihologiei legi speciale, ireductibile la 
legi fiziologice... Numai filozofia materialista consideră fenomenele su- 
fletesti ca un fel de umbra a fenomenelor mecanice si nu admite alte 
legi ştiinţifice în afară de cele mecanice“ 4. 

Reactionind împotriva acestui mecanicism, Wundt socotise că feno- 
menele psihice nu se supun cauzalitatii fizice deoarece în domeniul aces- 
tora intervin legi care sînt necunoscute în lumea fizică. Apariţia sinte- 
zelor creatoare, a creațiilor spontane, natura calitativ deosebită a feno- 


1 С. Rădulescu-Motru, op. cit р. 77. А ` 
2 Ibidem, p. 88; vezi si р. 87—88 : ,..dimpreuná cu relațiunea cauzală dintre feno- 
menele sufleteşti si fenomenele fiziologice, se află subînțeleasă implicit și identitatea com- 


pletă a legilor psihologice cu legile mecanice“, fapt cu care Motru nu este de acord. 


3C, Rădulescu-Motru, cînd vorbeşte despre materialism, se referă întot- 
deauna la materialismul mecanicist si vulgar. 
$C, Rădulescu-Motru, op.cit» p. 93. 
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menelor psihice si fenomenul creșterii energiei psihice (spre deosebire 
de conservarea energiei mecanice) dau, după Wundt, un caracter impre- 
vizibil fenomenelor sufleteşti. 

. Wundt, desi este primul om de ştiinţă care a introdus metode exacte 
în psihologie, scrie Rădulescu-Motru, „tocmai el este acela care a săpat 
mai adînc deosebirea între psihologie și celelalte ştiinţe exacte“. Ipoteza 
făcută de el „mai mult zdruncină decît întăreşte caracterul ştiinţific al 
psihologiei“ 1. 

Rădulescu-Motru consideră că faptele observate de Wundt sînt în 
general juste, dar că interpretarea lor este greşită. Ele nu trebuie soco- 
tite ca niște abateri de la legea cauzalitatii, care este valabilă $1 aici са 
în toate celelalte ştiinţe. A sustine că există o lege a cauzalitatii specifică 
numai fenomenelor psihice, este o greșeală. Specificul fenomenelor sufle- 
testi, supuse de altfel aceleiași legi a cauzalitatii universale, este datorat 
faptului са ele sînt rezultatul interferenţei a două serii cauzale: una 
fiziologică şi cealaltă socială. Înțelegerea rolului determinant al facto- 
rilor sociali în viața psihică reprezintă un merit de seamă al lui C. Rădu- 
lescu-Motru. El arată că o asemenea interpretare înlătură complet mis- 
terul ce învăluie sintezele sufleteşti, deosebite calitativ de elementele 
alcătuitoare. Creşterea necontenită a valorii lor face ca faptele să devină 
explicabile. 

Sinteza sufletească — spune Rădulescu-Motru — este, în același timp 
„ȘI product al factorilor psihologici, grupaţi în sufletul individului 51 
product al factorilor sociali în care individul trăiește“ 2. 
„Fără a face o analiză a dialecticii acestor două serii de factori, psihici- 
individuali, şi sociali 3, C. Rădulescu-Motru socotește totuși psihologia 
ca o știința care are acelaşi obiect ca „știința socială“ [sociologia], omul 
în societate, studiat însă dintr-un punct de vedere diferit: „...această 
Impreunare, pe care o prezintă realitatea nu împiedică deloc diferentie- 
rea punctelor de vedere după care se poate conduce analiza științifică“. 
Si apoi adaugă: „О metodă identică este urmată si de celelalte ştiinţe 
speciale. Fizica si chimia studiază aceleaşi obiecte din natură. dar numai 
din puncte de vedere diferite ; una consideră anumite proprietăţi si cea- 
laltă altele. Aceeaşi deosebire doar poate interveni între psihologie si 
ştiinţa socială“... „Sintezele sufleteşti sînt punte de întretăiere ale mai 
multor legi. Ele aparţin pe de o parte individului, $1 în acest caz fac 
parte din psihologia propriu-zisă, pe de altă parte însă ele intră și ca 


1 Ibidem, р. 89—98. 

2 Ibidem, p. 107. 
„ În айй parte, Rădulescu-Motru scrie însă : „Mecanismul actelor reflexe presupune, 
în primă linie, ereditatea dispozitiunilor câştigate în societatea oamenilor“ (C. Rădulescu- 
Motru, ор. cit, p. 114.) Or, din aceasta rezultă că autorul isi dădea seama de inter- 
dependenţa factorilor biologici și sociali. 
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elemente componente în conștiința socială si din acest punct de vedere 
explicarea lor nu poate fi dată decât de ştiinţa socială. Nesocotinta acestei 
deosebiri a fost una din principalele cauze ale erorilor din psihologie“ !. 
Multă vreme s-a crezut într-o libertate absolută, în spontaneitatea crea- 
toare. în indeterminism, tocmai datorită faptului că nu se aveau în 
vedere „decît legile psihologice ale individului, si se uita cu desavirsire 
că acest individ, el însuși în totalitatea sa, este o infima părticică a unei 
totalitàti mai vaste : societatea din care individul face parte. Spontanei- 
tatea si libertatea lui se sprijineau pe ignoranta legilor sociale. O дата 
ce aceste legi sint cunoscute, legile psihologice propriu-zise intră sub 
legea generală a cauzalității. Psihologia devine atunci, din punctul de 
vedere al metodei, întru totul analogă celorlaite ştiinţe speciale“ ? 

Rădulescu-Motru ajunge la concluzia că nu poate exista nici o obiectie 
serioasă de metodă, care să ducă la contestarea existenţei, în psihologie, 
a unor legi cauzale, asemănătoare celor din restul ştiinţelor experimen- 
tale, Psihologia are de rezolvat, din punct de vedere metodologic, ace- 
leasi probleme ca si celelalte științe ale naturii. 

Relaţiile de cauzalitate dintre diverse fenomene ale naturii se desco- 
pera, în ştiinţele exacte, în urma unei analize minutioase care stabilește 
mai întâi care sint elementele constitutive ale fenomenelor. Psihologia 
ştiinţifică trebuie să procedeze la fel, să folosească aceeași metodă pentru 
stabilirea raporturilor cauzale între mediul extern şi fenomenele psihice, 
care iau naştere prin acţiunea lui asupra omului. Atât mediul cât şi pro- 
cesele psihice sînt fenomene atît de complexe încât, la prima vedere, ele 
pot să ne apară ca neavînd absolut nimic comun între ele. Legătura lor 
cauzală, asa cum o dovedesc legile elementare ale psihofizicii, se relevă 
însă numai în urma unei analize ştiinţifice amănunțite. Pe calea aceasta, 
psihologia ştiinţifică va dobîndi rezultate care vor contribui la prabu- 
sirea „teoriei neatirnarii persoanei omeneşti de mediul înconjurător“ și 
a tuturor celorlalte teorii „bazate pe vechea concepție a sufletului, spi- 
ritualistă“ ?. 

înlăturarea acestei concepții şi a preocupărilor metafizice legate de 
ea, preocupări care prin natura lor nu au nimic de-a face cu știința, 
va aduce după sine consecințe importante : „noile metode introduse 
de psihologia ştiinţifică — scrie Rădulescu-Motru — prepară о revizuire, 
dacă nu o transformare totală a conceptiunilor fundamentale din stiin- 
tele care au de obiect pe om“ *. 

C. Rădulescu-Motru, op. cit., р. 107—118. 
Ibidem, p. 119. 


Ibidem, р. 124. 
Ibidem, p. 126. 
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explicarea fenomenelor psihice nu poate avea loc decât ținându-se seama 
că acestea sînt rezultatul interacțiunii a două categorii de factori, fizio- 
logici si sociali ; psihologia nu poate deveni știință decît ţinind seama 
de această dublă condiționare a obiectului ei; emanciparea psihologiei 
de metafizica spiritualistă constituie un pas important în constituirea sa 
ca ştiinţă, întrucât se înlătură ideea neștiințifică a independenţei psihicu- 
lui de materie, dar psihologia nu poate deveni o ştiinţă autonomă cu un 
obiect specific, decît printr-o a doua emancipare — prin emanciparea 
ei de tendinţele fiziologizante, care identifică fenomenele psihice cu. cele 
care constituie doar baza lor materială, netinindu-se seama de acțiunea 
factorilor sociali. 

Studiul Problemele psihologiei rămîne în istoria psihologiei româneşti, 
alături de celelalte scrieri amintite, ca o contribuţie din cele mai valo- 
roase în lupta pentru constituirea psihologiei ca știință în România. El 
reprezintă începutul a ceea ce a fost mai pozitiv în bogata, îndelungata 
şi uneori contradictoria activitate a lui Rădulescu-Motru, activitate care 
s-a desfășurat în decursul a aproape şapte decenii !. 

Spiritul permanent deschis pentru tot ce este nou, dragostea pentru 
adevărul ştiinţific şi încrederea nelimitată în posibilitățile ide dezvoltare 
a psihologiei ca ştiinţă — trăsături care caracterizează întreaga activitate 
de psiholog a lui C. Rădulescu-Motru — se găsesc, în această lucrare de 
tinerețe, exprimate mai viu ca oriunde. Tot aici apare în germene şi 
concepţia sa energetică 2. 

Partea finală a „apendicelui“ lucrării Problemele psihologiei (intitulat 
Despre suflet) conţine însă — împotriva afirmațiilor repetate ale auto- 


1 Teza de licenţă, Realitatea empirică si conditiunile cunoscingei, apare în 1889, iar 
ultima lucrare, J. P. Pavlov si problema metodei experimentale în psihologie, în „Revista 
de psihologie“, ianuarie—august, 1956. 

? „Sub «energie» nu trebuie să înțelegem mai mult decît aceea ce cuprinde ştiințifi- 

ceste sub cuvintul de forță, pe care ea-l înlocuieşte [...] Energia — întru cît rămînem 
în marginile științei — este un concept care rezumă si simplifică rezultatele. științifice 
de pînă acum și nimic mai mult. Cînd vorbim de transformările ei, nu trebuie s-o inte- 
legem niciodată ca afară din materie, venind ca un principiu transformator pentru a 
nodifica totul în cale-i : ici a însufleți un organism, colo a face si respire o frunză, 
dincolo a atrage un magnet...“ (C Rădulescu-Motru, Problemele psihologiei, 1898, p. 71— 
72) „Energetismul — va scrie C. Rădulescu-Motru mai tirziu — este o nouă traducere 
într-o formulare modernă, a determinismului universal“, (Idem, Personalismul energetic, 
- Bucuresti, Edit. Casei Scoalelor, 1927, p. 244). Incercind să depășească  energetismul 
lui Ostwald, pentru care „personalitatea este o formă de energie, în nimic deosebită 
de orisice formă a energiei materiale“, „un moment al energiei“, C. Rădulescu-Motru se 
va situa în cele din urmă pe poziţii idealiste, teleologice : „pentru personalismul energetic, 
personalitatea este о direcţie a energiei“, „personalismul vede în univers o finalitate 
imanentă cerută de conservarea personalităţii“ (Ibidem, p. 245). 
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rului de a nu sprijini nici o soluție filozofică — unele consideraţii 
confuze susceptibile de interpretări idealiste 1, 

Cu toate acestea Problemele psihologiei reprezintă una dintre lucrările 
cele mai importante care au militat, la sfîrşitul veacului trecut, pentru 
înființarea psihologiei experimentale în România. 


3.4.3. Înfiinţarea laboratorului de psihologie experimentală de la 
Universitatea din Bucureşti (1906) 


Am staruit asupra lucrării lui C. Rădulescu-Motru, Problemele psibo- 
logiei, întrucât ea contine o bună parte dintre ideile directoare ale operei 
psihologice de mai târziu ; multe dintre ele sint reluate şi dezvoltate, pe 
baza achiziţiilor mai recente ale științei vremii, în lucrări ulterioare, în 
special în Cursul său de psihologie din 1924. 

Lucrarea Problemele psihologiei apare în colecţia de „Studii filozofice“ 
(1897—1919), care va purta subtitlul „Revistă pentru cercetările de psi- 
hologie teoretice si aplicate la știința dreptului, pedagogie si sociologie“ 2. 

În prefata la primul volum al „Studiilor filozofice“, volum care adună 
la un loc studiile publicate în fascicule, în decursul anilor 1897—1906, 
C. Rădulescu-Motru arată că acestea erau uneori un material complemen- 
tar la cursurile sale, iar alteori „chiar reproducerea fidelă a lectiunilor 
orale“ 3. Si mai departe arată că „până în 1906 cursul de psihologie a 
trebuit să se mărginească la expunerea teoretică a ştiinţei, deoarece pina 
la această data, nici un început de laborator nu se găsea alăturat catedrei 
pentru a înlesni cercetările experimentale“. 

Demersurile făcute în acest sens fuseseră numeroase, dar infructuoase. 

În decembrie 1898, Consiliul Facultăţii de filozofie şi litere propunînd 
transformarea conferinței de istoria filozofiei antice $1 estetice (ocupată 


1 Deşi subliniază faptul că „studiul de față (Problemele psihologiei) nu sprijină nici 
o solutiune filozofică“, C. Rădulescu-Motru pe ultima pagină a unui „apendice“ (Despre 
suflet) face unele consideraţii confuze cu caracter filozofic, care nu se împacă de fel 
cu conţinutul lucrării. Acestea vor prilejui apariția brogurii incomparabil mai confuze 
a lui Laurent Florantin. Jpoteze asupra sufletului, cu arătarea erorilor făcute 
de dl. Constantin Rădulescu-Motru în studiul „Despre suflet“, Bucureşti, 1901, 26 pag. 

2 Aid vor apărea şi studiile de psihologie aplicată ale lui C. Rădulescu. 
Motru: Psihologia martorului, Psihologia industriagului, Psihologia ciocoismului, Orga- 
nizarea rațională a Universităților, Importanța pedagogică а individualității şi altele. 

? Lecţiile de logică ţinute în anul 1914—1915 vor fi publicate abia în 1943. (Vezi 
C. Rădulescu-Motru, Lecţii de logică, Logica genetică, Metodologia, Teoria 
cunoștinței, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1943.); C. Rădulescu-Motru, Curs de 
psihologie, Bucuresti, Cultura Naţională, 1923, reproduce în parte lecţiile ţinute în 
anii anteriori la Facultatea de litere si filozofie a Universităţii din București. 
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de С. Rădulescu-Motru, în 1897) într-o catedră de psihologie experimen- 
tala, îşi exprima speranţa „са în viitorul cel mai apropiat, să se creeze 
şi un laborator de psihologie experimentală“ 1. 

C. Rădulescu-Motru va obține fondurile necesare pentru înființarea 
acestui laborator abia în anul 1906 2. 

Datorită înzestrării destul de modeste și lipsei de spaţiu, laboratorul va 
funcționa multă vreme numai în scopuri didactice ?. 

C. Rădulescu-Motru însă — așa cum vom vedea mai departe — va 
continua să militeze pentru experimentalizarea efectivă a psihologiei ro- 
mánesti, pentru efectuarea de cercetări psihologice care să folosească me- 
tode de investigaţie experimentală. Acest lucru va fi însă posibil mult 
mai tirziu. 


3.5. DOI PSIHOLOGI UITAŢI: DIMITRIE C. NĂDEJDE ŞI OTILIA VLAICU 


3.5.1. D. Nădejde și-a facut studiile universitare (1894—1898) la Fa- 
cultatea de filozofie şi litere din Bucureşti, unde i-a avut profesori pe 
Titu Maiorescu, C. Dimitrescu-lași si I. Crăciunescu. Pe cînd era in 
ultimul an de studii (1897—1898), a avut desigur prilejul să audieze si 
cursul de psihologie experimentală ținut de C. Rădulescu-Motru pentru 
studenții anului intti 4. 

După obţinerea licenţei în filozofie (în ianuarie 1898) cu teza Valoarea 
vieții ca problemă psihologică 5, D. Nădejde este numit secretar-biblio- 
tecar al Seminariului pedagogic universitar condus de C. Dimitrescu-Iasi $, 
unde va funcționa un timp (1899—1900) si ca profesor (alături de 
C. Rădulescu-Motru și M. Dragomirescu) 7. 


' M. Popescu-Spineni, Contribuţiuni la istoria invatimintului superior, Fa- 
cultatea de filozofie si litere din București, Cultura Naţională, 1928, Dues. 

2 Ministrul Instructiunii publice din acea vreme, Mihai C. Vlădescu, alocă un fond 
de 6000 lei din care au fost cumpărate: aparate („aparatele lui Pizzoli, pentru măsu- 
rători de pedagogie și cîteva aparate pentru demonstratiuni si pentru experiențe curente 
ca : esteziometre, compasul lui Bertillon, spirometru, discul cu culori de Michotte, crono- 
scopul lui Wundt, aparatul lui d'Arsonval etc.*); planse („ilustraţii de sistem nervos“) 
$i cărţi („manuale de psihologie experimentală“). (Vezi M. Popescu-Spineni, 
Op. cit., р. 65—66.) 

3 Despre activitatea ce se va desfășura în acest laborator vom vorbi într-unul din 
capitolele următoare. 

4 „Anuarul Universităţii din Bucuresti pe anul scolar 1897—1898“, an. VI, 1899, 
р. 47, 

° Loc. cit, p. 63. Tema lucrării de licenţă poartă amprenta preocupărilor profe- 
sorului C. Dimitrescu-Iasi. 

8 „Anuarul Universităţii din Bucuresti pe anul scolar 1898—1899“, р. 39. 

* „Anuarul Universităţii din Bucuresti ре anul scolar 1899—1900“, р. 39. 
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Citiva ani mai tirziu (în ianuarie 1904), D. Nadejde obtine un con- 
cediu pentru studii în străinătate si pleacă în Germania, înscriindu-se la 
Facultatea de filozofie a Universităţii din Miinchen. Aici urmează trei 
semestre consecutiv (1904—1905) cursurile lui Theodor Lipps de psiho- 
logie, de logică, de etică si de istorie generală a filozofiei (Allgemeine 
Geschichte der Philosophie) ; cursul lui I. Ranke de antropologie si al lui 
Güttler de istoria filozofiei moderne. 

În 1905, Nădejde participă activ la seminarul condus de Lipps şi în 
iunie 1905 îşi prezintă dizertatia de doctor în filozofie Beitrag zur biolo- 
gische Theorie der Lust und Unlust, care este foarte elogios apreciată 
de Th. Lipps 1. 

După obținerea titlului de doctor (la 24 iunie 1905) cu calificativul 
„magna cum laude“, D. Nădejde se întoarce în tara. El va reveni însă 
la München în toamnă, pentru a-și continua studiile (în semestrul de 
iarnă 1905—1906). Participă în această iarnă la seminarul de psihologie 
al lui Th. Lipps, precum și la întrunirile unui cerc restrâns de specialiști 
(docenti si candidati la docenta), condus de acesta. 

În cadrul acestui cerc, D. Nădejde prezintă o comunicare asupra psiho- 
logiei adaptării : Ueber die Psychologie der Anpassung. 

Obtinind un nou concediu de studiu pentru perioada septembrie 1906— 
septembrie 1907, D. Nădejde se întoarce din nou în Germania, unde se 
va ocupa cu pregătirea lucrării Biologische Theorie der Lust und der 
Unlust, o dezvoltare a tezei de doctorat Beitrag zur biologische Theorie 
der Lust und Unlust. Prima parte a lucrárii apare, in 1908, la Leipzig ?. 
Cea de-a doua parte — urmînd să fie publicată, tot aici, ulterior — nu 
a mai apărut niciodată. Un fragment totuși, din aceasta, a fost publicat 
în limba română, sub titlul Raportul între sentiment şi forța vitală 3. 


t După mărturisirea lui Nădejde însuși, manuscrisul tezei a fost prezentat în limba 
franceză sub titlul Essai critique sur la théorie biologique du plaisir et de la douleur. 
Vez D. Nădejde, Memoriu, 1907, p. 5. Teza a fost însă publicată în limba germană, 
D. C. Nădejde, Beitrag zur biologische Theorie der Lust und Unlust, Inaugural 
Dissertation zür Erlangung der Doktorwurde der hohen philosophischen Fakultit (Sec- 
поп I) der Kgl. Ludwig-Maximilians-Universitdt zür München, — eingereicht im luni 
1905—34 S. 1907, W. Engelmann, Leipzig. 

* Teza susținută la München, în 1905, si apărută in 1907 la Leipzig, cuprinde numai 
o parte (Cap. II—V) din lucrarea publicată în 1908: Biologische Theorie der Lust und 
Unlust, Heft I, Leipzig, W. Engelmann, 1908, VIII+99 pag. (Cartea este dedicati 
lui Theodor Lipps.) Filozoful german avea de altfel o deosebită prețuire pentru 
D. Nădejde, despre care spunea într-o scrisoare trimisă în februarie 1908, Rectorului 
Universităţii din Bucureşti : „Ich lernte in Herrn Dr. Nădejde einen philosophisch sehr 
begabten Mann kennen, ausgerustet mit Vielseitigen Kenntnissen und feinem und 
scharfen Urteilsvermogen“. 

! D. C. Nădejde, Raportul între sentiment şi forţa vitală (Extras din „Revista de 
filosofie și pedagogie“, an. II), Bucuresti, F. Góbl si Fii, 1908, 36 p. 
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Biologische Theorie der Lust und Unlust reuşeşte să atragă atenţia, 
să stirneasca unele discuţii și să obțină în general aprecieri favorabile. 

Prima și cea mai elogioasă dintre recenzii apare, în acelaşi an, în „The 
American Journal of Psychology“ (1908, 19, 3, р. 405—408). 

„Autorul ei (E. Danby) агата că lucrarea lui Nădejde este „cea dintii 
incercare serioasă de a învinge în mod critic teoria finalistă a plăcerii 
$1 a durerii“. 

Identificarea plăcutului cu utilul si a durerii (a neplăcerii) cu dăună- 
torul — atitudine frecventă în literatura ide specialitate a vremii — i se 
pare, autorului recenziei a nu mai fi posibilă de aci înainte, datorită 
lucrării lui D. Nădejde. „Toţi cei care se vor ocupa în viitor de psiho- 
logia sentimentelor — scrie el — vor trebui să țină seama de opera 
doctorului Nădejde“... Dr. Nădejde a atacat o problemă de o netăgă- 
duită importanţă, care a fost neglijată sau tratată numai în parte de 
contemporanii săi. Astfel a făcut un serviciu real psihologiei științifice. 
Asemenea probleme nu pot fi desigur rezolvate dintr-o dată şi vor fi 
fără nici o îndoială răspunsuri, contra-răspunsuri si din nou răspunsuri. 
Dar în orice caz, a fost dată o lovitură iscusită interpretării teleologice a 
sentimentelor“ 1. 

Problema de care se ocupa D. Nădejde în lucrarea sa nu era nouă 
— ca preocupare — în vremea aceea. W. Wundt o amintise în Grundziige 
der physiologische Psychologie (1874) ; O. Külpe în Grundriss der Psy- 
chologie (1895), Th. Ribot in La psychologie des sentiments (1896). 

Nadejde, dupa cit se pare, cunostea bine nu numai literatura germana 
a problemei: Lipps, Wundt, Kiilpe, Stumpf, Ziegler etc., ci si pe cea 
franceza (Ribot, Beaunis, Richet, Dumas). 

Lucrarea lui D. Nădejde atrage atenţia însă, nu prin erudiție, ci prin 
modul nou si nuantat în care abordează si analizează problema. Cro- 
nicile ? sînt aproape unanime în a scoate în evidență noutatea punctului 
de vedere al lui Nădejde cu privire la relaţiile dintre placut-neplacut 
(dureros), pe de o parte, şi util-dăunător, pe de alta, sau între plăcut- 
neplăcut și nonmal-anormal. D. Nădejde se ridică împotriva modului 
curent de a vedea lucrurile, în care se identifică plăcutul cu utilul şi 
normalul, iar neplăcutul cu dăunătorul si anormalul. El demonstrează 
că : 1) durerea (neplăcerea) poate fi, în anumite condiții, normală așa 
cum plăcerea, poate deveni, în unele împrejurări, anormală şi 2) că 
există cazuri în care ceea ce e plăcut poate fi în unele cazuri foarte dău- 
nător (ca de exemplu, tutunul, alcoolul, stupefiantele etc.), iar ceea ce 


1 E. Danby, în Die biologische Tbeorie der Lust und Unlust, von Dr. D. C. Nă- 
dejde, în „The American Journal of Psychology“, 1908, 19, 3, p. 408. 

2 În anul următor — 1909 — lucrarea lui D. Nădejde va mai fi recenzată și de 
„Archives de Psychologie“, „Revue philosophique", „Revue de métaphysique et de 
morale“, „Wiener Klinische Rundschau* etc, 
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este util poate fi foarte neplăcut (medicamentele, de pildă, o intervenție 
chirurgicală etc.). O alta idee a lui D. Nădejde, care apare în aceasta 
lucrare !, și care va fi reluată și într-o alta ulterioară 2, este cea a cone- 
xiunii dintre sentiment și efort. În concepţia curentă, sentimentele de plă- 
cere și durere erau considerate a fi condiționate în mod exclusiv de buna 
sau reaua stare organică —, în ultimă instanță de nevoile biologice ale 
conservării. D. Nădejde arată că plăcerea si neplăcerea (durerea) sînt 
condiționate de starea momentană a conștiinței, în care starea organică 
la parte doar ca un factor component si că principiul conservării este 
subordonat celui al economiei de efort, adică este subordonat tendintei 
de a satisface cerințele sufleteşti cu cheltuială de energie cft se poate 
mai mica. 

Aceste idei vor fi reluane si dezvoltate si în lucrarea Raportul între 
sentiment şi forța vitală (1908) 3, de fapt un fragment din partea a doua 
a Teoriei biologice a plăcerii şi durerii (neplăcerii), ce trebuia să apară 
în limba germană, la Leipzig, dar care — din motive pe care nu le cu- 
noastem — nu a mai apărut. 

Întors în tara (în 1907), D. Nădejde isi continuă cercetările asupra 
sentimentelor de plăcere și durere și întreprinde și altele noi. 

Astfel, cu concursul lui C. Dimitrescu-Iasi si al doctorului Obregia 
— cărora le va aduce mulțumiri „pentru înlesnirea acestor experienţe“ 4, 
D. C. Nădejde întreprinde o cercetare experimentală, ale cărei date vor 


1 D. C Nădejde, op. cit., supra, p. 63—73 si 94—99. 

2 Idem, Munca psihică si încercările determinării ei cantitative, Bucuresti, Е. Góbl şi Fii, 
1910, p. 14—19 si 75—76. 

3 Idem, Raportul între sentiment gi forța vitală (Extras din „Revista de filozofie 
şi pedagogie“, anul II), Bucuresti, Е. СЅЫ şi Fii, 1908, 36 p. Cea ma: mare parte a lucrării 
(р. 10—31) este consacrată analizei concepţiilor lui Spencer, Bain si Baldwin asupra 
acestei probleme. La Spencer, Bain și Baldwin — cei trei principali reprezentanți ai psi- 
hologiei biogenetice in problema sentimentelor — întîlnim aceleaşi preocupări de a 
trata problema în cadrul legilor evoluţiei vieţii, considerarea, de către toti, a conexiunii 
dintre plăcere si creşterea forței vitale, dintre durere şi scăderea acesteia, ca fiind 
o lege ce stă la baza adaptării individuale si preocuparea, la toţi, pentru stabilirea bazei 
fizice a acestei legi. Promotorul acestor preocupări este Spencer. În ultima problemă 
Bain si Baldwin aderă fără rezerve la soluția lui Spencer, care emite ipoteza deschiderii 
unor noi linii de descărcare nervoasă, în momentul apariţiei plăcerii. Această ipoteză 
a lui Spencer, apreciată de Bain ca „foarte corectă“, constituie pentru Baldwin punctul 
de plecare al tuturor consideraţiilor sale privind adaptarea individuală. În continuare 
(p. 32—33), D. Nădejde arată că va expune mai departe concepția sa privind rapertul 
dintre sentiment și forța vitală, dar expunerea respectivă apare în acest fragment 
publicat din partea a doua a lucrării Die biologische Theorie der Lust und Unlust. 
Ultimele pagini, Raportul între sentiment şi forța vitală sînt consacrate unor probleme 
cu caracter mai general asupra cărora vom reveni. 

^D. C. Nădejde, Munca psihică şi încercările determinării ei cantitative, II, 
Bucuresti, F. Gobl și Fii, 1910, p. 31. 
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fi publicate în 1910 sub titlul Munca psihică si încercările determinării ei 
cantitative 1, I. Legile generale ale muncii psihice (98 p.); П. Curba 
muncii şi analiza ei (107 p.). 


În această lucrare, D. Nădejde — după propria mărturisire — reia 
(în 1908—1909) nişte preocupări mai vechi (din 1899—1900), cînd — în- 
scriindu-se la doctorat la C. Dimitrescu-Iasi — а ţinut la seminarul de 


filozofie, condus de acesta, o comunicare despre Mecanica vieţii (nepu- 
blicată), în care formula problema necesităţii de a se găsi „firele comune 
între lumea fizică și cea psihică“ 2. 

Această preocupare а lui D. Nădejde îşi va pune de altfel amprenta 
pe întreaga sa operă. În Die biologische Theorie der Lust und Unlust el 
urmăreşte de asemenea să găsească „firele comune între viata fizică si 
cea sufletească“ 3. 

Primul volum despre Munca psihică... are un caracter pur teoretic. 
El sintetizează oarecum „ideile principale de care m-am călăuzit si mă 
călăuzesc în cercetările mele“ — cum scrie autorul ; „aceste idei, fireşte, 
vor putea suferi unele modificări și dezvoltări, cu timpul, dar vor rămîne, 
sper, în esență aceleași, întrucît la stabilirea lor am procedat cu băgare 
de seamă şi rezervă şi numai pe temeiul unor proprii cercetări de fapte 
sau experienţe“ 4. Volumul al II-lea, care conţine partea cea mai intere- 
santă a lucrării — partea experimentală propriu-zisă — prezintă datele 
obținute, sistematizate în cîteva tabele. Primele tabele care contin rubrici 
indicînd numărul experienței, numărul operaţiilor de adunare efectuate 
în 90 de minute, viteza medie, timpul în secunde pentru o singură adu- 
nare, înfățișează datele obținute pe 10 subiecţi 5, iar ultimele tabele con- 
semnează evoluția performanţelor înregistrate din 5 în 5 secunde, la 15 
subiecți 6. Aceste cercetări, asemănătoare celor efectuate de Kraepelin, 
ajung la rezultate întrucâtva deosebite de ale acestuia. 

D. Nădejde menţionează, printre factorii ce contribuie la dobîndirea 
unor performanţe ridicate, rolul pe care-l joacă motivaţia, întărirea, 
sancţionarea — pozitivă sau negativă — a rezultatelor obtinute?, iar 
în ceea ce priveşte determinarea cantitativă a acestor factori, D. Nădejde 


1 Lucrarea, într-o formă revizuită, apare si în limba germană: Uber quantitative 
Bestimmung der Psychischen Arbeit, Wien u Leipzig, 1912, 75 p- 

2 D. C. Nădejde, Memoriu, 1907, p. 3—4. 

3 Vezi în special capitolele VII, IX si X ale acestei cărți. Cf. D. C. Nădejde, 
Op. cit., supra, p. 7. 

* Idem, Memoriu ( Anex.), 1909, p. 6. 

5 Idem, Munca psihică şi încercările determinării ei 
1910, p. 34. 

6 Ibidem, р. 40—45. In afara subiecţilor anormali, din azilul de alienati Marcuta. 
Nădejde folosește si subiecti normali, elevi din clasele I—VII ale Şcolii normale de 
aplicaţii a seminarului pedagogic București (vîrsta 11—18 ani). 

* Ibidem, р. 71. 


cantitative, II, Bucuresti, 
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scrie: ,Nu poate fi vorba de o determinare exacta a cantitatilor aduse 
de diversi factori si de acelaşi factor în succesiunea momentelor, ci de 
raportul fix, neschimbat, între aceste cantități care pot fi foarte variabile. 
A nu vedea limpede că aceasta-i tinta de urmărit 4n determinarea canti- 
tativa a muncii psihice, însemnează а nu vedea limpede că o lege empirică 
este şi nu poate fi altceva decît exprimarea unui raport neschimbător 
între cantități schimbătoare“ 1. 

Lucrarea, din 1910, a lui D.C. Nădejde, urmărește să găsească „legile 
generale ale muncii psihice“ cu scopul de a dovedi că ele „sînt aceleași 
ca ale oricărui fel de muncă“ si că, prin urmare există „legi comune sau 
principii generatoare ale întregii fenomenalităţi“ 2. 

Opera psihologică a lui D. C. Nădejde poartă amprenta vremii în care 
a fost elaborată. Ea contine unele influenţe ale filozofiei lui Th. Lipps, 
dar si ecouri puternice ale lecturilor din psihologii francezi (Th. Ribot, 
H. Beaunis, Ch. Richet, G. Dumas ş.a.). 

În lucrările lui D. Nădejde este vizibil efortul de a concilia ideile 
herbartiene — filtrate uneori prin opera lui Lipps — cu cele ale evolu- 
tionistilor moderni. 

Concepţia psihologică a lui D. Nădejde este însă în esența sa, ştiin- 
піса. Discipol apropiat al lui С. Dimitrescu-laşi, D. Nădejde scria : 
-.»Psihologia, cit timp a fost subordonată metafizicii, n-a dat mai nici 
un rezultat pozitiv, şi atunci cînd își capătă independența, dacă nu com- 
pletă, cel puţin îndestulătoare pentru a intra în faza unei dezvoltări pro- 
gresive, nu-i de mirare că ni se înfăţişează ca o ştiinţă nouă“... 3. ,Expli- 
carile materialiste au adus un serviciu nepretuit psihologiei. Si nu se 
poate ierta unui cercetător serios al fenomenelor sufletești de a trece cu 
vederea aceasta si a lua atitudinea oricirui diletant superficial, îmbătat 
de învingerea „brutalului și grosolanului materialism“. Numai privind 
lucrurile prin prisma acestui „brutal şi grosolan materialism“ [м co 
putut mintea omenească să ducă la bun sfârşit lupta științei, sau a luminii 
în contra întunericului“ ; /.../ „$1 numai privind fenomenele sufleteşti 
/.../ prin modificările corporale care se pot vedea sau prinde cu mina, 
a putut mintea omenească să se întoarcă de la misticismul nebulos, de la 
speculațiile aride și infructuoase, de la fantasmagoriile de altădată, la 
domeniul faptelor, al realităţii ; a putut furniza dovezi care nu constring 
mai mult la recunoașterea unităţii sufletului şi a corpului, a putut des- 
chide calea cercetărilor rodnice şi pune baza ştiinţei psihologiei“... 4, 


! Ibidem, p. 79. 
> Idem, Memoriu, 1911, p. 38. 
? Idem, Raportul dintre sentiment si forța vitală, Bucuresti, R. Gobl şi Fii, 1908, 


4 Ibidem, p. 36. 
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Тата o formulare care ar putea să пе îndreptățească sa presupunem 
cà D. Nădejde, intuieste, în 1908 1, evoluția psihologiei în eforturile ei de 
a se transforma într-o știință experimentală, obiectivă, spre o ştiinţă a 
comportamentului : „numai privind fenomenele sufletești /...[ prin modi- 
ficárile corporale care se pot vedea /.../ (se) poate deschide calea cerce- 
tarilor rodnice și pune baza ştiinţei psihologice“. i 

După întoarcerea în tara, Dimitrie Nădejde a candidat — dar fără 
succes — la obținerea unei catedre universitare la Facultatea de filozofie 
si litere din Bucuresti (în 1908 şi 1910) si la cea din Iasi (în 1909 
și: 1911):*. 

Candidatura lui D. Nădejde a fost respinsă de fiecare dată în favoarea 
altui candidat, de către consiliul facultății, pentru motive formale (lu- 
crările principale ale candidatului erau de psihologie şi nu de logică 
şi istoria filozofiei, sau, respectiv, de estetică, etică și sociologie). Şi acest 
lucru, în pofida rapoartelor elogioase întocmite în aceste împrejurări de 
C. Dimitrescu-Iasi, M. Dragomirescu şi alții : „Dl. Nădejde este un cuge- 
tător original în toată puterea cuvîntului — scria M. Dragomirescu 
în raportul sau, la care adera $1 C. Dimitrescu-lasi. D-sa nu numai cà 
aduce lumini nouă în multe problemele filozofice speciale, dar o face 
aceasta cu o admirabilă pregătire metodic-stiintifica (ce contrastează cu 
retorismul ieftin a D-lui Drăghicescu), dar mai presus de toate cu o dra- 
goste de adevăr, cu o încredere în ființa lui şi cu o sinceritate in cerce- 
tarea lui, care ne cucerește. Dl. Nădejde nu e (un) om care să se joace 
cu cuvintele, iar greutatea cu care se citesc unele lucrări ale lui provine, 
în cea mai mare parte, din grija pe care a avut-o şi o are de a exprima 
cu preciziune o gândire noua într-o forma nouă si proprie. Gindirea sa 
e reală, e metodică şi insuflată de dragostea adevărului şi deci valoarea 
ei pentru învățământul nostru superior este indiscutabila./. . |. Orice $о- 
vaire în privinţa recunoașterii meritelor filozofice ale D-lui Nădejde este 
o ofensă adusă muncii originale si gîndirii adevărate“ 3. 

Împrejurările fiindu-i nefavorabile ani de-a rîndul, D. Nadejde, des- 
curajat, renunță la gîndul de a face carieră universitară si nu se mai 
ocupă, din păcate, în nici un fel, nici de psihologie. 


1 În același an. H. Piéron, (L'évolution du psychisme, „Revue du Mois“, mars, 
1908) formula ideea că psihologia, pentru a deveni știință, nu poate avea ca obiect 
faptele de conștiință, care nu sînt verificabile, ci comportamentul. А 

? Vezi D. C. Nădejde, Memoriu prezentat Universităţilor din Bucuresti si lagi 
cu prilejul candidării la catedra de filozofie (Logica si istoria filozofiei moderne) de la 
Facultatea de litere din Iaşi, 1911, 42 p. 

3 Ibidem, p. 13. 
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Foarte scurta lui activitate în domeniul psihologiei — concretizată în 
cele doua lucrări (din 1908 si 1910)! — am considerat că merită 
за fie amintită aici, pentru efortul lui de a găsi răspunsuri științifice la 
anumite probleme de psihologie, folosind, în unul din cazuri, mijloace 
de investigaţie experimentală și de prelucrare cantitativă a datelor obti- 
nute. (Analizele cantitative ale datelor experimentale sint desigur nesa- 
tisfacatoare pentru cititorul de astăzi, care dispune de tehnici statistice 
mai complexe, de analiză factorială materială etc. Nu trebuie uitat însă 
faptul că lucrarea lui D. Nădejde a apărut în anul 1910 $1 că majoritatea 
acestor tehnici au fost create si raspindite ulterior.) 

3.5.2. Despre Otilia Vlaicu se cunosc foarte puţine lucruri. Știm 
doar atît că în anul 1909, fiind institutoare, tine la Ateneul din Bârlad 
o conferință intitulată În pragul unei ere noi 2, în care face apologia filo- 
zofiei pragmatice, scotfnd în evidență implicațiile sale de ordin educativ 
(educația voinţei și a caracterului, insuflarea unei atitudini activiste etc.). 

Nu însă pentru ideile conținute în această conferință am considerat 
necesar să amintim aici numele uitat al Otiliei Vlaicu, ci pentru faptul 
că acest nume apare, putin mai târziu (în 1920) semnînd o cercetare ex- 
perimentală de psihologie (asupra memoriei imediate), într-o publicaţie 
de mare prestigiu, „L'Annte psychologique“. 

Studiul Otiliei Vlaicu, Capacité d'apprébension, rapidité d'acquisition 
et puissance de rétention de souvenirs bruts — Recherches de corrélation ?, 
va fi amplu prezentat de către Н. Piéron în capitolul despre deprindere 
şi memorie din Nouveau traité de psychologie al lui С. Dumas +. 

Propunind ca modalitate de verificare a capacităţii de aprehensiune 
$i a memoriei imediate un material „senzorial“, niște „tablouri cu linii“ 
(obiectele şi desenele de obiecte au dezavantajul că se verbalizează iar în 
cazul „tablourilor cu linii“ se evită în foarte mare măsură verbalizarea), 
Piéron compară datele proprii cu datele obținute de Otilia Vlaicu (pe 
material exclusiv verbal : cifre, litere, silabe — la şcolari de 12 ani). 


1 În afara lucrărilor citate, D. C. Nădejde a mai publicat : Dintr-o campanie peda- 
gogică, in Omagiul lui C. Dimitrescu-laşi, Bucuresti 1904 ; Bejia de cuvinte si reclama, 
în Lui Т. Maiorescu omagiu XV februarie MCM; Învăţămintul filozofic în universi- 
tățile noastre, Bucureşti, 1909, 24 p.; Despre știință si morală, Bucuresti, 1910, 61 D 
Probleme etice, Bucureşti, 1911, 22 p. În afacerea salarelor, corpului didactic, 1919, 
11 p.; Fragmente, Puterea "omului $i puterea împrejurărilor, Ceva despre fondul şi 
forma culturii, Beţia de cuvinte, Lupta între religie $i ştiinţă, Fasc. I, Bucuresti 
(f.a.); ST p. 

= Otilia Vlaicu, În pragul unei ere noi, Birlad, 1909. 24 p 

з Idem, Capacité d'apprébension, rapidité d'acquisition. et puissance de rétention de 
souvenirs bruts, Recherches de corrélation,  „L’Anneé psychologique“, 1920,: XXI, 
p. 171—189, 

^ H. Piéron, L’habitude et la mémoire in G. Dumas (réd.) Nouveau traité 
de psychologie, tome 4-e, Paris, Alcan, 1934, p. 70 si 109. 
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Comparatia porneşte de la faptul cà repetarea imediată nu implică o 
fixare mnemonică, ci se bazează pe o persistență senzorială trecătoare, 
care conduce la un act de percepție, la o „aprehensiune“ globală a unui 
număr de elemente pînă la o limită care nu poate fi depășită. Limita 
este, în experimentele lui Piéron, de 8—9 cifre, 7—8 litere, 5—6 silabe 
cu diferente individuale mari (La o grupă de 15 studenți de ex., capa- 
citatea de aprehensiune variază între 6 si 13 cifre — 9 în medie). La 
Otilia Vlaicu (Vlaicou) care experimentase pe un lot de 56 școlari va- 
riagia este cuprinsă între 5 şi 10 (7, în medie) la cifre, între 4 si 10 la 
litere si între 3 si 7 la silabe, ceea ce demonstrează similitudinea dintre 
rezultatele obținute de Piéron si cele ale Otiliei Vlaicu. 

Studiul limitelor sau al maximum-ului capacităţii aprehensive, efectuat 
prin achiziţia de serii de cifre sau şiruri de cuvinte mai scurte, alese 
în asa fel încît să nu depășească decît foarte puţin limita demonstrează 
că între rapiditatea de achiziţie si capacitatea de aprehensiune există o 
anumită legătură concretizată într-un coeficient pozitiv de corelaţie. Va- 
loarea medie a acestui coeficient atinge după studiile Otiliei Vlaicu 
+0,50. Între persistenţa amintirilor si capacitatea de aprehensiune se 
constată însă o independență completă exprimată în coeficientul de co- 
relaţie +0,09 (după experiențele Otiliei Vlaicu). Datele importante, ob- 
ținute astfel, au condus la o analiza mai atentă a mecanismelor mnemice 
în memoria imediată și în cea de lungă durată. 

O altă contribuţie a acestui psiholog român necunoscut este legată de 
fenomenele uitării. 

Concepînd uitarea ca un fenomen bine definit (printr-o lege speci- 
fică, exprimabilă algebric), nu se poate neglija variabilitatea constan- 
telor de interpolare, procentul de uitare într-un timp dat fiind foarte 
inegal, în cazul unor condiții diferite, al unor materiale de memorat va- 
riate, sau al unor indivizi deosebiți. 

Într-un experiment efectuat cu 112 şcolari de 12 ani, Otilia Vlaicu 
constată că după 8 zile, dintr-un tablou de 16 cifre, este păstrat în 
medie de 63,59/, (la băieţi) și 66,8%, (la fete) cu valori extreme de 20 
şi de 100 (cu eliminarea unui singur subiect). 

Coeficientul de corelație dintre persistență și rapiditatea de fixare 
atinge după Otilia Vlaicu valoarea —0,37, adică o valoare negativă, 
care indică opoziția dintre cele două fenomene. 

Deşi ne-a rămas de la Otilia Vlaicu o singură cercetare de psihologie 
(cea publicată în „Année psychologique“), numele său trebuie să fie 
amintit printre cele ale înaintașilor psihologiei experimentale românești. 
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3.6. CONTRIBUŢII PSIHOLOGICE ALE UNOR SAVANŢI ROMÂNI 
DIN ŞTIINŢELE CONEXE (FIZIOLOGUL ION ATHANASIU, NEUROLOGUL 
GHEORGHE MARINESCU, ENDOCRINOLOGUL CONSTANTIN PARHON) 


Ultimul deceniu al secolului al XIX-lea si primele două decenii ale 
secolului al XX-lea constituie o perioadă în care ştiinţa cunoaşte о dez- 
voltare deosebită în România. 

Procesul de industrializare capitalistă, specific acestei perioade, gene- 
rează unele condiţii favorabile dezvoltării ştiinţifice, creării de labora- 
toare, dezvoltării si diversificării învățămîntului științific. Totuși aceste 
condiţii erau, în тага noastră, departe de a fi satisfăcute. 

În aceste împrejurări, a fost nevoie de strădania şi lupta îndirjită a 
unor savanți români, întorși în țară după ce îşi făuriseră deja un renume 
mondial lucrînd în laboratoare din străinătate, pentru a crea premisele 
desfășurării unei activități ştiinţifice la nivelul exigențelor vremii, în 
România. 

Dintre numeroasele nume care constituie gloria ştiinţei româneşti în 
perioada respectivă, vom aminti aici numai trei, care sînt legate de do- 
menii ştiinţifice limitrofe psihologiei si anume: numele fiziologului 
1. Athanasiu, al neurologului С. Marinescu si al psihiatrului şi endocri- 
nologului C. I. Parhon !. 

Contribuțiile acestora la dezvoltarea psihologiei româneşti nu se re- 
zumă numai la implicaţiile și consecințele psihologice ale operei lor fizio- 
logice, neurologice si, respectiv, psihiatrice gi endocrinologice. Ei au 
abordat adesea problematica domeniilor de graniță dintre disciplina pe 
care o profesau cu precădere si psihologie, dar, după cum vom vedea, 
au depășit — si întotdeauna în mod util pentru psihologie — zonele de 
frontieră, ocupindu-se uneori si de probleme strict psihologice. 

3.6.1. Ion Athanasiu (1869—1926), după ce absolvise Facultatea de 
medicină veterinară la Bucureşti, pleacă în 1894 pentru studii de spe- 
cializare în fiziologie, la Paris şi Bonn. 

Lucrează, între alții, cu Ch. Richet si apoi cu ]. Marey, la Institutul 
internaţional de fiziologie experimentală de la Boulogne sur Seine, de 
lîngă Paris, institut ре care, după cum am văzut, l-a frecventat si 
С. Rădulescu-Motru în 1889—1890, iar după 1895, şi Nicolae Vaschide. 

În acest institut, al cărui director adjunct va fi însuși începînd din 
anul 1902, I. Athanasiu îşi insuseste tehnicile cele mai noi de înregistrare 
a reacțiilor fiziologice, contribuind în acelaşi timp, alături de ]. Marey, 
la perfecționarea, unificarea si generalizarea lor. 


1 De contribuţia lui Victor Babeş ne-am ocupat într-un capitol anterior. 
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1. Athanasiu este considerat azi ca un pionier al electrofiziologiei ner- 
voase. Alfred Fessard, directorul actual a! Institutului Marey, scria 
despre Athanasiu în 1955, cu prilejul aniversării a 125 de ani de la 
nașterea lui Jules Marey: „în zorii electrofiziologiei nervoase, atunci 
cînd era o îndrăzneală, s-au înregistrat, cu Athanasiu, dovezile fugare 
ale electricității nervoase şi musculare la diferite animale, în decursul 
activității lor motorii naturale“ 1. 

Prin activitatea desfășurată în cadrul institutului lui Marey, prin lu- 
crările de specialitate publicate în revistele de circulaţie internaţională, 
precum și prin colaborare, alături de unii dintre cei mai mari specia- 
lişti din întreaga lume, la celebrul Dictionnaire de physiologie publicat de 
Ch. Richet, I. Athanasiu devine, într-un timp relativ scurt, un nume 
cunoscut și stimat în lumea fiziologilor din acea vreme. 

În 1905, lui I. Athanasiu i se propune să preia conducerea Institu- 
tului, care după moartea lui Marey (1904) va purta numele acestuia. 
Dar I. Athanasiu preferă să se întoarcă în tara pentru a ocupa catedra 
de fiziologie generală și comparată a Facultăţii de ştiinţe și direcția 
Institutului de fiziologie de la Universitatea din Bucuresti. 

Ton Athanasiu a abordat diverse domenii ale fiziologiei, dar preocu- 
parile sale s-au îndreptat cu precădere spre problemele fiziologiei ner- 
voase. În toate lucrările sale consacrate acestor probleme, I. Athanasiu 
porneşte de la principiul materialist al unității și interacțiunii dintre 
organism și mediul înconjurător, considerind că unitatea şi interacțiunea 
organism-mediu este asigurată de sistemul nervos si că mediul are în 
acesta un rol preponderent, el determinînd diversele funcții ale orga- 
nismului. 

Funcţia de relaţie a organismului cu lumea exterioară este indepli- 
nita, in ultima instanță, în totalitatea ei, cu ajutorul reflexelor, care 
— dupa cum arată I. Athanasiu, într-un articol publicat în „Convorbiri 


literare“ (1902) 2 — stau atît la baza actelor instinctive cit şi la cea a 
actelor intelectuale. 
În ultimă analiză — spune I. Athanasiu — „actul instinctiv este un 


reflex mai complicat“ 3. 

Extinzind noţiunea de reflex si asupra activităților scoarței cerebrale, 
Athanasiu face însă precizarea că inteligența specifică animalelor supe- 
rioare şi omului, fiind o funcţie a etajului superior al sistemului nervos 
central, implică o complexitate anatomică şi fiziologică incomparabil 
mai mare decît cea a actului reflex simplu şi a celui instinctiv. Actul 


1 A. Fessard, L'Electropbysiologiste, „Lettres françaises“, 1965, nr. 580, p. 10. 

* I. Athanasiu, Consideratiuni generale asupra sistemului nervos, Act reflex, 
act instinctiv, act intelectual, „Convorbiri literare“, 1902, nr. 4. 

3 Ibidem, p. 360. 
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intelectual este elaborat de către scoarța cerebrală prin strinsa colabo- 
rare dintre simţuri, memorie si inhibitie, aceasta din urmă având în con- 
cepţia lui Athanasiu, după cât se pare, un rol important în confruntarea 
i selecția datelor. „Aproape întreaga activitate a creierului, la om, ființa 
cea mai inteligentă, constă într-o confruntare continuă a impresiuni- 
lor aduse prin simțuri, cu imaginele ce el are în păstrare“ 1 — spune 
Athanasiu, subliniind prin aceasta faptul că principiul asociaţiei stă la 
baza întregii vieți psihice, inclusiv a proceselor psihice superioare ale 
omului. 

Trebuie să subliniem faptul că articolul lui I. Athanasiu în care sînt 
expuse aceste idei a apărut în „Convorbiri literare“, în anul 1902, 
cînd I. P. Pavlov se afla la începutul cercetărilor sale în domeniul acti- 
уар: nervoase superioare și că pînă їп acel moment nu comunicase 
nimic din rezultatele obținute. Prima comunicare în acest dome- 
niu: Psihologia si Psibopatologia experimentală studiată pe animale ?, 
va fi făcută la Congresul internaţional de medicină de la Madrid, în 
aprilie 1903. 

Ion Athanasiu are meritul de a fi sintetizat rezultatele cele mai înain- 
tate ale vremii lui, referitoare la activitatea creierului, situindu-se, în 
aceste probleme, pe linia materialistă reprezentată de I. M. Ѕесепоу 3, 
care extinsese noțiunea de reflex la nivelul emisferelor cerebrale, con- 
siderind ideile ca reflexe cu partea efectoare inhibată, cât si de Ch. Richet 
fostul său profesor de la Paris), care — după cum spunea Pavlov, in- 
trodusese pentru prima oară „noţiunea de reflex psihic, în care reacția 
fata de un anumit excitant este determinată de combinaţia lui cu urmele 
excitantilor premergători din emisferele cerebrale“ 4. 

І. Athanasiu militează pentru constituirea psihologiei ca știință obiec- 
пуа si subliniază în repetate rînduri necesitatea folosirii cunoştinţelor 
de fiziologie în studiul funcțiilor psihice. »Cunostintele de fiziologie 
— spune el — sînt trebuitoare si pentru înţelesul funcţiilor superioare 
ale creierului, zise şi psihice cu care se ocupă psihologia“ 5. 

Athanasiu critică tendinţele idealiste şi dualiste din psihologie, arà- 
tind absurditatea încercărilor de a se crea o prăpastie între fizic şi 
psihic. „Aşa a procedat vechea filozofie care dispreţuind chiar funcţiile 


1 Ibidem, p. 365. 

? Vezi I. P. Pavlov, Experienţa a douăzeci de ani în studiul activității nervoase 
superioare a animalelor, Bucureşti, Edit. Academiei, 1953, p. 23—36. 

3 Deşi nu avem dovezi în acest sens, este posibil totuși ca 1. Athanasiu să fi 
cunoscut lucrările lui 1. М. Secenov, apărute în traducere franceză în 1884. 

tI. P. Pavlov, Prelegeri despre activitatea emisferelor cerebrale, Edit. Acade- 
miei, 1951, p. 14. 

5I. Athanasiu, Învățănântul fiziologiei, „Renaşterea română“, 1920, n5. 3. 
р, 215 
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corpului, credea că se poate ocupa cu cele ale spiritului. Însă toate efor- 
turile făcute de cei care-și închipuiau că pot deodată să se ridice la 
vîrful piramidei pe care o formează funcțiile corpului nostru, fără a ţine 
seama de cele de bază, au rămas cu totul sterile. Inlantuirea dintre actele 
zise psihice şi celelalte funcții ale creierului este aga de strinsa, încît 
orice încercare de a le separa face imposibil studiul lor“ 1. 

Pentru І. Athanasiu, viata psihica — începînd de la actele reflexe 
elementare pînă la procesele superioare ale gîndirii umane, care operează 
cu abstracțiuni — este rezultatul activităţii nervoase. 

Inteligența, funcția supremă a organismului („cea mai ridicată în 
grad dintre toate“), — rezultă din asocierea mai multor funcții simple 
ale creierului şi anume : senzațiile, imaginile reprezentative, memoria, 
cunoaşterea, ideatiunea, discernamintul, voinţa etc.“ 2. 

În articolul Ce trebuie. să -cerem. de la școală Athanasiu. fncearci si 
analizeze si să definească pe rînd fiecare dintre aceste „funcţii simple“ 3 

Problema senzajiilor a fost abordată însă de Athanasiu $1 cu alte prile- 
juri, în alte articole. 

Poziția lui I. Athanasiu în ceea ce priveşte conținutul obiectiv al 
senzațiilor are o deosebită importanță gnoseologica. El porneşte de la 
ideea materialista şi dialectică a existenței obiective, a lumii materiale, 
care se află în continua mișcare si care este cunoscută de noi prin inter- 
mediul organelor de simt. ,Senzatiile sint destinate sa dea cunoștință 
de calitățile lumii exterioare, materiale, dinamice, ele sînt întotdeauna 
obiective“ 3. Organele de simt au luat naştere în procesul de adaptare 
a organismului la mediu,  specializîndu-se fiecare pentru o anumită 
forma de excitație, pentru recepfionarea unei „forme determinate de 
energia din mediul înconjurător (mecanică, luminoasă, sonoră, chi- 
mică“ 4). Ion Athanasiu opune termenului, cu largă circulaţie în filo- 
zofia vremii, de „energie specifică“, predeterminată, a fiecărui organ 
de simt, pe acela de „excitant specific’, față de care un organ de simt, 
„s-a obișnuit“, în filogeneză, să reacționeze. „Aceste organe — arată 
Athanasiu — se dezvoltă paralel cu dezvoltarea organismului, cu com- 
plexitatea constituţională а lui. Cu cit organismul devine mai com- 
plex si deci are nevoie să cunoască mediul în care trăiește, cu 
atit organele de simţuri care-l pun în legătură cu mediul se dezvoltă. 
Dezvoltarea iese dintr-o trebuinta funcțională. Şi aceste organe nu ne 
pot da alte noţiuni decît acele care au provocat dezvoltarea lor“ 5 


1 Ibidem. 

2 Idem, Ce trebuie să cerem de la școală, „Renaşterea română“, 1918, nr. 3—4, 
p. 130. 

3 Idem, Curs de fiziologie (litografiat), vol. II, Bucuresti, 1921, p. 199. 

^ Idem, L’energie nerveuse, „Arhiva veterinară“, 1926, nr. HU рл 133. 


5 Idem, Curs de fiziologie, vol. II, Bucureşti, 1921, p. 201. 
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Existența obiectivă a lucrurilor si fenomenelor din lumea înconjură- 
toare, Înaintea senzațiilor noastre si independent de ele (fapt constatat 
de altfel cu ușurință în procesul ontogenetic), demonstrează falsitatea 
teoriei apriorice a energiei specifice a simțurilor, formulată de Johannes 
Müller în 1840. „Am putea crede că senzațiile sînt ale organelor cînd 
ele ar fi anterioare obiectivelor externe — scrie I. Athanasiu, — deci 
senzațiile sînt expresia reală a lumii externe. Toate senzațiile sînt 
obiective“ 1. 

Im raginile reprezintă o treaptă superioară de oglindire a realității 
înconjurătoare. Athanasiu distinge două feluri de imagini: „imaginile 
reprezentative” corespunzind la aceea ce numim noi astăzi percepții 
— care sînt „imagini reale sau concrete, întrucât răspund direct pee 
din lumea exterioară care le-au provocat? — şi „imaginile simbolice ale 
cuvintelor vorbite sau scrise, care se asociază cu cele concrete cores- 
punzătoare și pe care le înlocuiesc în diferite acte intelectuale curente. 


Graţie cuvintelor, creierul poate să funcționeze fără prezența imediată 


a obiectelor din lumea exterioară“ ?. 


Subliniind importanța limbajului în viata psihică umană si rolul pe 
care-l poate avea cuvîntul ca excitant ce poate înlocui excitantii ne- 
mijlociti ai realităţii, rîndurile de mai sus ale lui I. Athanasiu, scrise 
în 1918, ne sugerează distincția pe care o va face mai tîrziu Pavlov 
între activitatea celor două sisteme de semnalizare (directă și prin inter- 
mediul cuvîntului). 

Funcţia intelectuală cea mai importantă si cea mai complexă, speci- 
fica omului, este gindirea abstractă sau „ideaţiunea“ cum o numeşte 
Athanasiu. Aceasta este „funcția cea mai ridicată în grad decit cele 
precedente, prin care creierul asociază imaginile reprezentative actuale 
(= percepțiile) si potentele (= probabil reprezentările propriu-zise — 
МВ.) ale obiectelor я fenomenelor în acţiuni noi, de forme foarte 
variate si care constitulesc ideile“ 3. 


Athanasiu consideră funcțiile intelectuale ale omului susceptibile de 
dezvoltare, în funcţie de condiţiile de mediu, de educaţie si cultură, 
care stau la baza diversificării aptitudinilor. „La om inteligența fiind 
dezvoltată în cel mai înalt grad — scrie I. Athanasiu — si specializa- 
tiunea în funcțiunile intelectuale merg mult mai departe, putându-se 
crea, printr-o cuitură, aptitudinile cele mai diverse“ 4. 


1 Ibidem. 

2 Idem, Ce trebuie să cerem de la şcoală, „Renașterea română“, 1918, nr. 3—4, 
p. 130. 

3 Ibidem. 

4 Idem, Specializatiunea funcţională la animalele domestice, ,Agrarul“, 1 august 
1901, p. 75. і 
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Un rol important în activitățile intelectuale îl joaca memoria, care 
este definita ca o ,modificatiune ce persistă un anume timp în neuron“ 1, 

Concepţia lui Athanasiu despre afectivitate ca o funcţie legată de 
activitățile intelectului, ni se pare de asemenea demnă de notat: „Nu 
trebuie să credem — scrie el — că cele două cimpuri intelectual şi 
afectiv, sint cu totul independente unul de altul în creierul nostru ; 
ele se suprapun, dimpotrivă, pe o oarecare întindere, întrucît aceleaşi 
senzaţii $1 aceleaşi imagini reprezentative servesc la amîndouă“ 2. 

Ideile psihologice (ca şi cele pedagogice) ale lui 1. Athanasiu, expuse 
în numeroasele sale articole publicate de obicei în reviste de largă 
circulaţie, au contribuit la crearea unei atmosfere favorabile consti- 
tuirii unei psihologii ştiinţifice, care foloseşte metode de cercetare 
obiectivă experimentală 3. 

3.6.2. Gheorghe Marinescu (1863—1938), după ce studiază medicina 
la Bucureşti si lucrează un timp (1888—1889) în laboratorul de ana- 
tomie patologică si bacteriologică al lui Victor Babeș, pleacă (în iunie 
1889, cam în aceeași vreme în care pleca si С. Rădulescu-Motru) pentru 
studii la Paris. Aci el va lucra în clinica lui J. Charcot de la Salpétriére. 
Între timp va face cîteva călătorii de studii în Germania şi Belgia 
(1890—1891) si în Anglia, Beigia (din nou), Olanda şi Italia (1896). 
După susținerea cu succes a tezei de doctorat la Facultatea de medicină 
din Paris (1897), Gh. Marinescu se întoarce în țară şi îşi începe acti- 
Vitatea ca șef al serviciului de boli nervoase la Spitalul Pantelimon 
şi apoi ca profesor la clinica bolilor nervoase si electroterapie la Facul- 
tatea de medicină din Bucureşti. Gh. Marinescu întreprinde numeroase 
cercetări de neuropatologie, care-l vor face în curând cunoscut în cercu- 
rile ştiinţifice ca unul dintre cei mai buni specialiști ai domeniului. 
Datorită acestui fapt el este solicitat să redacteze capitolul asupra leziu- 
nilor nervoase ale creierului din Traité international de psycbologie 
pathologique, publicat sub direcţia lui André Marie (Paris, 1910). 

h. Marinescu participă la numeroase congrese internaționale prezen- 
tind rapoarte si comunicări foarte bine apreciate. În 1899 este ales 
membru corespondent şi în 1906 membru titular al Academiei Române. 
Cu acest ultim prilej rostește discursul de recepţie Progresele şi tendin- 


1 Idem, Considerajiuni generale asupra sistemului nervos. Act reflex, act instinctiv, 
act intelectual, „Convorbiri literare“, 1902, nr. 4, P. 354. Conceptia lui Athanasiu 
despre memorie pare să-și fi găsit confirmarea în rezultatele cercetărilor biochimice 
recente, care vorbesc de rolul acizilor nucleici în memoria de lungă durată. 

2 Idem, Educaţia naţională. Propuneri pentru viitor, „Renașterea română“, 1918, 
nr. 2, p. 76. 

3 O expunere mai amplă a concepției filozofice a lui I. Athanasiu poate fi găsită 
în studiul Crizantemei Totoescu [Joja] Ideile materialiste ale fiziologului 
lon Athanasiu, în Din istoria filozofiei în România, vol. II, Edit. Academiei, 1957, 
p. 339—366, 
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tele medicinii moderne. Ulterior el va fi ales membru corespondent sau 
membru de onoare al mai multor academii şi societăți ştiinţifice : Aca- 
demia de medicină din Paris (1912), Academia de științe din Halle 
(1932), Academia de medicină din Buenos Aires (1936), Academia de 
medicină din Madrid, Academia din Maryland (Baltimore, S.U.A.), So- 
cietatile de neurologie si medicina internă din Paris, Praga, Viena, 
Berlin, New York, Varşovia, Rio de Janeiro, Buenos Aires, Londra, 
Philadelphia s.a. Publică numeroase studii și cercetări în „Analele Aca- 
demiei Române“, „Analele de psihologie“, „Renaşterea română“, „Viaţa 
românească“, dar şi în periodice de peste hotare : „Bulletin de l'Aca- 
démie de Médecine“ (Paris), „La presse medicale“ (Paris), „La semaine 
medicale“ (Paris), „Revue de neurologie“ (Paris), „Zeitschrift fiir die 
gesamte Neurologie und Psychiatrie“ (Berlin) s.a. | | 
Cînd publica, în 1909, cartea — rămasă clasică — La cellule ner- 
veuse, Santiago Ramon y Cajal scria, despre Gh. Marinescu în Prefaţa 
ei, că e pentru el o misiune plăcută de a prefata „excelenta sa carte“, 
dar că de fapt „autorul ei nu are nici o nevoie de a fi prezentat publi- 
cului medical. Activitatea sa neobosită, cercetările sale fericite în do- 
meniul dificil al histologiei sistemului nervos i-au adus o reputaţie 
şi o autoritate mai mult decît suficiente pentru a impune atenţiei si 
elogiilor lumii ştiinţifice o carte ieșită din mâinile sale. Opera sa actuala 
este încoronarea sintetică a unei lungi serii de lucrări privind structura 
normală și leziunile patologice ale celulei nervoase... f ' 
Autorul este, în același timp, un observator pătrunzător și un par- 
tizan convins şi tenace al metodei experimentale“ A, A { 
Preocupările psihologice apar ca implicaţii răzlețe, la început, in cer- 
cetările neurologice ale lui Gh. Marinescu, dar treptat pe măsura apro- 
fundării studiilor — ele sînt din ce în ce mai pregnante, structurîndu-se 
pînă în cele din urmă într-o concepție psihologică personală. y 
În 1898, în Lecţiunea de deschidere a cursului de Clinica maladiilor 
sistemului nervos, Gh. Marinescu vorbește despre psihogeneza unor pa- 
ralizii, provocate prin intermediul imaginaţiei, în cazul nevrozei cunos- 
cute sub numele de isterie. „Imaginaţia, ideia — scrie Gh. Marinescu = 
poate sà produca o paralizie, nu putem spune bine mecanismul, dar 


2 


faptul exista“ ?. | Я "т | 

Începînd din anul 1900, Gh. Marinescu începe să publice о serie 
de lucrări privind neuropatologia unor fenomene psihice (psihologia și 
psihopatologia limbajului, în special). Acum apar studiile: Despre tul- 
: 1 Dr. G. Marinescu, La cellule nerveuse. Préface de Pr. Ramon y Cajal, Paris, Doin 


„E lopédie scientifique“), t. I, XIV+520 p.; t. П, VIII+ 628 р. ; 
| ам, Lectiune P “Мы лз a cursului de Clinica maladiilor sistemului. nervos 


(Despre localizările cerebrale cu aplicatiuni la studiul hemiplegiei), Bucuresti, 1898, p. 8. 
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burárile limbajului şi în special despre scrierea speculară (în care arată, 
între altele, că „cercetările neurologistilor în ultimile decenii au dat 
un avint considerabil psihologiei, impunîndu-i caracterul de ştiinţă ex- 
perimentală şi sustrăgînd-o în acest mod consideraţiilor metafizice“ 1 
şi Despre limbaj si afazii 2. Tot în această perioadă, Gh. Marinescu cer- 
ceteaza : amuzia sau „afazia muzicală“, tulburările scrisului, sensibili- 
tatea vibratorie, hipnotismul şi sugestia, nevroza traumatici $1 acciden- 
tele de muncă etc. 3. 

În anul 1906, Gh. Marinescu publică în „Viaţa științifică“ un articol 
care prezintă un deosebit interes pentru noi prin faptul că aci apare 
pentru prima oară, într-o formulare mai expiicită, concepția psihologică 
a acestuia : Reeducatiunea si tratamentul psihic în terapeutică 4, 

Gh. Marinescu arată că întreaga viata psihică, începînd de la primele 
acte elementare ale nou-născutului, de la senzații ŞI mișcări pînă la 
actele superioare de gîndire si limbaj, are un caracter reflex. Nume- 
roase activități psihice, la început desfășurate sub controlul conştiinţei, 
prin deasa lor repetare, de obicei intenţionată, prin educație, se auto- 
matizeazá si „se operează în inconştientul nostru“, Dereglarea unora 
dintre aceste automatisme, în majoritatea cazurilor absolut necesare, 
poate duce la manifestări patologice, nevrotice (ca afazia, ataxia, bil- 
biiala, diferitele ticuri etc.), care pot fi însă vindecate prin reeducatie 
psihica, sau mai bine zis, prin psihoterapie“. Acest „tratament psihic“ 
este posibil, în baza principiului integrării corticale a funcțiilor organis- 
mului, întrucît creierul nostru guvernează toate funcțiunile nervoase, 
oricare ar fi natura lor“ $. 


1 Vezi volumul Lui Titu Maiorescu, omagiu, 1900, p. 483—493. 

2 Gh. Marinescu, Despre limbaj şi afazii, „Analele Acad. Rom.“, sect. II 
Mem. sect. St. nr. 17, 1905. Extras, 24 p. 

3 Idem, Amuzia, in Omagiu lui C. Dimitrescu-Iagi, 1904 ; Idem, Des amusies, ,Se- 
maine médicale*, Paris, 1905, extras, 23 P.; Idem, Scrierea, tulburările ei şi grafologia, 
„Analele Acad. Rom.“, Bucureşti, 1905, extras, 24 р.; Idem, Recherches sur la sensibilité 
vibratoire, „La presse medicale“, Paris, 1904, nr. 65 ; Idem, Hipnotismul şi sugestia 
înaintea justiției şi societăţii, „Spitalul“, 1906 ; Idem, Nevroza traumaticá şi accidentele 
muncii, „Analele Acad. Rom.", memoriul nr. 8, 1907 etc. 

^ Idem, Reeducaţiunea și tratamentul psihic în terapeutică, „Viaţa ştiinţifică“, 1906, 
nf. Зур; 59—61. 

5 Ibidem, p. 61. În această lucrare, Gh. Marinescu tributar concepției lui Charcot 
$i celei a lui Bernheim, consideră aceste boli, care sînt vindecabile prin psihoterapie, 
ca „boale sine materia“, părere asupra căreia va reveni mai tirziu aratind că tulburările 
funcţionale nu sînt fenomene sine materia şi că „nu există turburări funcţionale fără 
modificări dinamice de structură si fără intervenţie humoralá* (Vezi Gh. Marinescu, 
La physiologie de lbystérie, 1936, P. 43). Într-o altă lucrare (Gh. Marinescu, 
Lourdes şi Maglavit, 1934, P. 49) se face precizarea cá nu orice bolnavi si nu orice 
boli pot fi vindecate prin psihoterapie. Bolile organice, de pildă, nu рот fi vindecate 
prin această metodă. 
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În 1911, Gh. Marinescu publică Studii asupra audipiunii colorate !, 
lucrare importantă pentru datele personale pe care le aduce, dar mai ales 
pentru faptul că valorifică un bogat material recoltat de Eduard Gruber, 
rămas inedit în urma morții pretimpurii a acestuia. neo 

În anii 1914—1917, Gh. Marinescu publică mai multe lucrări impor- 
tante pentru cunoaşterea concepției sale psihologice. E vorba în special 
de lucrarile : Materie, viata gi celulă (laşi, 1914, 46 p.); Autoscopie, 
automatism şi somnambulism (Bucureşti, 1915, 45 p.); Despre meto- 
dele psihologiei (1916) si La vie scientifique à Petrograd, I Le mouvement 
psychologique (1917). ; ‚т! | 

În toate aceste lucrări, Gh. Marinescu militează pentru o psihologie 
cu adevărat ştiinţifică. El pledează pentru unitatea desavirsita a neu- 
ro.ogiei și psihologiei, convins fiind că neurologul şi psihologul nu pot 
decît să cîştige din aceasta : „neurologistul incalca domeniul psihologiei, 
dar si psihologia cîștigă din această încălcare“ 2. irs 

Gh. Marinescu are meritul de a fi luptat pentru o psihologie stiin- 
tifica, materialista, de a fi legat întotdeauna cercetările sale asupra pro- 
ceselor psihice anormale de fiziopatologia sistemului nervos şi de a fi ţinut 
seama în stadiile neurologice si psihiatrice de aspectele psihicului normal. 

Pentru Marinescu, conştiinţa este „о stare particulară a sistemului ner- 
VOS", care „constituie baza sa, condițiunea fundamentală de producere 
Conştiința a apărut pe o treaptă superioară a dezvoltării sistemului, ner- 
vos, atunci cînd acesta a atins o treaptă de „organizare complexă din 
punct de vedere structural“. Pentru Marinescu, conștiința este „cea mal 
de seamă manifestare sufleteasca“, „ultimul termen al evoluţiei psihice“ ue 

El a sesizat si a subliniat importanta funcţiei integratoare а conștiin- 
tei, combatind asociationismul mecanicist ori de cite ori s-a ocupat de 
raporturile dintre procesele psihice şi conştiinţă. air 1 4 

O imagine mai clară şi mai amplă asupra concepției psihologice a lui 
Gh. Marinescu din această perioadă, ne dau însă ultimele două lucrări : 
Despre metodele psihologiei şi La vie scientifique à Petrograd, I Le mou- 
vement psycbologique. ; - МШЕ, ; 

Despre metodele psibologiei comunicare făcută în 1916, la Societatea 
română de filozofie și publicată apoi în revista acesteia „Studii filozo- 


1 Gh. Marinescu, Studii asupra auditiunii colorate, București, Socec, Sfetea si 
Librăria Naţională, 1911, 83 p. + 2 pl Extras din, „Analele Academiei Române, 
Seria a Il-a, tom XXXIII, Memoriu Secţia științifică, nr. Мы ан: prio 
în ședința din 13 noiembrie 1909). Tema îl va preocupa in continuare pe G p că 
nescu: Vezi С. Marinescu A propos de l'audition colorée, in ,La Presse médicale Р 
ar. 40, 1931 şi С. Marinescu, У. Sava, Audition colorée 1929, 4 p. dir al unei 
note prezentate în şedinţa din 21 iunie 1929, fără a se indica locul unde a fost prezen- 
tată ; se poate presupune că la Academia de medicină din cr ti с Y 
2 G. Marinescu, Autoscopie, automatism si somnambulism, Buc., 1915, p. 30. 
3 Ibidem. p. 31. 


fice“ — este о cercetare pertinentă a bazelor metodologice ale psiholo- 
giei ştiinţifice. Analizind carentele metodei  introspectiei — căreia îi 
acordă totuşi o anumită valoare — Gh. Marinescu pledează pentru intro- 
ducerea unor metode noi, experimentale, singurele în măsură să contri- 
buie la constituirea unei psihologii științifice, obiective. „De aceea 
— Spune el — s-a simțit necesitatea de a se introduce metode noi în 
studiul fenomenelor psihice, si aceste metode au schimbat nu numai ipo- 
tezele propuse pentru interpretarea psihismului, dar chiar și obiectul psi- 
hologiei*... ,...Auto-observatia nu permite analiza precisă a fenomenelor 
conștiinței, de aceea vedem că mai mulți psihologi se adresează experien- 
fel, care se prezintă sub trei forme principale: 1. studiul direct al feno- 
menelor fiziologice, prin urmare indirect al stărilor de conștiință con- 
comitente ; 2. studiul direct al fenomenelor psihice ; 3. studiul tulbura- 
rilor patologice, ca un proces de descompunere și de analiză. De unde 
termenii de psihologie fiziologică, psiho-fizică și psihologie patologică“ 1. 

Gh. Marinescu subliniază aici, pentru prima Чата importanța pe care 
au avut-o cercetările lui I. P. Pavlov pentru psihologie : „Psihologia com- 
parată, gratie cercetărilor lui Pavlov şi elevilor lui, ne-a permis să stu- 
diem, în mod obiectiv și în condițiuni normale, funcțiuni nervoase ale 
scoarței cerebrale... Într-un timp de cîteva decenii, psihologia obiectivă, 
grație metodelor noi de investigatiune, a făcut mai multe $1 mai sigure 
progrese, de cît a realizat în decurs de veacuri psihologia clasică subiec- 
tiva, cu ajutorul introspectiunii, metodi care de asemenea are oarecare 
valoare, dar e limitată si supusă la multe erori“ 2. 

Aceste idei vor fi reluate de Gh. Marinescu, un an mai tîrziu, în 1917, 
într-un articol scris în urma unei vizite la Petrograd 3, vizită care-i pri- 
lejuieste cunoaşterea nemijlocită a laboratoarelor si clinicilor lui Behte- 
rev, Pavlov, Vvedenski, Dogiel s.a. 

Prima parte a articolului La vie scientifique à Petrograd (intitulată 
Le mouvement psycbologique) se ocupă de „mişcarea psihologică din Ru- 
sia, mișcare foarte puternică si foarte originală în acelaşi timp — scrie 


1 Gh. Marinescu, Despre metodele psihologiei, ` „Studii filozofice“, 
р. 57—58. 

2 Ibidem, p. 61. 
. ? Gh. Marinescu pentru a se duce la Paris să reprezinte România la prima confe- 
rini a aliaților pentru reeducarea profesională a mutilatilor de rizboi, este nevoit 
să meargă pe un drum ocolit prin nord, pe la Petrograd, Bergen, Newcastle etc. 
În cursul acestei călătorii el vizitează Petrogradul, 1917, ín plin rázboi si cunoaste 
personal numerosi savanți гиў, pe care îi cunoștea doar din lucrările lor ştiinţifice. 
Cu acest prilej Gh. Marinescu i se propune sá lucreze їп laboratoarele lor si si tiná 
cursuri la Universitatea din Petrograd. Vezi Gh. Marinescu, La vie scientifique 
à Petrograd. I, Le mowvement psychologique ,L'Indépendance roumaine“, Anneé 40, 
nr. 12717, Vendredi 30 juin (13 juillet, 1917, p. 1—2 și nr. 12718, Samedi 1 (14) 
juillet, 1917, р: 1. 
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Gh. Marinescu. Ea e reprezentata prin doi savanti eminenti: Behterev 
și Pavlov si prin numeroșii lor elevi“. : ; 

Gh. Marinescu reia aici discutia problemei metodelor, aducind argu- 
mente noi, din activitatea lui Behterev si Pavlov, tn sprijinul ideilor 
sale. raq 

El arata ca introspectia sau sauto-observarea fenomenelor psihice“ este 
o ,metoda descriptiva care desigur a permis psihologiei sa realizeze unele 
progrese“, dar aceasta este „de o valoare relativă așa încît ea se id 
deste „insuficientă“ pentru cunoasterea științifică ‚а vieții psihice. „Nu 
trebuie să ignoram — scrie Gh. Marinescu că o bună parte a sferei psihice 
nu-i analizabilă prin metoda subiectiva. Cu ajutorul acestei metode noi 
realizăm numai produsele terminale ale gândirii, dar munca pregătitoare 
rămîne în sfera inconştientului. (...) Psihologia care nu utilizează, ca ma- 
terial principal al cercetărilor sale, decît propriul зап psihism si care se 
bazează numai pe auto-observatie (...) va, fi totdeauna plină de incerti- 
tudine, întrucît va ignora fenomenele obiective“. Gh. Marinescu se de- 
clară de acord cu Behterev și cu toti cei care ca şi d observà cà »feno- 
menele inconștiente scapă controlului auto-observariei . Pentru a ieși se 
acest impas unii dintre psihologii vremii (ca Ziehen şi James, de exemplu) 
au redus psihologia la studiul starilor de conştiinţă. Gh. Marinescu con- 
sideră — alături de alti psihologi, între care si Behterev — că nu este 
cazul „să stabilim o barieră de netrecut Între fenomenele de conştiinţă ŞI 
fenomenele zise inconștiente. Multe fenomene care încep prin a fi con- 
ştiente trec în cîmpul inconştientului nostru si pot să devină automa- 
tice“. | | 

Citîndu-l pe Poincaré si studiul doctorului Toulouse asupra acestuia, 
studiu în care este scos în evidenţă rolul inconştientului în activitatea 
creatoare. Gh. Marinescu arată că inconştientul joacă un rol „adesea 
considerabil în creația operelor de artă si în descoperirile științifice . 

Gh. Marinescu pledează în favoarea unei „psihologii obiective“. Por- 
nind de la datele lui Behterev si de la unele experiențe personale, el arată 
că „cea mai mare parte a proceselor psihice (inclusiv cele de gindire) 
sînt însoţite de mișcări reflexe inconștiente“ care pot fi evidenţiate cu aju- 
torul unor „aparate fnregistratoare foarte fine“ (Cu ajutorul acestora 

1 Ideea va fi reluată și dezvoltată, aproape 20 de ani mai tîrziu, în lucrarea 
Lourdes si Maglavit (1936), într-un capitol consacrat „inconştientul dinamic“. „Fără 
ajutorul imens pe care ni-l dă activitatea inconştientului, noi n-am fi apes de nici 
un progres“. Automatismele (activitatile conștiente, care prin repetare’ au devenit — 
mate, care constituie ceea ce Gh. Marinescu denumeşte „inconştient automatic“) parti 
cipă si ele ca părți componente în activităţile creatoare, dar funcţia creatoare este 
specifică „inconştientului dinamic“, care în concepţia lui Gh. Marinescu are, între 


altele, rolul de a elabora „prin îmbinarea fortuită, sau conform unor legi pe care 
А У . . . A ` 
încă nu le cunoaștem, conceptiuni noi, care în urmă sînt supuse criticii conștiinței 


(p.'55. ar 57). 
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„se demonstrează totdeauna reacția externa a gîndirii. Cu pletismogra- 
ful si alte aparate ne dăm seama într-un mod foarte clar de influenţa 
gîndirii asupra fenomenelor circulatorii“). 

În continuarea articolului, Gh. Marinescu face о expunere amplă a 
„experienţelor lui Pavlov asupra reflexelor condiționate t, care au des- 
chis (...) о nouă epocă în psihologia experimentală“ 2, iar în încheiere el 
subliniază importanţa deosebită „a noilor noţiuni introduse de Pavlov 
şi Behterev în analiza fenomenelor sufleteşti ale omului și animalelor. 
Este adevărat — spune Gh. Marinescu, în continuare — că studiile expe- 
rimentale făcute în America pe animale și psihofizica lui Fechner consti- 
tuie deopotrivă studii de psihologie obiectivă. Dar psihologia obiectivă, 
asa cum o înţelege Behterev, ca si experienţele celebre ale lui Pavlov asu- 
pra reflexelor condiționate, demonstrează în modul cel mai evident că 
psihologia nu poate să-și circumscrie acțiunea la aplicarea unei singure 
metode, introspectia, ci că ea trebuie să facă apel la toate noile metode 
care-i sint oferite de către ştiinţele experimentale şi de către energetică. 
Poate va veni o zi în care se va putea stabili, grație acestei noi științe, 
prin formule, energetica mentală a fiecărui individ“... 

În perioada dintre cele două războaie mondiale, Gh. Marinescu va 
publica numeroase lucrări cu caracter psihologic. În 1923 el va consacra 
un amplu studiu critic psihanalizei freudiste 3 şi va întreprinde apoi nu- 
meroase cercetări în domeniul hipnotismului, spiritismului (pe care-l cri- 
tica), bátrínetii, localizarilor cerebrale, amneziilor, isteriei, auditiei colo- 
rate, reflexelor condiționate etc. 4. 


1 Nu ne oprim asupra acestor experiențe întrucît ele sint astăzi foarte cunoscute, 

° Gh. Marinescu însuşi, adept convins al pavlovismului, va întreprinde impreună 
cu unii dintre elevii săi, cercetări experimentale în domeniul reflexelor condiţionate 
(Gh. Marinescu, A. Kreindler, Sprache, Aphasie und bedingte Reflexe, 
„Zeitschrift für. die gesamte Neurologie und Psychiatrie*, Berlin, 1933, p. 127—164; 
Idem, Des réflexes conditionnels, Etudes de physiologie normale et pathologique, 
Paris, 1935, 171 p. ș.a.). In prefața lucrării Des réflexes conditionnels, G. Dumas scrie 
că „toată lumea, atît psihologii, cit si fiziologii, neurologii si psihiatrii le vor mulţumi 
(autorilor) pentru contribuţia originală pe care o aduc ştiinţei inaugurate prin lucrarea 
nemuritoare a lui Pavlov asupra glandelor digestive“ (subl. ns. — M.B.). 

3 Gh. Marinesco, Introduction à la psychanalyse: I Exposé des théories de 
Freud ; II Critique des théories de Freud, ,Revue générale des sciences pures et appli- 
ачёеѕ“, Paris, nr. 15—16, p. 456—470 si пг. 1718; .p..510—521. 

* Gh. Marinescu, Hipnotismul din punct de vedere terapeutic şi medico- 
legal (Bucuresti, 1923, 49 p.); Idem, Problema bătrîneţii şi a morții naturale (Bucu- 
resti, 1924, 62 p.); Idem, Spiritism şi metapsihism (Bucuresti, 1926); Idem, Batrinete 
şi reintinerire (Bucuresti, 1925, 50 p.); Idem (şi colab.), Recherches anatomocliniques 
sur la localisation de la fonction du sommeil („Revue neurologique“, Paris, 1929) ; Idem, 
A propos de Paudition colorée (Paris, 1931, 15 р.); Idem, Un caz remarcabil de 
amnezie retrogradă infatisindu-se sub aspectul unei dezdoiri a personalității (Bucuresti, 
1933, 27 p.); Idem (colab. L. Copelman), Contribution expérimentale aux phéno- 
menes de Porientation dans l'espace. („Analele de psihologie“, Bucureşti, 1935, 8 pj; 
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Intemeietorul şcolii româneşti de neurologie, savant de renume mon- 
dial t, Gh. Marinescu a fost printre cei dintii oameni de știință care și-au 
dat seama de perspectivele pe care le deschid psihologiei cercetările lui 
1. Р. Pavlov din domeniul activității nervoase superioare. 

Opera lui Gh. Marinescu, din această perioadă (ca de altfel si cea a 
altor oameni de știință și gânditori materialisti ai vremii) deși păstrează 
încă unele elemente mecaniciste si reducționiste 2, pe care nu le vom 
mai întîlni în lucrările mai târzii — constituie o contribuție dintre cele 
mai importante la procesul de emancipare a psihologiei de metafizica 
spiritualista şi la constituirea ei ca știință experimentală în România 3. 

3.6.3. Constantin Parhon (1874—1970) își începe activitatea ştiin- 
tifica, în domeniul neurologiei 4, sub îndrumarea lui Gh. Marinescu în 
clinica pe care o conducea acesta la Spitalul Pantelimon. 

Ocupîndu-se de problemele neuropatologiei, ІС. I. Parhon ajunge la 
studiul acțiunii exercitate de secrețiile glandelor endocrine. Primul său 
articol (scris în colaborare cu M. Goldstein) consacrat unei probleme de 


ct 


Idem (colab. I. lonescu-Sisești), Le réflexe psycho-galvanique chez les parkin- 
soniens post encéphalitiques („Revue neurologique“, Paris, 1937) si altele, dintre care 
unele au fost deja amintite. Unele dintre lucrările lui Gh. Marinescu — deşi de un 
deosebit interes psihologic — nu sînt analizate mai pe larg în studiul de faţă, deoarece 
acestea au apărut la date care nu se încadrează în perioada de care ne ocupăm. În 
notele infrapaginale s-au făcut încă unele referiri si la acestea. 

1 Multe dintre lucrările lui Gh. Marinescu își păstrează încă actualitatea şi astăzi. 

Ele sint şi astăzi citate în literatura de specialitate (Vezi J. D. Ajuriaguerra, H. Hécaen, 
Le cortex cérébral. Etude newro-psycho-patbologique, 2-e ed., Paris, Nasson, 1964, 
p. 191 si 231) La cellule nerveuse este considerati pini azi ca una dintre operele 
fundamentale din literatura de specialitate. „Nici un cercetător din domeniul actual 
al neuroanatomiei nu poate să-și îngăduie să ignore această strălucitoare si meticuloasi 
operă (La cellule nerveuse) realizată in Europa cu mai bine de jumătate de secol în 
urmă — scria profesorul canadian de anatomie microscopică Murray L. Barr, în 
ista „Science“, 1951, 
? Vezi, de pildă din lucrarea Despre metodele psihologiei, р. 59—60 în care psiholo- 
gicul este redus la biologic si fizico-chimic, ignorindu-se în același timp, specificul psiho- 
logiei umane fati de cea animală, rolul activ al conștiinței în viața umană etc. Tot 
în această lucrare (р. 54), Gh. Marinescu afirmă, referindu-se. la Comte, că „psiho- 
logia nu e altceva decît fiziologia centrilor nervoși, sau, mai bine zis, un capitol de 
biologie generală“. 

3 Vezi despre Gh. Marinescu : С. 1. Gulian, Concepţia filozofică materialistă a docto- 
rului Gheorghe Marinescu, în Din istoria filozofiei, în România, vol. I, Edit. Acad.. 
1955, p. 169—204; Idem, Asupra concepției filozofice materialiste a profesorului 
Gb. Marinescu, introducere la vol. Pagini alese din opera lui Gh. Marinescu. Edit. 
Academiei, 1955, p. 3—27; T. Herseni, I. Manzat, La centenarul naşterii lui Gb, Mari- 
nescu, Opera psihologică a unui mare psiholog. „Rev. psihol.*, 1963, nr. 3; L. Floda, 
M. Gh. Marinescu, A. Radovici, Gh. Marinescu, Istoria unei vieţi închinate muncii, 
științei, progresului, Edit. tineretului, 1958; Gh. Marinescu, Corespondenţă, Еди. 
ştiinţifică, 1968. 

^ Bibliografia lucrărilor de neurologie ale Acad, C. I. Parhon, care cuprinde peste 
200 titluri, poate fi găsită în C. I. Parhon, Opere alese, vol. I, Edit. Academiei, 1954. 
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endocrinologie, apare în anul 19001. Cu noua ani mai tîrziu С. I. Par- 
hon si M. Goldstein vor publica cel dintii tratat de endocrinologie din 
lume ?. 

În 1908, C. I. Parhon publică în „Revista ştiinţelor medicale“, un stu- 
diu în legătură cu rolul tulburărilor endocrine în patologia nervoasă și 
mentală 3, iar în 1910 tipărește un memoriu asupra rolului glandelor 
endocrine în bolile mentale 4. 

În 1912, C. 1. Parhon va face o comunicare, la congresul belgian de 
neurologie, în legătură cu influența secretiilor glandelor interne asupra 
excitabilității centrilor nervoși 5, iar în 1913 va prezenta la al treilea 
congres internațional de neurologie si psihiatrie de la Gand, un raport 
intitulat Les glandes à sécretion interne dans leurs rapports avec la 
psycbologie et la patbologie mentale 9. 

Numeroase din ideile cuprinse în aceste studii vor fi reluate într-o lu- 
crare a sa de mai târziu, Rolul bormonelor in viata psihică, publicată în 
„Analele de psihologie“, din 1943. 

Psihologia este, dupà cum aratà C. I. Parhon, „ип mare capitol al bio- 
logiei“. „Studiul determinismului manifestărilor psihice, cu alte cuvinte 
adevărata lor cercetare ştiinţifică nu se poate face în mod independent 
de acela al altor fenomene biologice“. Baza biologică, anatomo-fiziologică, 
a fenomenelor psihice este creierul şi „nu încape îndoială cà hormonele 
intervin în mod hotaritor în psihologie, influentind însăşi baza acesteia, 
dezvoltarea creierului“ 7. 

C. I. Parhon arată că secrețiile endocrine joacă un rol important în 
Viața psihică, ele putînd influenţa atît intensitatea cit și viteza proceselor. 
„Secreţia tiroidiană în exces (în hipertiroidie) intensifică emotivitatea, ре 
cîtă vreme insuficienţa ei (în hipotiroidie) creează stări de apatie, de iner- 


1 С. I. Parhon, M. Goldstein, Asupra unor funcțiuni puţin cunoscute ale 
ovarelor, „România medicală“, octombrie, 1900. 

Acest tratat apare într-o nouă ediţie în 3 vol, în 1957 (cu colaborarea lui St. Milcu). 

> С. 1. Parhon, M. Goldstein, Les sécretions internes, Paris, Maloine, 1909. 
Acest tratat apare într-o nouă ediţie in 3 vol, în 1937 (cu colaborarea lui St. Milcu). 

° C. I. Parhon, Priviri generale asupra rolului tulburărilor secretiunilor interne 
în patologia nervoasă şi mentală, „Rev. şt. medicale“, 1908 (extras, 23 p.). 

* Idem, Cercetări asupra glandelor cu secretiune internă în raportul lor cu patologia 
mentală, Memoriu, București, 1910, 452 p. 

5 Idem, L’influence des glandes endocrines sur l'excitabilité des centres nerveux, 
Comunicare la : Congrés belge de neurologie, septembrie, 1912. 

Š Idem, Les glandes à sécretion interne dans leurs rapports avec la psycbologie et 
la patbologie mentale, Rapport, Bruxelles, 1913, 30 р. (I-e Congrès international de 
Neurologie et de Psychiatrie, Gand, 20—26 août, 1913). In acelasi an, C. I. Parhon 
publică si studiul Obiectul neuropatologiei si psihiatriei. Metodele lor de cercetare, 
„Rev. şt. medicale“, București, 1913 (extras, 21 p.). 

7 Idem, Rolul hormonelor în viata psihică, „Analele de psihologie“, an. X. 1943, 
pro? si 71. 
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пе și indiferență afectivă. Hipotiroiditele sint însoţite de asemenea si de 
stări de slăbire a memoriei precum și de o încetinire a ritmului asociaţiilor 
în gîndire. Secreţia de adrenalină a glandelor suprarenale joacă un rol 
important fn menținerea stării de efort voluntar. Viteza de desfasu- 
rare a proceselor psihice este influențată în special de secrețiile glandei 
tiroide“ 1. 

Contribuţia adusă la constituirea unei psihologii științifice în Româ- 
nia ide către Ion Athanasiu, pionier pe plan mondial al electrofiziologiei 
sistemului nervos, Gheorghe Marinescu, autor a nenumărate studii ori- 
ginale de neurologie si al unei lucrări monografice devenită clasică, asu- 
pra Celulei nervoase (1909) şi Constantin Parhon, unul dintre creatorii 
endocrinologiei (alături de Glay, Marañon și Pende), autor al primului 
tratat de endocrinologie din lume (1902)? capătă o pondere deosebită 
tocmai datorită prestigiului de care se bucurau acești trei savanţi atît în 
țară cît și în străinătate. 


3.7. DIMITRIE DRAGHICESCU ŞI DEZVOLTAREA PSIHOLOGIEI SOCIALE. 
LUCRĂRILE SALE DIN ACEASTA PERIOADĂ SI PRIMUL CURS. 
(BUCUREŞTI, 1905) 


La sfîrşitul secolului al XIX-lea si începutul celui de-al XX-lea, con- 
ceptul de psihologie științifică este, în mod curent, identificat cu cel de 
psihologie experimentală. Procesul de constituire a psihologiei ca ştiinţă 
se reducea, pentru multi gânditori ai vremii, la emanciparea acesteia de 
metafizica spiritualistă şi la transferul, de cele mai multe ori mecanic, 
al metodelor obiective din ştiinţele naturii. Desigur acestea reprezentau 
realizări importante pe calea scientifizării psihologiei. Nesocotirea unor 
factori, esenţiali pentru geneza psihicului uman, cum sînt factorii sociali, 
crea însă unele dificultăți metodologice şi determina limitări de conţinut, 
împiedicînd realizarea unei psihologii cu adevărat ştiinţifice. 

Multi dintre ginditorii români însă (A. D. Xenopol, Gh. Panu, C. Di- 
mitrescu-laşi, C. Dobrogeanu-Gherea, Raicu Ionescu-Rion, С. Ibrăileanu 
ș.a.) se referă, implicit sau explicit, în numeroase pagini, la determinarea 
socială a vieții psihice, iar C. Rădulescu-Motru proclamă, programatic, 
în 1898? necesitatea considerării factorilor sociali, aături de cei bio- 
logici, ca o condiţie sine qua non a constituirii psihologiei ca știință. 


Ibidem, p. 71. 
С. 1. Parhon, M. Goldstein, Les sécretions internes, Paris, Maloine, 1909. 
5 C. Rădulescu-Motru, Problemele psibologiei, Bucureşti, 1898. 
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Elementele de psihologie socială se gasesc în operele a numeroși gîn- 
ditori români, din această perioadă, dar preocupări sistematice în acest 
sens apar pentru prima oară în opera lui Dimitrie Drăghicescu 
(1875—1945), „unul dintre numeroșii intelectuali prin care gindirea 
românească și-a manifestat cu tărie prezenţa în ansamblul filozofiei si 
sociologiei europene. Personalitate puternică, intelectual cu o solidă pre- 
gătire, ce ajunge pînă la erudiție, gînditor profund și original, D. Dră- 
ghicescu înscrie o contribuţie interesantă, remarcabilă si — sub multe 
aspecte — valoroasă — în istoria gîndirii sociale si filozofice din ţara 
noastră“ 1, 

După absolvirea liceului la Craiova, D. Drăghicescu urmează cursurile 
facultati de filozofie si litere din Bucuresti. Trece examenul de licenţa 
în ianuarie 1901 şi apoi pleacă la studii în străinătate. Audiază cursurile 
de la Sorbona (1901—1903), pe cele pentru agregati de la Facultatea de 
litere din Paris si pe cele de la „Ecole des hautes études morales et 
sociales". În 1903, D. Drăghicescu — care cu un an înainte fusese ales 
membru al Societăţii de sociologie din Paris — publică prima sa carte 
Le probléme du déterminisme social. Déterminisme biologique et déter- 
minisme social?. După ce frecventează, un semestru (1903—1904), cursu- 
rile Universităţii din Berlin, Drăghicescu revine la Paris unde își sustine 
(la 17 mai 1904) teza de doctorat Du róle de l'individu dans le determi- 
nisme social š. 

Întors în тага, fl suplineste pe C. Dimitrescu-lași ţinînd la Universi- 
tatea din Bucuresti, în 1904—1905, un curs de „Morală ştiinţifică“. 

În aprilie 1905 este numit conferenţiar de Psihologie socială si socio- 
logie ia Facultatea de filozofie și litere a acestei Universităţi, unde va 
tine, pînă în 1910 inclusiv, cursuri de psihologie socială, sociologie și 
psihologie etnică *. 

Cursul de psihologie socială al lui D. Drăghicescu (ținut pentru prima 
oară în România, în anul universitar 1905—1906) — orientîndu-se după 


1 Vezi R. Pantazi, Filozofia socială a lui Dimitrie Drăghicescu, Trăsături carac- 
teristice, in Filozofia si sociologia românească in prima jumătate a secolului al XX-lea 
Bucuresti, Edit. Acad. R. S. România, 1969, p. 279. Acest studiu al lui Radu 
Pantazi, prima încercare mai amplă de reconsiderare a operei lui D. „Drăghicescu, are, 
între altele, meritul de a fi descoperit, sub terminologia adesea inselatoare, conținutul 
stiintific al gîndirii acestuia. ye [Л 

? D, Drăghicescu, Le probléme du déterminisme social. Déterminisme biologique 
et déterminisme social, Paris, Editions de la Grande France, 1903, 99 p. HN 

3 Idem, Du role de l'individu dans le déterminisme social, Paris, F. Alcan („Biblio- 
théque de philosophie contemporaine^) 1904, 366 p. | кар 

4Of. D. Drăghicescu, Memoriu de titlurile şi lucrările ştiinţifice prezentate 
pentru obţinerea catedrei de Sociologie, etică şi estetică la Universitatea din Bucureşti, 
Facultatea de filozofie si litere, Bucuresti, 1910, 20 p. 
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lecţia de deschidere, singura care s-a păstrat! — pare să fi reprodus în 
bună măsură idei din lucrările sale publicate anterior (Le probléme du 
déterminisme social. Déterminisme biologique et déterminisme social, 
Paris, 1903; Du róle de l'individu dans le déterminisme social, Paris, 
1904, precum si din cele care se aflau în lucru (Le probléme de la con- 
science, Etude psycho-sociologique, Paris, 1907 ; Din psibologia poporului 
román, Bucuresti, 1907 s.a.) ?. 

Din nefericire, cariera didactică a lui D. Drăghicescu este scurtă. 
În 1910 cînd catedra de Sociologie, etică şi estetică de la Facultatea de 
filozofie si litere a Universităţii din București este scoasă la concurs 
— pentru motive care nu au nici o legătură cu valoarea științifică a can- 
didatilor — lui D. Drăghicescu si lui D. Nădejde le este preferat I. Rä- 
dulescu-Pogoneanu. 

In ciuda acestui eșec, spre deosebire de D. Nădejde, D. Drăghicescu 
va continua să desfășoare o bogată activitate ştiinţifică si publicistică : 
L'idéal créateur, Essai psycbo-sociologique sur l'évolution sociale (Paris, 
1914), Le renowveau religieux et la guerre mondiale (Bucureşti, 1916), 
Înţelesul jertfei pentru patrie (Bucureşti, 1916), Les problémes nationaux 
de lAutriche-Hongrie, Les Roumains (Transylvanie, Bucovine, Banat) 
(Paris, 1918). La Transylvanie, Esquisse historique, géographique, etno- 
graphique et statistique (cu o prefaţă de E. Boutroux, Paris, 1918), La 
lutte sociale et politique en Transylvanie (extras, Paris, 1918), Les Rou- 
mains de Serbie (Paris, 1919), Evoluţia ideilor liberale... (Bucureşti, 1921), 
Partide politice si clase sociale (București, 1922), Reforma electorală 
(București, 1926), La réalité de l'esprit. Essai de sociologie subjective 
(Paris, 1928), La nouvelle cité de Dieu (Paris, 1929) ; Vérité et révélation 
(2 volume, Paris, 1934), L’éthique cbretienne et le macbinisme (extras, 
Bucuresti, 1939), Titu Maiorescu ; Schitá de biografie psibo-sociologicá 


„1 Psihologia socială (lecţia de deschidere a cursului de Psihologie socială si Sociologie 
ţinut in 1905, la Facultatea de litere si filozofie din București), 1905, 16 p. 

2 În această perioadă D. Drăghicescu mai publică: La psychologie de Palcoolisme 
d'aprés l'école de Kraepelin (în colaborare cu N. Vaschide), „Archives générales de 
médecine", 1903, р. 1939—1961, 1998—2014, 2067—2079, 2132—2141; 1904, р. 2581— 
2585; La pédagogie expérimentale francaise (în colaborare си N. Vaschide), „Revue 
d'hygiène et de médecine infantiles“, 1904—1905, p. 257—283 (cuprinzind : 1. Antropo- 
pedagogia ; 2. Funcţiile limbajului ; 3. Fenomenele fiziologice ; 4. Psihologia individuală ; 
5. Memoria și asociaţia ideilor ; 6. Munca si oboseala intelectuală ; 7. Atenţia ; 8. Suges- 
tia şi hipnotismul ; 9. Emoţiile ; 10. Fenomenele psihologice mai complexe; 11. Educaţia 
copiilor arierati) ; Sociologie et morale, „Rev. internationale de sociol.“, 1904, p. 431— 
438; Raporturile între drept si sociologie (Bucuresti, 1904) ; The future of the peoples 
in Hungary, „Contemporary Review“, 1905, p. 583—599 ; De l'idée de lois sociologique, 
»Rev. psychol. sociale", 1908, p. 333—339 ; Les revoltes agraires en Roumanie“, „Rev. 
psychol. sociale“, 1908, р. 41—47; Menirea progresivă а şcolii, »Viaţa românească“, 
1909; Creștinism şi democraţie (Bucureşti, 1909) ; Réformes agraires et sociales, „Docu- 
ments du progrès“, 1910, p. 117—421 si altele la care ne vom referi mai tirziu. 
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(extras, Bucuresti, 1940), L'éternel féminin. Essai de psychologie féminine 
(Bucarest, f.a.) si altele. 

Opera bogată a lui D. Drăghicescu, publicată în marea ei majoritate 
în limba franceză, a fost cunoscută și apreciată, pentru profunzimea 
si originalitatea ei, de către filozofi şi sociologi de seamă ai vremii: 
Gabriel Tarde, Fr. Paulhan, E. de Roberty, C. Bouglé, E. Chauffard, 
E. Fournitre s.a. 

Unii dintre aceștia apreciază bineînţeles în mod deosebit, din lucrările 
lui D. Drăghicescu, în primul rînd capitolele care conțin idei mai apro- 
piate de ale lor — capitole care de fapt, reprezintă partea mai slabă, 
mai puţin originală ca aport ideatic, din opera psiho-sociologului român 1. 
С. Tarde va sublinia de pildă, valoarea capitolului al treilea — „Despre 
imposibilitatea sociologiei obiective“ — din lucrarea lui D. Drăghicescu 
Le probleme de la conscience (Paris, 1907), capitol în care autorul se 
situează pe aceleași poziţii cu sociologul francez ?. 

Dar, dupa cum vom vedea, atit G. Tarde, cit si alti numeroşi comen- 
tatori а1 operei lui Р. Drăghicescu recunosc — chiar atunci cînd nu sînt 
de acord cu părerile lui — calitățile deosebite ale gîndirii sale: tndraz- 
neala, supletea si originalitatea. Din pricina ündraznelii si noutatii, ei 
consideră însă ca „aventuroase“ si „riscante“ unele dintre asertiunile lui 
D. Drăghicescu, care ies din făgaşul gândirii sociologice idealiste a vremii 
— în bună masură, datorită influențelor fecunde, catalizatoare, ale filo- 
zofiei marxiste, pe care psiho-sociologul român și-o apropiase în unel 
dintre aspectele sale esențiale (chiar dacă sub altele o receptase cu unel 
distorsiuni istoric explicabile. 

Prima lucrare a lui D. Drăghicescu, Le probléme du déterminisme so- 
cial — Déterminisme biologique et déterminisme social (1903)3, va fi 
citatà de C. Bouglé, profesor la Sorbona, Їп cartea La démocratie devant 
la science (p. 43 şi 58) si E. Fourniére în Les théories socialiste en XIX-e 
siécle (Paris, 1903, p. 15—17) iar teza de doctorat a lui Drăghicescu, 
Du róle de l'individu dans le déterminisme social (1904) va fi recenzată 


1 În aceste capitole, originalitatea lui D. Drăghicescu se manifestă prin modul de a 
aborda problemele şi ingeniozitatea argumentărilor. 

2 În legătură cu acest capitol, С. Tarde scrie: „Sistemul d. Drăghicescu (...) se 
relevă, după cît se pare, în critica sociologiei, critică foarte interesantă, care ocupă un 
lung capitol al cărţii sale şi în care noi îl urmăm cu plăcere“ (Rev. psychol. sociale“, 
juillet — aotit 1907, p. 54). 

3 N. Vaschide scrie despre aceasta în „Revue  philosophique“ (1905, vol. 59, 
р. 654—655): „Volumul D-lui Drăghicescu e о bună disertaţie asupra determinismului 
social,.cu o destul de mare bogăție de documente (...). Argumentarea d-lui Drăghicescu 
e.ingenioasă, ea e: instructivă și concluziile sale sînt' demne de sociologul cel mai îndrăz- 
пер (...). Cartea D-lui: Drăghicescu poate să fie considerată ca una din cele mai bune 
sinteze ale: problemei deterininismului social si va fi consultată întotdeauna. cu folos“. 
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de numeroase reviste dintre cele mai prestigioase !. Lucrarea este apreciată 


de obicei foarte favorabil, uneori chiar elogios. 

D. F. Pillon, directorul revistei ,L'année philosophique“ scrie: 
„Opera d-lui Drăghicescu cuprinde trei cărți“ în care se găsesc vederi 
originale și comparații foarte ingenioase“ 2. 

Autorul recenziei din „Mercure de France“ vorbeşte de „forța, origi- 
nalitatea şi precautia“ cu care tratează Drăghicescu problemele abordate, 
iar cel al prezentării din „Revue de métaphysique et de morale“ — subli- 
niind ideea centrală a lucrării, ,nefncetata acțiune a socialului asupra 
evoluţiei fenomenelor psihice“ — afirmă că „valoarea acestei cărți, din 
care multe pagini vor părea poate aventuroase, constă în documentaţia 
abundentă si precisă, în seducătoarea îndrăzneală si originalitatea pă- 
rerilor“ 3. 

Pietro Romano, autorul cărții ZZ problema della conscienza, scrie, in 
Rivista italiana di sociologia“ (Roma, 1905, р. 592—601) într-un ar- 
ticol intitulat L’origine sociale della conscienza că Drăghicescu este cel 
daré „a încercat sa demonstreze mai sistematic că psihologia este o 
ştiinţă socială, cel care a considerat societatea ca izvorul prim si indispen- 
sabil al vieţii psihice, aceasta neputind să se nască doar din conditiile 
organice, cum par să presupună toti partizanii evoluționismului bio- 
logic“ FI 

F. Mentré, într-un studiu amplu (de 34 pagini), Le probléme du génie, 
A Poccasion d'un livre récent („Revue phylosophyque*, 1905), dupà ce 
aratà cá ,un sociolog de profesie va avea mai multe de luat din prima 
parte (a cărții lui Drăghicescu), un psiholog si mai multe din cea de a 
doua“ — care conține „concepţia acestuia despre psihologie ca ştiinţă 
socială“ — se opreşte mai îndelung asupra părţii a treia pe care o soco- 


1 ,L'année sociologique“ (1904), „Revue internationale de sociologie“ (1904), „Revue 
de metaphysique er de morale" (1904), „Revue générale de bibliographie francaise“ (1904) 
„Notes critiques sciences sociales" (1904), „Mercure de France“ (1904), ,L'année philo- 
sophique* (1905), „Revue philosophique? (1905), „Revista italiana di sociologia“ (1905), 
„Bulletin critique" (1905), „Le mouvement social“ (1905), „Dokumente der Sozialismus“. 
(1905), „Zeitschrift für socialwissenschaft" (1905), „Revue de synthése historique* (1906) 
$a. Cf. D. Drăghicescu, Memoriu, București, 1910. Citatele din aceste periodice vor fi 
date după transcrierea lui Drăghicescu din acest Memoriu, în unele cazuri ele au fost 
confruntate cu originalul. 

2 Е vorba de cele trei capitole ale cărții lui D. Drăghicescu, Du róle de l'individu 
dans le déterminisme social: Livre l. Le processus du développment social; Livre ЇЇ. 
Les rapports entre la psycbologie et la sociologie ; Livre III. La conception sociologique 
du génie, în ,L'anné philosophique", 1905, p. 254 (subl. ns. — M. B.). 

з „Revue de métaphysique et de morale“, novembre 1904, р. 3—4 (sub. ns. — M.B.). 

^ P. Romano, Lorigine sociale della conscienza, „Rev. ital. sociol.“, Roma, 1905. 
p. 592—601. (Subl. ns. — Af.B.). К 
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teste drept un „studiu bun, clar şi original al condițiilor şi naturii ge- 
niului* 1. 

În anii 1904—1906, D. Drăghicescu publică — pe lîngă cele citate 
deja mai înainte — cinci studii psihosociologice, care vor intra în al- 
cătuirea cărții sale Le probléme de la conscience (1907) 2, constituind cinci 
dintre cele zece capitole ale acesteia: 1. La conscience dérive des 
rapports interindividuels organisés en societé (publicat de R. Worms în 
„Revue internationale de sociologie“, 1904); 2. De l'impossibilité de la 
psychologie individuelle ; 3. De l'impossibilité de la sociologie objective 
(publicat de Ludwig Stein în ,Archiv für systematische Philosophie", 
1906) ; 4. Conciliation de la psycbologie et de la Sociologie ; 5. Les lois 
sociologiques par rapport aux lois naturelles (publicat de С. Sergi în 
„Revista di sociologia italiana“, 1904) ; 6. De la possibilité des sciences 
sociales (publicat de Th. Ribot în „Revue philosophique“, 1905); 7. La 
méthode active, democratique en sociologie ; 8. Science et pratique so- 
ciale (publicat în limba română, în „Omagiu lui C. Dimitrescu-Iagi", 
Bucureşti, 1904) ; 9. Foi et science. Conciliation de la science avec la 
conscience ; 10. Conclusions et conséquences. La force législatrice de la 
conscience. 

Cartea lui D. Drăghicescu, Le probleme de la conscience — Etude 
psycbo-sociologique se bucură de un deosebit succes, ea fiind citată si 
comentată de sociologi si filozofi remarcabili ai vremii. Sociologul fran- 
cez E. de Roberty, in cartea sa Pbilosopbie de l'action se declară de 
acord cu numeroase din ideile expuse de D. Drăghicescu, în această lu- 
crare, iar E. Maxweiler, directorul Institutului Че sociologie din 
Bruxelles, citează textual în lucrarea Esquisse d'une sociologie (p. 266— 
268) numeroase pagini din Le probleme de la conscience, în special din 
capitolul despre posibilitatea ştiinţelor sociale. 

С. Tarde, într-o recenzie publicată în „Revue de psychologie so- 
ciale“ (1907), scoate și el în evidență valoarea deosebită a capitolului 
sage, despre posibilitatea ştiinţelor sociale, considerînd că acesta gi cel 
anterior, despre legile sociologice în raport cu legile naturale, „sînt cele 
mai viguroase din toată cartea“, ele conținînd „miezul teoriei autorului“. 
Ideile lui D. Drăghicescu — chiar cele cu care sociologul francez nu 
este de acord — sint, după părerea sa, „atît de pasionante și prezentate 
cu atîta măiestrie“ 3. E] apreciază ca „remarcabile“ paginile în care 
D. Drăghicescu — se străduiește să demonstreze că obiectul sociologiei 


1 F. Mentré, Le probleme du génie, A l'occasion d'un livre recent, „Rev. philos.*, 


1905. (Subl. ns. — M.B.). 
? D. Drăghicescu, Le probléme de la conscience. Etude psycho-sociologique, 


Paris, F. Alcan (Bibliothèque de philosophie contemporaine"), 1907, IX 4-245 p. 
3 „Revue de psychologie sociale“, 1907, p. 55. 
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este conștiința „adevărata celulă socială“. Aici el își desfășoară „іп- 
treaga sa ingeniozitate“ 1. Ё 

„Drăghicescu пе dă o carte în care se gasesc idei interesante, dintre 
care unele cel putin sînt extrem de discutabile, asa cum se intmplà 
adesea cu ideile interesante* — scrie F. Paulhan (în „Revue philosophi- 
que", 1907, p. 441—447). „Nu-i posibil de făcut o operă asupra unor 
astfel de chestiuni fără a ridica obiecții si rezerve, decît în cazul că 
aceasta e insignifiantá şi banală (..). Cartea d-lui Drăghicescu nu-i, din 
fericire, nici. banală, nici insignifiantà. Ea e gândită serios şi scrisă destul 
de clar. Ideile din ea sînt ingenioase, interesante, câteodată aventuroase 
dar uneori profunde“ 2. | 

Profesorul E. Chauffard spune despre lucrarea lui D. Drăghicescu că 
este „opera unui gânditor dotat cu o imaginaţie vie (...). Ea nu are poate 
soliditatea unui studiu al d. Durkheim, dar e pasionant s-o citeşti. Ea 
deschide la fiecare pagină orizonturi noi...“ „Astfel de concepţii (ca cea 
a lui D. Drăghicescu) sînt îndrăzneţe (riscante), dar ele sânt în adevăr 
sugestive, grandioase si frumoase“ 3, 

- Dauriac scoate în evidenţă, de asemenea, forta imaginaţiei, îndrăz- 
neala $1 originalitatea gândirii autorului : „scriitorul acestei cărți — nu-i 
lipsit nici de îndrăzneală, nici de originalitate. El are mai ales imagi- 
папе. E] te face să gfindești...“ 4. 

4 Autorul recenziei din „Revue de métaphysique et de morale“ (1908) 
îl caracterizeaza pe D. Drăghicescu ca un ,esprit chercheur et inventif“, 
lar opera sa o consideră „demnă de a reţine atenţia cititorului“, de- 
oarece „еа este plină de puncte de vedere, de asociaţii sugestive“ 5, 

Am dat citatele de mai sus nu numai cu intenția de a scoate în evi- 
denya succesul deosebit al lucrărilor de psihologie socială ale lui D. Dră- 
ghicescu, ecoul lor în cercurile ştiinţifice si filozofice internaționale, ci 
şı pentru a pune în lumină trăsăturile esenţiale, specifice, ale gândirii 
acestuia — inventivitatea, cutezanja, originalitatea, imaginaţia vie — şi 
calitățile principale, unanim recunoscute, ale operei sale : îndrăzneala idei- 
lor, ingeniozitatea soluţiilor deschizătoare de orizonturi noi, claritatea, 
profunzimea, forța de seducţie, caracterul lor sugestiv, stimulator al 
gîndirii. 


„Revue de psychologie sociale“, 1907, p. 54. 

„Revue philosophique“, 1907, p. 441 şi 447. 

»Revue internationale de sociologie", 1907, p. 467. 
»L'Année philosophique*, 1907, p. 186. 

„Revue de métaphysique et de morale“, 1908, p. 8 si 10. 
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Pornind de la unele idei ale lui E. Durkheim, С. Tarde si E. de 
Roberty, receptate critic, in lumina lecturilor sale din К. Marx !, D. Dră- 
ghicescu realizează o sinteză originală, o concepţie nouă asupra dezvol- 
tării științelor sociale. 

Nu vom face aici o analiza critică detaliată a acestei conceptii?, ci 
vom nota doar cîteva dintre ideile promovate de D. Draghicescu referi- 
toare la determinismul social al vieţii psihice, întrucît aceste idei — după 
cum am mai arătat şi cu alt prilej (ocupindu-ne de C. Rădulescu- 
Motru) — au un rol important în procesul de constituire a unei psihologii 
cu adevărat ştiinţifice. 

D. Drăghicescu adoptă o atitudine critică față de încercările laudabile 
ca intenţie ale unor oameni de ştiinţă de a aplica, prin transfer în do- 
meniul științelor sociale a metodelor obiective si a determinismului bio- 
logic şi fizic, mecanicist. El агата că aceste tentative sînt de-a dreptul 
dăunătoare întrucît acestea blochează calea spre constituirea științelor 
sociale, negînd tocmai ceea ce au specific fenomenele care constituie 
obiectul acestor ştiinţe. 


Problema centrală a principalelor lucrări ale lui D. Drăghicescu este 
aceea a raportului dintre determinismul biologic și cel social, problemă 
care implică rezolvarea, în ultimă instanță, a ,antinomiei individ-so- 
cietate“. 

După cum s-a desprins, credem, din paginile anterioare, D. Drăghicescu, 
care ocupă o poziţie independentă, originală, în contextul sociologiei eu- 
ropene de la începutul veacului nostru, nu se situează fără rezerve nici 
pe poziţiile şcolii psihosociologice individualiste subiectiviste (G. Tarde), 
nici pe cele ale școlii sociologice, colectivist-obiectiviste a lui Durkheim. 

Data fiind natura complexa a omului și condiţiile sale specifice de 
viata, activitatea lui psihică are o dublă determinare cauzală : biolo- 
gică gi sociala. „...Alături de determinismul biologic a apărut un deter- 
minism nou, sui generis sl, în consecință, esențialmente eterogen, care 
ar vrea, prin necesitatea inerenta care l-a facut să apară, să se menţină 
dezvoltindu-se. E vorba de determinismul căruia se supune mediul uman 

t D. Drăghicescu se delimitează de marxism, considerindu-l o concepţie „fatalistă“, 


dar suferă influenţa acestuia în tratarea problemei deosebirilor calitative dintre deter- 
] 


minismul biologic si cel social, criticind pentru inconsecventá pe Wundt, Durkheim, 
Renouvier s.a. (care recunosc, de asemenea, această deosebire). Atunci cînd își exprimă 
însă ideile în ceea ce priveşte conţinutul determinismului social, el (Drăghicescu) profe- 
sează o concepţie idealistă“. În cuprinsul acesteia întîlnim însă „о serie de teze care 
denotă foarte clar inriurirea marxismului asupra lui Drăghicescu“. R. Pantazi, Filozo- 
fia socială a lui Dimitrie Drăghicescu, în Filozofia si sociologia românească în prima 
jumătate a secolului al XX-lea, Bucureşti, Edit. Acad. R.S. România, 1969, p. 284). 
* Pentru aceasta vezi R. Pantazi, op. cit. supra, p. 279—310. 
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organizat în societate“. 1 Personalitatea umană este determinată, în reali- 
zarea ei, de „împrejurările și condițiile vieţii sociale, raporturile oamenilor 
trăind în societatea organizată“. Ea devine — spune Drăghicescu — „su- 
portul, agentul și rezumatul determinismului social“ 2. 

Constiinga este rezultatul adaptării la mediul social, este „un produs 
sui generis al vieţii în comun în mediul uman social“ 3, „un produs şi o 
imagine a societăţii“ 4. ,Constiinta s-a adăugat organismului uman pentru 
că omul, așa cum a fost el făcut de către condiţiile mediului cosmic, a 
trebuit să se adapteze la condiţii noi, de un ordin cu totul particular, cele 
ale mediului social“. 5 „Forţa determinismului social, si prin urmare, a 
actelor de conştiinţă, deriva din raporturi şi relaţii exterioare care există 
între indivizi trăind în societate“. 6 

Antinomia social—biologic este redusă de autor la cea dintre rațiune 
şi instinct, considerind instinctul ca „fiind efectul organic al condițiilor 
simple şi relativ permanente ale mediului fizic“, iar conștiința, rațiunea 
ca „efectul condiţiilor complexe si relaţiilor interindividuale în mediul 
social“. Această opoziţie rezultă din faptul că „rigiditatea organică a 
instinctelor permite în mod dificil adaptarea la condiţiile schimbătoare 
ale mediului social, care, pe măsură ce se dezvoltă, cere o plasticitate 
din ce în ce mai mare a organismului. Această plasticitate (...) se do- 
bindeste lent si dificil prin disoluția instinctelor, sub acțiunea corosivă 
a sugestiei sancţiunilor gi instituțiilor sociale“ 7. 

Zestrea biologică, aparatajul instinctual sînt insuficiente pentru a 
putea răspunde situaţiilor extrem Че variate și neașteptate, ereditatea 
fiziologică — spune Drăghicescu — „se neutralizează în mod progresiv 
din pricina mobilității şi a complexităţii crescinde a mediului social. 
Sau mai curînd, aceasta ereditate biologică se reduce la a transmite ge- 
nerațiilor Viitoare tocmai această maleabilitate extremă a organismului, 
care este negația însăși a eredității. Aceasta este înlocuită de ereditatea 
socială şi derivatele sale : tradiția si educaţia.“ 8 


! D. Drăghicescu, Le probléme de la conscience. Etude psycbosociologique, 
Paris, Alcan, 1907, p. 141—142. (Subl. autor.). 

2 Idem, Le probléme du déterminisme social. Déterminisme biologique et déterminisme 
social, Paris, 1903, p. 85. 

3 Ibidem, p. VII. 

* D. Drăghicescu, Du role de l'individu dans le déterminisme social, Paris, 
Alcan, 1904, p. 136. 

5 Idem, Le probléme de la conscience. Etude psycbosociologique, Paris, Alcan, 1907, 
p. VII. 
6 Ibidem, p. 54—55. 
7 Idem, Du rôle de l'individu dans le déterminisme social, Paris, Alcan, 1904, 
84—85. 
8 Ibidem, p. 90—91. 
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Modificările fiziologice provocate de condiţiile sociale nu se transmit 
ereditar tocmai din pricina instabilității acestora. Non-ereditatea biolo- 
gică este caracteristica principală a faptelor sociale. „E social — scrie 
Drăghicescu — tot ce nu-i transmisibil $1 tot ce nu-i innascut ; e biologic 
tot ce e innascut, transmisibil“. 

iB Drághicescu încercînd să sugereze caracterul dial ectic al relațiilor 
dintre biologic şi social spune ree WA io creier, socialul se materializează 
şi materialul, biologicul, se socializeaza“. 

Їп lucrarea Le probléme de la conscience (1907), Drăghicescu. sustine 
că, întrucât omul nu poate fi cunoscut decit їп contextul istoric şi social, 
tnind seama de raporturile sale cu ceilalți oameni, „psihologia indivi- 
duală“ сате eludeaza factorii sociali, „a devenit puțin utilă“ 3, 

Avînd în vedere acest lucru, „știința psihologiei pentru a merita acest 
nume, trebuie să tindă spre o psihologie inter- individuală sau so- 
ciala [...] Devine posibil, de pe acum să concepem о ştiinţă care să poată 
imbrarisa ansamblul studiilor corelative ale societății si ale conştiinţei. 
Această știință nu va fi nici psihologia, nici sociologia, ci o psiho-socio- 
logie, un soi de psihologie socială.“ 4 

Observațiile de mai sus ale lui D. Drăghicescu, stimulate uneori de lec- 
turile sale din Marx, desi încadrate într-un sistem sociologic care a 
rămas tributar în buna măsură concepțiilor idealiste din sociologia fran- 
ceză a vremii, considerăm că reprezintă o contribuție de seamă în geneza 
psihologiei, ca ştiinţă experimentală în România, punînd într-o lumină 
vie această nouă dimensiune, dimensiunea socială a psihicului, fără de 
care psihologia nu poate deveni o adevărată ştiinţă. 


1 Ibidem, p. 84. 
? Ibidem, р. 52. 
3 Idem, Le probleme de la conscience, Paris, 1907, p. 62. 
* Ibidem, p. 63 
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CAPITOLUL: 4 
e 


DEZVOLTAREA PSIHOLOGIEI ÎN ROMÂNIA 
DUPĂ PRIMUL RĂZBOI MONDIAL (1920—1930) 


În a doua jumătate a secolului al XIX-lea — așa cum am văzut, рїп- 
direa psihologică materialista a obținut în România succese importante. 

u toate acestea, concepțiile idealiste despre viata psihica mai detin 
încă poziții foarte importante. Aceste concepţii sînt difuzate, în primul 
rînd, prin cărțile și manualele puse la îndemîna corpului didactic, a stu- 
dentilor și elevilor. (I. o C. Lupu, Cristodul Suliotis, V. Gr. Bor- 
govan, I. Pop-Florantin, I . Gávánescu, V. Hossu, P. Pipos $.а.). Unele 
dintre acestea vor păstra, în anumite capitole ale lor, chiar elemente de 
psihologie speculativă, dar cele mai multe vor continua să promoveze, 
chiar după ce psihologia experimentală va obţine rezultate remarcabile, 
idei ale psihologiei empirice, herbartiene. 

Datorită inertiei programelor școlare — care aveau Їп genere o orien- 
tare idealistă, eclectică și confuză — manualele vor continua multă 
vreme să rămînă în urmă fata de progresele făcute de ştiinţa psihologiei 1. 
Astfel, în primele decenii ale veacului nostru, manualele școlare de psiho- 
logie şi îndeosebi manualul lui I. Găvănescul (care a cunoscut peste 
douăzeci de ediții), continuă orientarea kantiana, aprioristă si agnostica, 
iniţiată — în cu totul alte condiții, cu multe decenii în urmă — de 
Gh. Lazar, A. T. Laurian, Т. Cipariu şi Simion Bărnuţiu 2. 

După primul război mondial, în pofida condiţiilor grele create ca ur- 
mare a acestuia și apoi ale crizei economice prin care a trecut țara noastră, 
activitatea ştiinţifică este reluată în cele două universități, din Bucu- 
resti si laşi, cărora li se adaugă noul si puternicul centru universitar 


de la Cluj. 


1 Există însă si excepții remarcabile ca manualele de psihologie ale profesorului 
Dumitru Theodosiu: Introducere în psihologie — Lucrare didactică — după 
metoda genetică şi comparată, Bucureşti, Socec, 1928 și Pedologie (Studiul copilului), 
Bucureşti, Socec, 1923. D. Theodosiu este $i autorul uneia dintre primele fişe de 
observație psihologică (publicată în manualul de Pedologie din 1923) si al unor studii 
asupra orientării școlare a absolvenţilor școlii primare (1920) si asupra aptitudinilor si 
selecției elevilor (1928). 

2 S. Bărnuţiu retinuse însă cu precădere elementele materialiste ale filozofiei kantiene, 
dezvolundu-le. (Vezi К. Pantazi, Simion Bărnuţiu, Bucuresti, Editura ştiinţifică, 
1967, р. 215 şi 241—242.) 
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Psihologia românească cunoaște acum ип ауїпї deosebit, datorită dez- 
voltării celor trei centre de cercetare de pe lînga catedrele de psihologie 
ale celor trei universităţi. 


41. C. RĂDULESCU-MOTRU — ACTIVITATEA PSIHOLOGICĂ 
DESFĂŞURATĂ LA UNIVERSITATEA DIN BUCURESTI 


Laboratorul de psihologie de la Universitatea din Bucureşti, înființat 
de C. Rădulescu-Motru în 1906, are condiţii de dezvoltare destul de 
vitrege. La acestea se adaugă faptul că în timpul războiului, cea mai 
mare parte din aparatura cu care fusese înzestrat a fost deteriorată. ! 

Imediat după război, C. Rădulescu-Motru intervine în repetate rîn- 
duri pentru obținerea fondurilor necesare refacerii laboratorului. Inter- 
ventiile sale se soldează însă cu promisiuni, care nu sînt respectate decît 
în parte si cu mare întîrziere. 

În 1921, C. Rădulescu-Motru face o călătorie în Germania si vizitează 
Institutul de psihologie din Leipzig, unde era acum director fostul său 
coleg, Felix Krueger, pentru a se informa asupra organizării $1 a apara- 
turii mai noi. „Am avut în gând, în prima linie — scria el lui 
Simion Mehedinţi la 18 decembrie 1921 —, să mă pun la curent cu 
organizaţia Institutului de psihologie din Leipzig, care s-a mărit mult, 
peste ceea ce era pe cînd studiam eu la Wundt, pentru ca să încerc 
în noul local al Universităţii noastre, să înființez și eu un institut de 
psihologie, din care să iese lucrări care să familiarizeze mai mult pe 
bunii noștri români, cum ar zice Eufrosin Poteca, primul profesor de 
filozofie, cu judecata obiectivă în tot ce privește manifestările sufleteşti. 
Am găsit mai mult decât aceea ce speram. Foştii mei colegi, profesorii 
Felix Krueger si Kirschmann cu care mă găseam împreună la Wundt, 
sînt astăzi directorii institutului de psihologie. Am tot concursul lor şi 
pentru a mă pune la curent şi pentru a avea eventual aparatele de care 
institutul nostru va avea nevoie...“ 2. 

În prefața unei cărți publicate mai tirziu — ес е de logică 
(1943) — C. Rădulescu-Motru va arăta că dupa războiul din 1916—1918, 
pentru a se putea ocupa mai îndeaproape de cursul de psihologie si de 


1 Vezi M. Popescu-Spineni, Contribuţiuni la istoria învăţămintului supe- 
rior. Facultatea de filozofie si litere Bucuresti, Bucuresti, Cultura Naţională, 1928, 
p. 66; „Їп 1919, la redeschiderea cursului de psihologie nu mai exista aproape un sin- 
gur aparat în bună stare“. 

27. E. Torouţiu, Studii si documente literare, vol. XI, Bucuresti, 1940, p. 443 
(subl. ns. — M.B.). 
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organizarea laboratorului, a renunțat să mai fina si cursul de logică, 
pe care l-a încredințat altcuiva 1. 

După 1923, anul apariţiei Cursului de psihologie, va urma — după 
cum arată C. Rădulescu-Motru — „un şir de mai mulți ani, în care, 
atras de perspectiva aplicaţiilor practice ale psihologiei, am activat ală- 
turi de colegii mei de la universitățile din Cluj, Iasi si Cernăuţi, la 
înființarea laboratoarelor de psiho-tehnică și a birourilor de orientare 
profesională pe lîngă Ministerul Muncii“ 2. 

Începînd din 1923—1924 se prevede în bugetul Ministerului Instruc- 
попи Publice un fond de 90 000 lei pentru laborator. Dar, desi peste 
2 ani se dublează, această sumă este departe de a corespunde nevoilor 
unei inzestrári la nivelul laboratoarelor din vechile universități străine. 
În afară de aceasta, pînă în 1928, laboratorul nu a dispus de săli pentru 
experimente š. 

C. Rădulescu-Motru scria la 19 decembrie 1923: „Împrejurările vi- 
trege prin care a trecut şi trece statul român nu au permis înzestrarea 
catedrei mele de psihologie şi logică de la Universitatea din București cu 
tot aparatul ştiinţific necesar. Din această cauză (..) nu pot întreprinde 
cercetări experimentale (...). Cred totuși că activitatea mea personală, cu 
toată vitregia împrejurărilor, a înlesnit calea celor care vor veni în 
urmă“ 4, 

Într-adevăr, munca sa din această perioadă, eforturile depuse în 
decursul a aproape trei decenii în vederea constituirii psihologiei ca 
ştiinţă experimentală în România, nu au fost zadarnice. Roadele lor 
vor începe să se vadă însă abia prin 1929—1930, cînd îşi vor face 
apariţia cele dintii lucrări experimentale de psihologie, atit la Bucu- 
теўи cit și la Cluj, unde se înființează în 1922, sub conducerea lui 
Fl. Stefanescu-Goanga (fost elev al lui Rădulescu-Motru la Bucuresti și 
apoi al lui Wundt la Leipzig), Institutul de psihologie experimentală, 
comparată şi aplicată. 

Cartea lui C. Rădulescu-Motru, Curs de psihologie (1923, ediţia a II-a, 
1929) — care este, după mărturisirea autorului, „rezumatul cursului de 
psihologie“ 5 ținut în anii precedenţi la Universitatea din Bucuresti — 
își propune să fie o carte cu caracter strict științific, care nu este scrisă 


1 Conferentiarului Marin Ștefănescu, și apoi, după plecarea acestuia la Universitatea 
din Cluj, lui Nae Ionescu. 

HG Rădulescu-Motru, Lecţii de logică, Bucureşti, Casa Scoalelor 1943, p. 5. 

? În 1923—1924 este înscrisă în buget suma de 90000 lei, ca după doi ani aceasta 
să fie ridicată la 198 000 lei. Începînd din 1927, în cadrul laboratorului funcţionează 
şi o secție de psihotehnică, la care contribuie cu o subvenție de 100 000 lei Ministerul 
Muncii. Începînd din anul 1928, laboratorul primeşte două săli speciale pentru expe- 
rimente. (Vez M. Popescu-Spineni, op. cit., р. 66—67.) 

4 Vezi „Arhivele Olteniei“, 1924, p. 330. 

5 Vezi Autobiografia lui C. Rădulescu-Motru, în „Arhivele Olteniei“ 

. HI, ar: 445 pa 529. 


1924, 


, 
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„їп sprijinul unui sistem filozofic, sau (al) vreunei concepții sociale“, 

carte care vrea „să lase celui ce citeşte, libertatea să-şi formeze oaie o 
părere în problemele discutabile“, o carte care, chiar atunci cînd nu da 
„răspuns la anumite întrebări“, îl pregăteşte pe cititor „să aibă o înțe- 
legere matură pentru a judeca si primi din altă parte raspunsurile pe 


care le caută“ 1. 

» Tendinţa cărții Че fata este strict științifică — scrie Radulescu- 
Motru. Strict științifică în înțelesul deplin al cuvântului : nu vom omite 
а da faptelor vieţii sufletești explicarea ştiinţifică, acolo unde această 
explicare s-a găsit, dar nu vom cadea in exagerarea de a face pe cititor 
să creadă că toate obscuritatile vieții sufleteşti sînt de acum înainte înlă- 
turate de ştiinţă“ 2. 

Nu vom face aici o analiză amănunțită, exhaustivă, a problematicii 
Cursului lui C. Rădulescu-Motru, ci ne vom mulțumi doar să scoatem 
în evidență concepția autorului asupra cîtorva dintre problemele psiho- 
logiei și în special asupra problemei obiectului şi a metodelor, care in- 


tereseazà în mod nemijlocit cercetarea noastră ?. 


Cursul, după cum se va vedea, duce mai departe, dezvoltă şi preci- 
zează unele idei din Problemele psihologiei, confruntindu-le in perma- 
nenya cu ultimele date ale științei si completindu-le cu altele noi, care 
nu intraseră în preocupările cărții din 1898. 

El conţine capitole ample referitoare la corelațiile biologice ale feno- 
menelor psihice *, la rolul sistemului nervos în viata de relație (orga- 
nism-mediu) ; la fiziologia sistemului nervos central și a organelor de 
simt, la localizările cerebrale etc. — dar si în legătură cu conditionarea 
socială a psihicului 5. 


1 Vezi C. Rădulescu-Motru, Curs de psihologie, Bucuresti, Cultura Natio- 
nală, 1923 (Prefaţa). 

2 Ibidem, p. 34 (40). Numărul din paranteză indică pagina corespunzătoare din 
ediţia a Il-a. 

з Economia lucrării de față nu ne îngăduie să ne ocupăm de întreaga operă psiho- 
logică a lui C. Rădulescu-Motru. Cu atit mai mult nu vom putea să analizăm operele 
cu caracter filozofic ale acestuia în care — după expresia lui Anton Dumitriu (Istoria 
logicii, Bucuresti, Editura didactică si pedagogică, 1969, p. 915) — „convergenţa cauta- 
rilor sale cu punctele de vedere materialiste nu a putut estompa accentele idealiste“. Cu 
privire la concepţia filozofică a lui C. Rădulescu-Motru — deși se ocupă numai de 
anumite aspecte ale acesteia — a se vedea studiul lui S. Ghiţă, Știință si cunoaștere 
în concepția lui C. Rădulescu-Motru, în filozofia si sociologia românească in prima 
jumătate а secolului al XX-lea, Bucuresti, Editura Academiei R.S. România, 1969, 
р. 11—65. 

^ Vezi C. Rădulescu-Motru, Curs de psihologie, Bucureşti, Cultura Naţio- 
nală, 1923 (partea a П-а şi a III-a), р. 36—295 (42—205). Trebuie remarcată bogata 
informatie științifică a lui C. Rădulescu-Motru. El citează numele cele mai presti- 
gioase şi lucrările cele mai recente din domeniile la care se referă (Pavlov, Behte- 
rev etc.). 

5 Ibidem, р. 296—349 (305—358). 
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Ideea că psihologia, pentru a deveni ştiinţă după modelul științelor 
naturii, trebuie să-și interzică orice preocupare de ordin metafizic și 
să-și restringa obiectul la studiul obiectiv al fenomenelor psihice, al mo- 
dului de producere a acestora, a fost expusă pe larg de Radulescu- 
Motru în Problemele psihologiei (1898). El revine însă asupra ei, aratind 
că „obiectul psihologiei ca știință este constituit în mod suficient din 
faptele vieţii sufletești, luate așa cum acestea apar în experiență. Cînd 
depăşim acest obiect, facem filozofia „psihologiei, așa cum facem filozofia 
fizicei sau a biologiei cînd ne ocupăm de substratul faptelor fizice sau 
biologice“ 1 

Psihologia trebuie să fie „realistă“ — spune C. Rădulescu-Motru — 
înțelegînd prin aceasta că psihologia trebuie să plece de la datele reali- 
тарп, ridicindu-se „deasupra dualismului dintre suflet si materie, pentru 
că acest dualism nu există în experiența reală, ci este un produs al 
culturii timpului ieşit din influențe cu totul extra-stiintifice*. „O ex- 
plicare ştiinţifică — arată el este aceea care pleacă de la unitatea 
de natură dintre viata sufletească si viata materiala“ 2. 

Este clar că această „unitate de natură“, această „unitate originară 
între viata sufletească şi viata materială“ 3 este înțeleasă de Radulescu- 
Motru în sens materialist, căci el precizează, în altă parte a cărţii sale, 

„faptele sufletești, ca si faptele vieţii in genere, sînt condiționate de 
procese materiale, dar modul conditionarii lor este cu mult mai complicat 
decît al acestora din urmă“ +. „Realismul“ pentru care pledează C. Ra- 
dulescu-Motru în această problemă, este în ultimă instanță monism ma- 
terialist. Complexitatea vieții psihice, faptul că aceasta revela raporturi 
noi care nu pot fi explicate prin cunoştinţele noastre anterioare, nu în- 
dreptatesc concluzia existenței „unei lumi spirituale deosebite“, fără nici 
o legătură cu lumea materială. „Realitatea — spune Radulescu- 
Motru — este totdeauna mai bogată în proprietăți, decât știința în defi- 
nitii, si faptele sufletești sînt tocmai de o realitate mai bogată decît sînt 
definițiile pe care știința de pînă acum le aplică realității. Descoperind 
raporturi noi între fapte, nu intrăm într-o realitate noua, ci ne adincim 
în cea veche, sau mai bine BS, ne imbogatim cunostintele despre singura 
realitate care există, natura“ 

С. Rădulescu-Motru i E însă că numai prin noțiuni biologice nu 
poate fi explicat psihicul în toată complexitatea sa, nu pot fi explicate, 
de pildă fenomenele de conștiință specifice psihologiei umane care „sînt 
prea complicate pentru a se subordona sau coordona faptelor pe care le 


1 Ibidem, р 

> Ibidem, p. 27 (34) 

3 Ibidem, p. 26 (33) 

t Ibidem, р. 4 (8). 

5 Ibidem, p. 306 (316) 


studiază celelalte științe“. Aceste fenomene „prezintă dependențe intime, 
penetraţiuni care nu se pot reda prin raporturi numerice sau spatiale, 
prin urmare nu se pot explica prin noţiunile biologiei“ !. 

În explicarea faptelor de conștiință trebuie să ţinem seama în plus 
de intervenția unei noi serii de conditionari și determinări, ale mediului 
social. „Actul conștient este o manifestare a vieţii de relatiune între in- 
divizi — spune C. Răduiescu-Motru. E] nu se poate explica izolindu-i 
şi analizind conţinutul, ca pe un fapt pe care-l găsim studiat ide științele 
fizico-chimice, căci el izolat, n-are înțeles; el nu se poate explica пісі 
punîndu-l în raport cu un mediu anonim biologic, fiindcă raportul cu 
un asemenea mediu încă nu-i dă înţelesul lui deplin“ ?. 

Omul fiind un „animal creditat“, care folosește nu numai experienţa 
sa individuală, ci și experienţa socială a altora, iar conștiința fiind un 
„produs social“, o „fiică a societăţii“ 3, „actul conștient nu se poate în- 
țelege decit într-o viaţă de relatiune între oameni, adică într-o comu- 
nitate de conștiințe“. „Prin aceasta, actul conştient — arată Rădulescu- 
Motru — nu se pune în opoziţie cu natura actelor biologice în genere, 
cum cred unii filozofi, care opun determinismul social determinismului 
biologic, ci el desavirseste evoluția pe care o urmează viata tuturor 
organismelor“ 4. 

„Psihogeneza își are rădăcinile în biogeneză, după ale cărei legi se 
explică diferențierea sensibilităţii, iar vârful și-l are în viata socială, 
pentru fntretinerea căreia concurg toate manifestările conștiinței indi- 
viduale“ 5. 

În concepţia lui C. Rădulescu-Motru, personalitatea umană este re- 
zultatul ,convergentei condițiilor materiale prin care a trecut întregul 
univers. Ea este produsă de corelatiunile organice, iar corelatiunile or- 
ganice de convergenta conditiunilor materiale ale mediului extern“ 6. 


1 Ibidem, p. 306 (316—317). 

> Ibidem, p. 304 (313). 

3 Ibidem, p. 9 (13). 

4 Ibidem, p. 304 (314) subl. ns. — М.В, Părerile lui C. Rădulescu-Motru asupra 
acestor probleme coincid, după cum vom vedea, cu cele ale lui D. Drăghicescu. 

5 Ibidem, p. 312 (323). 

€ Ibidem, p. 29 (35). „Această concepţie realistă în care se reunește viata sufletească 
și viata materială într-un singur lan; de conditionari, se poate numi — spune C. Rădu- 
lescu-Motru — concepţia personalismului energetic“. (Ibidem) O definiţie mai completă, 
vezi in C. Rădulescu-Motru, Personalismul energetic, București, Casa Scoalelor, 1927, 
p. 12 („Noi socotim că înlănțuind energia personalităţii la celelalte energii ale naturii am 
găsit o bază mai sigură pentru înţelegerea atît a persoanei, cit și a rolului persoanei. 
Avântul cel mare pe care l-au luat aplicaţiile științelor speciale despre natură în timpul 
nostru, a venit după ce această natură a fost înţeleasă ca un lang unitar de energii 
transformabile una în alta și nu înainte vreme, cînd fiecare energie a naturii era pusă 
pe seama unei entități speciale. Același avint îl așteptăm și în domeniul aplicării stiin- 
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Psihologia nu poate deveni știință, asemenea științelor naturii, decât 
în măsura în care satisface principiul determinismului. Prin teoria sa 
asupra personalismului energetic, C. Rădulescu-Motru încadrează feno- 
menele psihice, ca forme specifice de manifestare a materiei, în determi- 
nismul universal. 

Sub influența lui W. Ostwald, C. Rădulescu-Motru consideră perso- 
nalitatea umană ca o formă de energie, dar, spre deosebire de acesta, 
el consideră că personalitatea este forma de manifestare a unei energii 
sui-generis 1. 

Adept al evolutionismului si monismului, C. Rădulescu-Motru con- 
sideră că energia spirituală („puterea sufletească“) este rezultatul final al 
procesului Че evoluție neîncetată a energiei materiale. „În decursul evo- 
lutiei sale, natura produce personalitatea sufletească, cum produce crista- 
lizarea mineralelor si cum produce ereditatea formelor organice. Perso- 
nalitatea nu este mai misterioasă ide cum este cristalizarea si ereditatea. 
Dacă acestea din urmă sînt considerate ca forme ale energiei universale, 
atunci cu acelaşi drept este şi personalitatea, forma a aceleiași energii“ 2. 

Adept consecvent al determinismului, în lucrările de psihologie (Pro- 
blemele psihologiei, Curs de psihologie etc.), C. Rădulescu-Motru face 
uneori concesii finalismului, în unele dintre operele sale cu caracter 
filozofic, în special în cartea Personalismul energetic (1927) : „Perso- 
nalismul energetic — scrie el — consideră persoana ca o unitate de ac- 
tualizare, spre care se dirijează toată desfășurarea de energie din na- 
tură. (...) Personalismul vede în univers o finalitate imanentă cerută de 
conservarea personalităţii (...) Pentru personalismul energetic, personali- 
tatea este o direcție a energiei“ 3. 

Personalitatea este „de la origină, o statornicire de aptitudini în ve- 
derea unei munci de îndeplinit“ — spune Rădulescu-Motru — „Omul se 


țelor care se ocupă de persoana omenească. Cu cit manifestările omenești vor fi înţelese 
1 puţin ca întîmplări și mai mult ca necesităţi în mijlocul naturii, cu айт se vor 
extinde si aplicaţiile științei despre om. Educaţia și guvernarea omului vor deveni atunci 
din arte sprijinite pe tact si ghicire, adevărate ştiinţe sprijinite pe adevăr si prevedere“), 

1 C. Rădulescu-Motru, Elemente de metafizică, p. 179, cf. A. Joja, 
Logos $i etbos, Bucureşti, Edit. politică, 1967, p. 247. 

2 C. Rădulescu-Motru, Personalismul energetic, Bucuresti, Casa Scoalelor, 
1927, p. 115. Mai tirziu, C. Rădulescu-Motru, în studiile Morala personalismului energetic 
(1946), și Materialismul si personalismul în filozofie (1947), va prezenta concepţia 

a personalistă ca o concepţie menită să se integreze în materialismul dialectic. În lucrarea 

din 1947, el spune între altele: „Aceea ce noi putem însă afirma, cu toată convingerea 

că mişcarea filozofică va da la lumină opere filozofice viabile numai pe măsură 

a va tine seama de adevărurile obținute si verificate prin metode de adevărat 
ifice“ (p. 21). 

? C. Rădulescu-Motru, Personalismul energetic, Bucureşti, 1927, р. 244—245 
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desavirseste prin muncă“... „Personalitatea începe după ce munca este 
intrată în motivarea voinţei omului. Omul se personalizează pe măsură 
ce se deprinde cu munca“ 1. 

Munca, агата C. Rădulescu-Motru, a jucat un rol hotárítor în pro- 
cesul antropogenezei. 

Condiţiile imediate de care depinde viata psihică a omului rezidă în 
funcțiile sistemului nervos central, în gradul de dezvoltare si de diferen- 
пеге a acestora. Dar această dezvoltare si diferenţiere, prin care se 
deosebește omul de celelalte animale, au fost precedate de alte condiţii 
biologice, dintre care Rădulescu-Motru citează două pe care le consideră 
mai importante: poziția verticală a corpului şi transformarea miinii 
într-un instrument de muncă... „Omul face o mare spărtură în cadrul 
vieţii animale, prin două inovaţii: se ridică în picioare si prin aceasta 
da posibilitatea creierului său să se dezvolte și să culeagă o mai mare 
varietate de senzaţiuni prin deschiderea unui orizont larg vederii şi au- 
zului ; întrebuințează în mod asimetric braţele, devenite libere de sub 
povara corpului, ceea ce-i permite să ajungă un muncitor manual per- 
fecționat“... 2 „Diferenţierea mfinii a provocat şi а adincit diferențierea 
funcțională a creierului ; în primul rînd еа a deschis drum functiunii 
limbajului. În adevăr, dezvoltarea limbajului la om stă în strinsá legă- 
tură cu dezvoltarea hemisferului stîng, unde se găsesc localizate misci- 
rile minei drepte întrebuințată mai des. Este deci foarte probabil că 
omul a ajuns la stăpînirea articulației cuvîntului, graţie ajutorului pe 
care dezvoltarea unuia dintre cele două hemisfere cerebrale a găsit-o 
în diferenţierea din ce în ce mai susținută a mișcărilor uneia 'dintre cele 
doua miini, de obicei a celei drepte“ 3. 

Limbaju: este legat de „funcțiunile complexe ale inteligenței“, el este 
un instrument pentru transmiterea gîndirilor abstracte și obiective“ 4. 

Vorbind despre localizarea cerebrală a centrilor limbajului, C. Rădu- 
lescu-Motru face următoarea precizare: „Toţi acești centri nu trebuie 
să-i închipuim însă localizaţi, așa cum sînt dati pe figură... Localizarea 
psiho.ogică n-are nici o analogie cu delimitările geografice. Ea consistă 
în unități funcționale, nu geografice“ 5. Referindu-se la fenomenul pe 
care-l numim azi ,aferentatie inversă“, „feed-back“ etc., Motru vorbeşte 
de excitatia „pe cale recurentă“, de ,conductibilitatea iritatiunii nervoase 
în ambele directiuni“, de „reversibilitatea“ excitatiei, de „un proces circular 


! Ibidem, р. 58, 56 si 59. 

* Idem, Curs de psihologie, 1923 (1929), p. 52 (58). 
3 Ibidem. 

* Ibidem, p. 337—338 (347—348). 

5 Ibidem, p. 341 (351). 
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între sensibilitate și mișcare“ 1. Multe dintre aceste idei formulate de 
C. Rădulescu-Motru în 1923 (şi chiar mai înainte) vor căpăta o largă 
circulaţie în filozofia și psihologia deceniilor sase-sapte. 

În problema metodelor de cercetare, necesare pentru constituirea psiho- 
logiei ca știința care trebuie să descrie, să explice si să prevadă desfasu- 
rarea fenomenelor psihice, C. Rădulescu-Motru pledează pentru utili- 
zarea concertata a mai multor metode (observaţie internă, observaţie ex- 
ternă, metoda experimentală, comparativă, patologică etc.). _ 

Rădulescu-Motru enumeră deficiențele metodei introspectiei (nesigu- 
ranta observaţiilor, dificultatea dedublarii etc.), fără a o respinge însă, 
cum s-a afirmat uneori °. 

C. Rădulescu-Motru scoate în evidență avantajele deosebite ale me- 
todei observaţiei externe şi ale experimentului (о formă specială a ob- 
servatiel externe, care are loc în împrejurări bine determinate, care 
permit repetarea fenomenului în aceleaşi condiții, varierea sistematică 
a condiţiilor etc.) 3. 

El arată cà prin experiment, această formă de „observaţie dibace si 
mai fructuoasă“ 4, putem obține rezultate pe саге nu le putem obţine 
prin introspectie niciodată. „Numai cu introspectia, spune Rădulescu- 
Motru, nu se poate ajunge departe în descoperirea adevărurilor psiho- 
logice. Dar si observația externă lipsită de introspectiune este tot așa 
de neputincioasă“ 5. 

C. Rădulescu-Motru considera că folosirea exclusiva a observaţiei ex- 
terne, a experimentului, asa cum este practicată de așa-numita psihologie 
obiectivă, reflexologică (Behterev) sau behavioristă (Watson etc.), elu- 
dează tocmai aspectul specific al actelor psihice, caracterul lor subiectiv. 
Or, spune Rădulescu-Motru, „În viata de relatiune a organismelor, fap- 
tele pe care nu le studiază fiziologia şi pe care le numim sufletești, 
pierd însăşi existența lor pentru ştiinţă, dacă le despuiem de subiectivi- 
tate“ 6, Acolo unde nu există subiectivitate, nu poate fi vorba de psiholo- 
gie. „Un joc de păpuși mecanice nu-l studiază nimeni psihologicește, 
fiindcă lui îi lipseşte subiectivitatea proprie“ 7. 

Facind aceste afirmaţii, C. Rădulescu-Motru sesizează unul dintre vi- 
ciile fundamentale ale behaviorismului care, din necesităţi metodologice 
de obiectivitate, înlătură din conţinutul psihologiei umane, din obiectul 


1 Ibidem, р. 45—46 (51—52) 61 (67), 342 (353). 
2 M. Ralea, C. Botez, Istoria psihologiei, Bucuresti, Edit. Academiei, 1958, 
. 684. 
"a С. Rădulescu-Motru, Curs de psibologie 1923 (1920), р. 20 (27). 
4 Ibidem, р. 14 (21). 
5 Ibidem, 
6 Ibidem, ed. a II-a, p. 19. 
7 Ibidem, 


ştiinţei respective, partea specifică — subiectivitatea — realizînd ceea 
ce s-a numit o psihologie fără conştiinţă. 

C. Rădulescu-Motru conchide că problema trebuie pusă în termenii: 
„nu introspectiune sau observaţie externă, ci una şi alta combinate“ 1. 

El considera că singura orientare rodnică în psihologie este cea care 
porneşte de la „experiența vieții sufletești întregi, atît obiective, cit si 
subiective“. 

C. Rădulescu-Motru are dreptate cînd critică behaviorismul pentru 
faptul că acesta eludează aspectele subiective ale vieţii psihice. Fl gre- 
seste însă atunci cînd, prin faptul că nu face precizările necesare, lasă 
impresia că subiectivitatea este specifică stiintei-psihologiei, deci atît 
obiectului cât si metodelor ei. Datele pe care le putem cunoaște din 
relatările verbale ale unui om asupra proceselor sale psihice, subiective 
(percepțiile, reprezentările, gîndurile sau sentimentele sale), în anumite 
împrejurări obiective bine determinate, sînt foarte utile cercetătorului, 
caci ele îl informează asupra modului în care se oglindește în conștiința 
subiectului lumea obiectivă, factorii care acționează asupra sa. Aceste 
date privind aspectele subiective ale vieții psihice trebuie însă analizate 
în contextul tuturor datelor obținute prin metode de cercetare care tind 
spre obținerea unei maxime obiectivitati. Subiectivitatea face parte din 
conținutul, din obiectul psihologiei (dar si aci, numai în unitate cu faptele 
obiective care o determina). Ea trebuie să fie înlăturată însă cu grijă 
din metodologia oricărei științe, inclusiv din psihologie. 

Psihologia „pură“, fenomenologică (Ed. Husserl, A. von Meinong) 
este socotită pe bună dreptate de Rădulescu-Motru ca ieșind în afara 
graniţelor ştiinţei propriu-zise. Ea reprezintă o construcție filozofică pe 
teme psihologice 2. Psihologia propriu-zisă, care folosește metode de 
cercetare experimentală, este o ştiinţă explicativă, care „ajunge la expli- 
carea cauzala a vieţii sufletești“, aseztndu-se astfel „їп rîndul științelor 
de prevedere și aplicatiuni practice“ 3. 

Ideile psihologice promovate de С. Rădulescu-Motru în decursul 4n- 
tregii sale activități didactice și ştiinţifice, mai ales prin cărțile sale 
Problemele psihologiei (1898), Curs de psibologie (1923) şi prin multe 
dintre studiile și articolele de psihologie publicate în revistele pe care 


1 Ibidem, p. 14 (21) Subl. ns. — MB. 

” Fenomenologia sau psihologia pură nu folosește experimentul căci ea nu are 
pretenţia de a explica conditionarea materială a fenomenelor psihice. A fost uneori 
denumită, în mod inexact psihologie descriptivă. Dar această psihologie „nu descrie 
faptele sufletești /.../, ci le defineşte ca ре fiinţe (Eidos) intuite direct. Psihologia 
zice Husserl, pe lîngă partea ei empiristă, care se ocupă cu realitatea de fapt a 
vieţii sufletești, mai are și o parte pură, fenomenologică, în care cercetarea se îndreaptă 
spre firea de sine a stărilor sufletești ca stări subiective pure“ — Ibidem, p. 13—14. 

з Ibidem, p. 21 (28). Psihologia obiectivă (psiho-reflexologia si behaviorismul) este 
о psihologie explicativă sprijinită pe o metodă unilaterală (Ibidem, p. 14, resp. 20). 
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le-a înființat — „Studii filozofice“, 1897—1919, „Revista de filozofie“, 
1923—1943 ; „Revista de psihologie experimentală si practică“, 1931; 
„Analele de psihologie“, 1934—1943 ; „Jurnalul de psihotehnicá*, 1937— 
1941 etc. — reprezintă una dintre cele mai importante contribuţii la 
constituirea psihologiei ca știință experimentală în România. 

Preocupat de aplicațiile practice ale psihologiei (în domeniul educaţiei, 
al muncii etc.) C. Rădulescu-Motru va publica, în deceniul al patrulea 
şi mai tirziu, câteva studii care conțin idei de deosebit interes si astăzi : 
Psibotebnica si munca naţională „Analele de psihologie“ (1935), Organiza- 
rea muncii românești prin planuri de împrumut „Analele de psihologie“ 
(1936), Psibotebnica în şcoală „Analele de psihologie“ (1942). 

Definind psihotehnica, C. Rădulescu-Motru arată că aceasta este 
„Ştiinţa care se ocupa cu aplicatiunile adevarurilor psihologice pe terenul 
de activitate omenească, în care tehnica muncii are un rol hotaritor. Ea 
urmăreşte În special să descopere condiţiile optime în care munca se 
poate realiza cu profit moral și material, atît pentru individul care mun- 
ceste, cât și pentru grupul social al acestuia“ 1. 

Criticind unilateralitatea concepţiilor psihotehnicienilor care luau ín 
considerație numai factorii psihologici (în special pe cei aptitudinali), 
neglijind pe cei de mediu social (care puteau să favorizeze sau să înăbuşe 
dezvoltarea celor dintii) C. Rădulescu-Motru arată că meritul cel mai 
important Їп înlăturarea acestei concepții l-au avut psihotehnicienii sovie- 
tici, argumentele pe care le-au adus aceștia, la Congresul ide psihotehnica 
de la Moscova (9 septembrie 1931): „pentru a demonstra deosebirea 
dintre aplicaţiile psihotehnice în țările guvernate de regimul burghez și 
țările de sub regimul dictaturei proletariatului sovietic, au fost impresio- 
nante si sînt încă acelea care și astăzi lamuresc, mai bine decît oricare 
altele, unilateralismul vechei psihotehnice psihologice, fata de cea nouă 
psiho-socialà* 2. 

Pornind de la consideraţiile psihotehnicianului sovietic I. N. Spielrein, 
cu privire la caracterul de clasă al testelor, C. Rădulescu-Motru serie : 
„La noi, în România de o falsificare a psihotehnicei prin spiritu] de 
clasă nu se poate vorbi, întrucît sîntem la începutul acestei ştiinţe. Totuși 
la noi spiritul de clasă este o greutate de care trebuie să ținem seama. 
El a introdus în instituțiile noastre publice un sistem de valorificare a 
meritelor care mai tîrziu va fi o piedică cu care vor avea mult de luptat 
psihotehnicienii. După acest spirit de clasă, destoinic la inteligență si la 
caracter, este de obicei, nu acela pe care natura l-a dotat cu dispoziții 
frumoase sufleteşti, ci acela care are lustrul cerut de lumea de sus. La 


1 C, Rădulescu-Motru, Psibotebnica și munca naţională, „Analele de psiho- 
logie“, 1935, p. 3. 
? Ibidem, p. 13—14. 
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examenele de admitere in școalele profesionale, de multe ori candidaţii sint 
preferați după cunoștințele lor în istorie, în literatura si în limbi străine, 
iar nu dupa însuşirile naturale ale sufletului. Si cum în тага noastră 
şcolile profesionale au constituit pentru fiii de săraci singurul drum pe 
care se putea ajunge la o profesiune, ne putem explica acum pentru ce 
aceste şcoli profesionale, în loc de meseriaşi, ne-au dat numai postulanti 
de slujbe de stat: cei dotati de natura au fost înlăturați, pentru a se 
face loc candidaților lustruiti în spiritul clasei așa-zise de sus. 

Acestea şi mai multe alte greutăţi trebuie învinse, înainte ca psiho- 
tehnica să-și producă roadele. Noi nădăjduim să le vedem învinse cit 
mai curînd. 

Poporul nostru are nevoie de o adincà înnoire sufletească. Această 
înnoire nu poate veni decât prin punerea în valoare a însușirilor date lui 
de natura. El trebuie ajutat să se descopere pe sine și să-și accelereze 
educaţia. Știința cea nouă a psihotehnicei este tocmai să-i dea acest 
ajutor” t. „Cel mai preţios bun pe care natura îl poate oferi astăzi unei 
națiuni consistă în dispoziţiile sufletești producătoare de muncă inven- 
пуа. Alta dată munca inventivă era un lux. Astăzi ea este principala 
forță sufletească a unui popor. Căci ea este fermentul care aduce varie- 
tatea de ideal si de cultură pe suprafaţa pământului. Fără munca in- 
ventivă, omul ar fi o ființă slabă printre celelalte viețuitoare. De aceea 
dispoziţiile care o produc trebuie cultivate“ /.. ./ „Юе selectarea şi pune- 
rea în valoare a dispozițiilor spre munca inventiva atirnă viitorul nostru, 
cum atirna și viitorul celorlalte neamuri. Cum îngrijim noi însă de 
comoara acestor dispoziții? Ca nişte risipitori. Talentele pe care le-a 
sadit natura cu multă dărnicie în generatiunile noastre tinere se irosesc 
pe băncile unor şcoli care nu au mijloace suficiente ca să le pună în 
valoare. Muncitorii nostri inventatori datoresc foarte putin școlii. Când 
se înalță prin geniul lor propriu, atunci sînt concurati de mediocrii cu 
diplome“... ?. 

Într-un articol scris cu prilejul sărbătorii centenarului nașterii lui 
C. Rădulescu-Motru, D. D. Roșca arăta că opera filozofică a acestuia 3, 


1 Ibidem, p. 15—16. 

„2 Idem, Organizarea muncii românești prin planuri de împrumut, „Analele de 
psihologie“, 1936, р. 29—30. 
. * Filozofia lui C. Rădulescu-Motru este rationalist în esența sa. El consideră misti- 
cismul, ca unul dintre cele mai mari pericole sociale: „O şcoală în care misticismul 
este răspîndit printre elevi, este o școală care trebuie închisă, fiindcă în ea sînt ger- 
menii celei mai periculoase epidemii sufletești“, scria el în 1935. (Vezi C. Rădulescu- 
Motru, Vocaţia, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1935, р. 20). Cu toate acestea, dupa cum 
am văzut, concepţia sa despre „personalismul energetic“ conţine unele implicaţii fina- 
liste. În gindirea socială gi în teoria culturii, C. Rădulescu-Motru manifestă, de asemenea, 
unele tendinţe conservatoare. 
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apreciată in contextul epocii în care a fost elaborată, reprezintă „un 
moment de seamă în istoria gîndirii filozofice românești dintre cele două 
războaie“, ca fiind „un produs de nivel european“. Opera lui Rădulescu- 
Motru „nu este, ca elaborare interioară, cu nimic mai jos decît multe 
alte concepţii filozofice susținute de gînditori contemporani occidentali 
de mare prestigiu. Ca atare, ea face, luată în ansamblul ei, figură 
onorabilă în contextul general al producției filozofice europene dintre 
cele două războaie. Prin ea gîndirea filozofică românească, dezbatind 
cu pătrundere mare problemele capitale ale filozofiei, se integrează la 
nivel înalt tn gândirea filozofică universală“ 1. 

Afirmațiile acestea referitoare la opera gînditorului C. Rădulescu- 
Motru, în ansamblul ei, ni se par mai valabile pentru opera sa psiho- 
logică, întrucât aceasta reprezintă — datorită tendințelor şi caracteru- 
lui ei ştiinţific — partea cea mai valoroasă și mai durabilă din întreaga 
sa activitate. Cursul de psihologie al lui Rădulescu-Motru (publicat în 
1923, dar profesat cu mult înainte) poate sta cu cinste alături de oricare 
dintre manualele și tratatele de psihologie ale vremii ?. 


4.2. FLORIAN STEFÁNESCU-GOANGÁ. ÎNFIINŢAREA PRIMULUI INSTITUT 
DE PSIHOLOGIE DIN ROMÂNIA, UNIVERSITATEA DIN CLUJ (1922) 


Născut la 5 aprilie 1881, la Curtea de Arges, Е. Stefanescu-Goanga 
urmează cursurile liceului „Мате: Basarab“ din București și apoi pe cele 
ale Facultaţii de filozofie și litere unde îi are ca profesori, între altu, 


1 D. D. Rosca, Evocare, „Tribuna“, 8 februarie, 1968. 

? Recenzind Cursul de psihologie al lui C. Rădulescu-Motru, în „Viaţa românească“ 
(1923), M. Ralea scoate în evidență profunzimea, caracterul său personal, original, 
exceptionala sa obiectivitate ştiinţifică si eruditia remarcabilă. „Dl. prof. C. Rădulescu- 
Motru — scrie Ralea — are pasiunea ideilor pentru idei, independent de aplicarea lor 
la vreo atitudine militantă oarecare; D-sa are mai ales supletea de a-și înnoi veşnic 
cunoștințele si sinceritatea intelectuală de a-și modifica atunci cînd trebuie, convingerile 
în raport cu evidența faptelor. Nici îndărătnicie osificatá, nici dezorientare lipsită 
de credință ; virtuţi care fac din D-sa un ginditor occidental într-o ţară de politică, 
de afaceri si de arivism. /.../ Rezumind, ne permitem profeția si dorința de a anunţa 
că „manualul“ D-sale va deveni „Ebbinghaus“-ul nostru, Catechism indispensabil de 
iniţiere în problemele psihologiei“. M. Ralea scoate în evidență faptul că Motru explică 
„majoritatea fenomenelor sufletești fie prin fiziologia nervoasă, fie prin evoluţia bio- 
logică a organismelor si a functiunilor. /.../ „«Biologism», completat cu voluntarism 
sau integralism psihic, bazat pe introspectiune: iată cei doi poli ai metodei d-lui 
Rădulescu-Motru“. Metodologia acestuia e însă mult mai largă: psihopatologică și 
diferențială (W. Stern), comparată, genetică, psihanalitică etc. M. Ralea consideră însă 
pe bună dreptate că s-ar fi putut da o şi mai mare extindere „punctului de vedere socio- 
logic în psihologie“ (Vezi M. Ralea, Un manual românesc de psihologie, în volumul 
său Ipoteze și precizări si știința sufletului, Bucuresti, Casa Scoalelor, 1926, p. 179—187). 
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pe Titu Maiorescu și C. Rădulescu-Motru. După obţinerea licenţei 
(1904), funcţionează ca profesor în Bucuresti şi apoi la Galați. 

În 1908 pleacă la studii în Germania, la Leipzig, pentru trei ani. 
Lucrează în tot acest timp în Institutul de psihologie condus de Wundt 
si, în 1911, obține titlul de doctor în filozofie cu teza : Experimentelle 
Untersuchungen zur Gefüblsbetonnung der Farben, care a fost publicată 
in ,Psychologische Studien* din același an 1. Lucrarea, spune F. Stefa- 
nescu-Goangă într-o scrisoare din 31 ianuarie 1912 către Simion Me- 
hedinti, „a fost bine primită în Germania ; Wundt a apreciat-o mult si 
i-a făcut marea cinste de a o publica în renumita lui revistă „Psycho- 
logische Studien...“ 2. 

După cum rezuita din aceeași Scrisoare, teza reprezintà doar o parte 
dintr-o lucrare mai amplà. Ea este „începutul unei lucrări mai întinse 
ce urmărește cercetarea şi explicarea sentimentelor estetice provocate de 
impresiunile de culoare în infinitele lor combinatiuni, în special cu 
privire la ornamentatie gi pictură“. 

Într-o oarecare măsură, lucrarea aceasta а fost dusă mai departe 
printr-o altă serie de cercetări experimentale, făcute tot în laboratorul 
lui Wundt. „Elaborarea materialului acestor experiențe din urmă, merge 
însă ceva mai greu, căci aici n-am la îndemână atîtea lucruri indispen- 
sabile. Cu toate acestea sper însă s-o duc la bun sfîrşit, cu vremea“ 3, 

Teza de doctorat a lui Stefanescu-Goangá este o lucrare de psihologie 
experimentală, cu interesante implicaţii de ordin estetic. 

Prima problemă pe care şi-o pune autorul este următoarea : culorile 
acționează asupra afectivității noastre în mod izolat, ca simple 
senzații vizuale specifice, sau datorită asociațiilor lor cu alte senzații ? 
Suindu-se că în natură culorile nu apar izolat, ci strîns legate de dife- 


t Datele biografice sint după Autobiografia publicată de F. Stefánescu-Goangi, 


(Experimentelle Untersuchungen zur Gefüblsbetonnung der Farben, Inaugural Disser- 
tation ..Mit einer Figur im Text und Tafeln, Leipzig, 1911, 55 P. + tab) la 
sfirsitul tezei sale. In această Autobiografie, Stefánescu-Goangá arată că a stat la 
Leipzig sase semestre, ceea ce corespunde datelor dobindite de noi $i din alte surse, 
conform cărora a plecat la studii în Germania în 1908 si s-a întors în 1911, după 
ce-și sustinuse doctoratul. În Prefaţa la cartea lui N. Mărgineanu, Elemente de 
psibometrie (Cluj 1938), F. Stefánescu-Goangá vorbeşte de cei „Сїпсї ani de studii 
$i cercetări petrecuţi în institutul lui Wundt“. Este probabil ca Ștefănescu-Goangă sa 
se fi dus din nou la Leipzig, şi să fi stat acolo încă doi ani, în perioada 1912—1918, 
pe care o cunoaștem mai putin. Atunci ar fi putut să-și continue unele din cercetările 
incepute, dar rămase neterminate. 

f Vezi I. E. Toroutiu, Studii și documente literare, vol. XI, București, 1940, 
P. 288. În legătură cu teza lui F. Ştefănescu-Goangă apar două recenzii în „Convorbiri 
literare“, an. 46, 1912, nr. 1, р. 89—90 si nr. 4, p. 451—454, 

3 Ibidem, p. 287—288. Nu ştim dacă această lucrare a fost terminată vreodată. 
Se pare că nu. Totuşi, într-un raport din anul 1942 al comisiei formată din D. Gusti, 
președinte, G. G. Antonescu şi M. Ralea, membri, prin care se propunea transferarea 
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rite figuri sau de forme ale corpurilor, autorul se întreaba : er: sp 
de figurile, de formele, de corpurile de care sînt legate în mod 8 др 
în percepţie, culorile au vreo influență afectivă asupra noastră ? Тат în 
cazul că au o asemenea influență, care este tonalitatea afectivă pes: 
fica pentru fiecare culoare si ce valoare estetică poate fi atribuită 
i fapt ? ' РА 

ае ка descrie amănunțit desfășurarea experimentelor, în саге а P 
zat opt culori — cele șapte culori ale spectrului (roșu, oranj, gal m 
verde, albastru, indigo, violet) şi culoarea purpur (roșu închis), autoru 
trece la expunerea rezultatelor, pe care o face în mod separat, pentru 
fiecare serie de experimente, tinind seama айт de stările psihice determi- 
nate de fiecare culoare, cît si de reacţiile fiziologice (modificări ale res- 
piratiei, ale circulației sanguine etc.) reacţii care au iri dag un 
psihice $1 pe care autorul le-a înregistrat cu multa atenţie. =] ajunge la 
următoarea concluzie : „culorile izolate din contextul, asociațiilor în care 
apar de obicei în percepție exercită, printre ele înșile, o vies 3 
fluentà asupra afectivității noastre. Aceste stări afective, ate und 
condiție experimentale, nu pot fi decît consecința directă a senzaţii or 
corespunzătoare, de culoare, şi nu a influențelor asociative. Aceasta ой 
înseamnă însă că tonalitatea afectivă specifica unei culori, nu poate fi 
modificată, într-o anumită măsură, în unele împrejurări, prin evocarea 
anumitor legături asociative“. A por coline 

O altă problemă care-i atrage atenția autorului şi asupra căreia stă- 
тше mai mult în teza sa — în mod explicabil, “deoarece, în rezolvarea 
ei experimentală aduce o contribuţie importantă — este urmatoarea : 
stările afective simple, elementare, în marea lor varietate, se orien- 
tează — așa cum credeau cei mai multi psihologi — spre unul dintre 
cei doi poli, plăcere-neplăcere (Lust-Unlust) sau pentru deplina si 
exacta lor caracterizare trebuie să admitem si posibilitatea altor 
orientări ? Y ; NA ; 

Experimentele lui F. Stefanescu-Goanga confirma ipoteza lui 
W. Wundt, care susținea că există unele sentimente ce nu pot fi înca- 
drate în categoria stărilor afective de plăcere sau neplăcere, cum sînt 


lui F. Stefanescu-Goanga la catedra de psihologie a Universităţii din București, în postul 
rămas vacant în urma pensionării lui C. Rădulescu-Motru, Sînt enumerate ке 
lucrările lui Stefánescu-Goangá, alături de teza de doctorat, încă două lucrări NS a 
germană (Die Gefublswierkung zur Gefublbetonung şi Experimentelle Untersuc ungen 
uber der Umfang der Aufmerkamkeit). Nici pe prima, care se referă după +. se 
pare la cercetárile amintite Їп scrisoarea adresată lui S. Mehedinţi, nici pe cea de-a 
doua, referitoare la volumul atenţiei, nu am reușit să le găsim publicate nicăieri. Este 
probabil că Stefánescu-Goangá să fi amintit în memoriul de activitate despre aceste 
cercetări, aratind că ele urmează să fie puse la punct si publicate, iar autorii refera- 
tului să fi preluat titlurile lor, fără să facă mentiunile necesare. (Arhiva Universității 
Bucureşti, Dosar nr. 123/1942, Secretariat Rectorat, filele 143—144.) 
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sentimentele de excitare si linistire, de tncordare şi destindere, care pot 
să aibă, în funcţie de împrejurări, o nuanță de plăcere sau neplăcere, 
dar care prin natura lor, prin ceea ce au ele specific $1 constant, nu 
pot sà fie identificate cu sentimentele de plácere si neplacere. 

F. Ștefănescu-Goangă constată, în decursul experimentelor sale, că 
stările afective pe care le determină diferitele culori, prin trăsăturile lor 
cele mai generale si constante se încadrează în categoria sentimentelor 
de excitare (Erregung) si linistire (Beruhigung). Sentimentele de plăcere 
şi neplăcere, care însoțesc adesea perceperea culorilor, constituie un fac- 
tor extrem de variabil, ele nefiind consecinţa directă a percepţiei culorii 
ca atare, ci rezultatul acordului sau dezacordului dintre stările afective 
specifice, constante, determinate de perceperea fiecărei culori şi con- 
textul sufletesc în care apar aceste impresii. 

Cercetările anterioare asupra psihologiei vieţii afective, bazându-se 
numai pe date obţinute prin introspectie, nu puteau ajunge la elucidarea 
acestei probleme. Prin folosirea metodei experimentale în studierea psiho- 
logiei sentimentelor si prin înregistrarea reacţiilor fiziologice corelate 
acestora, problema respectivă este așezată pe terenul mai sigur al fap- 
telor obiective si științificeşte controlabile. În aceste condiții, cercetarea 
lui F. Ștefănescu-Goangă reuşeşte să aducă o contribuţie originală la 
clarificarea lucrurilor. Din experimentele prezentate rezultă cà senti- 
mentele provocate de perceperea culorilor, dacă sînt luate în considera- 
ție trăsăturile lor caracteristice si constante, nu pot fi considerate ca 
apartinind stărilor afective de plăcere si neplăcere, ci stărilor afective 
de excitare și liniştire (calmare). Aceste concluzii, la care autorul ajunge 
pornind de la relatările tuturor subiecţilor cu care s-a experimentat, 
sînt confirmate și de înregistrările fiziologice. Datele acestor înregistrări 
sînt prezentate, in mod intuitiv gi comparativ, în tabelele ce însoțesc 
textul. ; 

Pentru a uşura înțelegerea lucrurilor dăm mai jos un tabel al modi- 
ficărilor fiziologice care însoțesc sentimentele de placere-neplacere si 
excitare-linistire ; 


Sentiment de plácere Sentiment de neplácere 


Respirația : ritm rapid 


Respirația : ritm încet (rar) 
amplitudine mică 


amplitudine mare 
Circulaţie Circulaţie 
sangvină : viteza mică 


sangvină: viteză mare 
presiunea puternica 


presiune slabă. 
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Sentiment de excitare (iritare) Sentiment de linistire 


Respirația : ritm încet (rar) 


Respirația : ritm rapid înce By 
oe : amplitudine mica 


amplitudine mare 


Circulaţie 
sangvină : viteza mica 
TE 
presiune s.abă 


Circulaţie 
sangvină : Viteza mare "s 
presiunea puternica 


Acest tabel ne dă posibilitatea să observam mai bine asemănările, şi 
deosebirile dintre reacțiile fiziologice care însoțesc sentimentele de 
lăcere-neplăcere si excitare-linistire. a 
PE ЭШ жө se aseamănă си cel de excitare în privința 
reacțiilor fiziologice corelate, prin ritmul rapid al respirației şi presiu- 
nea sangvină puternică, dar se deosebeşte de el în ceea ce SF Beer 
ploarea respirației și Viteza circulației sangvine. Sentimentul de p ăcere 
se aseamănă însă si cu cel de liniștire, prin amplitudinea scăzută a 
respirației și prin viteza scăzută a circulației, deosebindu-se, în același 
timp, În privința ritmului respirației si presiunii sangvine. Toate aceste 
relații îşi schimbă semnul (cele pozitive devin negative si invers) e 
cînd comparàm corelatiile fiziologice ale sentimentelor de excitare-linis- 
tire cu cele ale sentimentului de neplácere. š е 

Toate acestea impun concluzia existenței unei noi categorii de senti- 
mente, care nu se încadrează în vechea categorie a sentimentelor de 
plăcere-neplăcere. Pentru denumirea acestei categorii, autorul arată са 
nu avem la í$ndemíná alte noțiuni decît cele amintite: excitare sau 
iritare (Erregung) si liniștire, calmare (Beruhigung). Due vilam 

Concluzia de ordin practic, aplicativ, a lucrarii lui F. Stefanescu- 
Goanga este următoarea : faptul ca diferitele culori trezesc, arutnite 0 
afective, specifice și constante, ате о deosebită valoare estetică. Prin olo- 
sirea тат multor culori, avînd în vedere posibilitățile infinite de asam- 
blare a lor si de variere а saturatiei ў luminozităţii acestora, se obțin 
efecte de mare expresivitate artistica. р ! | 

Teza lui F. Ștefănescu-Goangă. Experimentelle Untersuchun- 
gen zur Gefüblsbetonung der Farben (1911) s-a bucurat de succes nu 
numai în Germania — cum am văzut că arăta autorul ei într-o, scrisoare 
din 1912. Ea se va face cunoscută și în alte parti ale lumii, fiind con- 
siderată drept o lucrare: importantă ‘din literatura dedicată psihologiei 
afectivității. Ea va fi citată de G. Dumas în celebrul său tratat! si mai 
tîrziu de S. L. Rubinstein 2. 


1G. Dumas, Nouveau traité de psychologie, vol. II, Paris, Alcan, 1932, 
. 240—247. ú : : 
N 2 Š L. Rubinstein, Osnovi obscei psihologhii, Moskva, Ucipedghiz, 1940. 


În lucrarea sa cu privire la tonalitatea afectivă а culorilor, F. Stefa- 
nescu-Goangă își exprimă numai în mod implicit părerile în legătură cu 
psihologia experimentală si cu problematica acesteia. El va avea însa 
prilejul, în repetate rînduri, mai tirziu, să le expună si mai ales să le 
demonstreze їп practică, în intensa (dar nu prea îndelungată) ! sa activi- 
tate, pusă în slujba constituirii psihologiei experimentale în România. 

Ideile lui Ștefănescu-Goangă au început să se facă îndeosebi cunoscute, 
devenind fapte, laboratoare, instrumente, aparate şi oameni care să lu- 
creze cu ele, devenind, în mare măsură, psihologia experimentală româ- 
nească în acţiune 2. 

El îşi va pune, in mai mică măsură, ideile în cărți, dar atunci cînd 
va face-o, acestea nu vor deveni niciodată literă moartă. Ideea este la 
F. Stefanescu-Goanga, acțiune. Cuvintul său este viu. Айт de viu si de 
ataşat vieții, realităţii, încât uneori trăiește — peste decenii — si azi. 
Aceasta desigur pentru că problemele pe care le ridică viața sînt în parte 
aceleași, sau altele asemănătoare ; aceasta pentru că Ștefănescu-Goangă a 
cunoscut bine realitatea și a înțeles bine problemele «ei. 

Când ocupa, în 1919, catedra de psihologie de la nou ¢nfiintata uni- 
versitate românească din Cluj, F. Stefanescu-Goanga era un om matur 
(se apropia de 40 de ani), cu o bogată experiență în domeniul psihologiei 
experimentale. E] lucrase trei, sau chiar cinci ani, după cât se pare, în 
celebrul laborator al lui Wundt, primul laborator de psihologie experi- 
mentală din lume, laboratorul în care și-au făcut ucenicia cei mai multi 
dintre marii psihologi de pretutindeni, de la sfîrșitul veacului trecut și 
începutul veacului nostru. Aci au învăţat a.b.c.-ul psihologiei experimen- 
tale Stanley Hall, Cattell, Kiilpe, Bourdon — ca să amintim doar cîteva 
dintre foarte numeroasele nume, devenite celebre, ale elevilor lui Wundt, 
care au înființat pe diferite meridiane ale globului laboratoare de psi- 
hologie, după modelul celui din Leipzig. Nu trebuie uitat că trei dintre 
elevii români ai lui Wundt au înființat laboratoare de psihologie experi- 
mentală în România : Eduard Gruber, la Iasi, în 1893 (un laborator cu 
existență efemeră, e drept), C. Rădulescu-Motru, la București, în 1906 
și F. Stefanescu-Goang3, la Cluj, fn 1921 (transformat în 1922 în Insti- 
tut de psihologie experimentală, comparată și aplicată). 

„Convingerea nestrămutată pe care o am în eficacitatea metodei ex- 
perimentale, o datorez îndeosebi marelui psiholog Wundt, fondatorului 


1 Celui ce trece în revistă realizările lui F. Ştefănescu-Goangă îi vine greu să creadă 
că ele au putut fi înfăptuite în ceva mai mult de două decenii. - i 

2 Facem această afirmaţie tinind seama nu numai de amploarea activității desfă- 
şurate de școala psihologică de la Cluj, ci şi de emulatia dintre aceasta si scoala psiho- 
logică de la Universitatea din Bucuresti, emulatie în care consider că au jucat un rol 


important F. Stefánescu-Goangá și C. Rădulescu-Motru, precum si unii dintre elevii lor. 
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psihologiei experimentale“ — va scrie cîndva — F. $tefanescu-Goanga 1. 
Cinci ani de studii și cercetări, petrecuţi în Institutul său de renume 
mondial, si lucrările, făcute sub direcția sa, au fost factorii hotaritori 
ai acestei convingeri. „Spre deosebire însă de Wundt si de întreaga 
psihologie experimentală germană, care credeau că metoda experimen- 
talà trebuie aplicată numai în direcția psihologiei generale, am socotit 
ca metoda experimentaia trebuie aplicată și în direcția psihologiei in- 
dividuale și diferențiale. Ea trebuie aplicată și în studiul individuali- 
taţii Şi cunoașterii omului concret, nu numai în cercetarea omului în 
general, a individului abstract. În consecință, atenția mea a fost de la 
început atrasă și de faimoasele cercetări ale lui Binet din Franţa si ale 
lui Galton din Anglia, care dădeau cuvenita importanță tocmai aspec- 
tului individual şi diferenţial al fenomenelor sufletești. lar cum Galton 
dădea o deosebită importanță nu numai experimentului, ci și evaluării 
statistice, atenția mea a fost în mod logic atrasă şi asupra tehnicii sale 
statistice, care, În comparaţie cu tehnica germană, mi-a părut a fi 
mult mai dezvoltată“. y 
Dindu-si de la început seama de marea importanță a metodei expe- 
rimentale şi statistice F. Stefanescu-Goanga spune: „mi-am dat toată 
silinta ca activitatea Institutului (...) să fie bazată pe ambele metode. 
Metoda experimentală și metoda statistică au fost, astfel, metodele de 
la care nu m-am abătut. Lucrările făcute în Institut sub directa mea 
supraveghere constituiesc dovada“. Р а) ^ 
Am citat aceastá expunere de principii a lui F. Stefanescu-Goanga 
(desi ea a fost facuta muit mai tirziu), „deoarece acestea l-au călăuzit, 
după cît se pare, încă de la început, în activitatea sa. ` 
Prima grijă a lui F. Ștefănescu-Goangă, după obținerea catedrei de 
psihologie experimentală de la Universitatea din Cluj, este de a-și injgheba 
un laborator 2. Si el va reuşi, în scurt timp, să-l realizeze. f 
După cum rezultă din copia unui memoriu adresat de F. Stefánescu- 
Goangă Ministerului 3, în bugetul pe anul financiar 1920—1921 s-a 
prevăzut un fond extraordinar de 250 000 lei, pentru Institutul de psi- 
hologie de la Universitatea din Cluj, „în vederea înzestrării acestui 
Institut şi a laboratorului său de psihologie experimentală și aplicată, 
creatiune nouă a Universităţii din Cluj, cu mobilierul, aparatele şi ma- 
terialul necesar“. Suma s-a ordonantat la 26 martie 1921. | 
În iulie, același an, F. Stefanescu-Goanga pleacă in Germania pentru 
„a Vizita mai multe institute similare si a vedea inovațiile făcute în 
aparate $i material". 


1 Prefaţă la N. Mărgineanu, Elemenie de psibometrie, Cluj, 1938. ⁄ - 

2 Vezi, E. Speranţia, Figuri universitare, Bucureşti, Edit. tineretului, „1967, р 59 

3 Această copie a memoriului lui F. Ştefănescu-Goangă se păstrează in arhiva 
catedrei de psihologie de la Universitatea din Cluj. 
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„În baza cercetărilor făcute — scrie el mai departe — am comandat 
la începutul lui august 1921 aparatele de care aveam nevoie pentru 
psihologia experimentală la firma E. Zimmermann din Leipzig, cea 
mai renumită fabrică de aparate științifice pentru psihologia experimen- 
tala, si la Politechnicul din Charlottenburg, la prof. Dr. W. Moede, 
aparatele de care aveam nevoie pentru psihologia aplicatà. Prof. Moede 
este inventatorul acestor aparate si el are patentul lor; aga se explică 
de ce le-am comandat la el“. Zimmermann şi Moede s-au angajat să-i 
trimită aparatele comandate pînă la 1 noiembrie 1921, dar n-au putut 
respecta angajamentele din pricina „mișcărilor politice si a grevelor de 
atunci din Germania“. 

În ceea ce-l privește pe Zimmermann, afirmaţia lui F. Stefanescu- 
Соапра se referà, dupà cum rezultà din facturi, numai la o mică 
parte din comandă (în valoare de 6044 mărci germane), partea cea 
mai mare a comenzii (în valoare de 86 228 marci) fiind expediată încă 
din 16 august 1921. 

La 1 noiembrie 1921, Institutul obține local. 

În anul următor soseşte și restul de aparate de la Zimmermann (fe- 
bruarie 1922) şi de la Moede (august 1922)!, asa încît din toamna 
anului 1922, Institutul de psihologie experimentală, comparată si apli- 
cată din Cluj — acest „institut de psihologie си adevărat european de 
la Universitatea din Dacia Superioară“ începe să funcționeze, el fiind 
dotat cu aparatură modernă si cu o bibliotecă judicios alcătuită. 

Încă din toamna anului 1922, F. Stefanescu-Goanga introduce în 
programul de activitate didactică al catedrei sale ore de „lucrări. știin- 
tifice în laboratorul de psihologie experimentală“ 2, iar în anul urmă- 
tor face un curs practic intitulat „Introducere în psihologia experimen- 
tală (explicarea aparatelor şi experimente demonstrative), o oră, plus 
2 ore pe săptămînă de „Lucrări experimentale în Laboratorul de psi- 


1 Aparatele însoțite de factura, în valoare de 6044 mărci, a lui Zimmermann vor 
fi expediate la 17 februarie 1922, iar aparatele comandate la Moede vor fi expediate 
la 21 august 1922 (cu facturile în. valoare de 33 669 + 47490 = 81159 mărci). 
Tot in 1921, Stefánescu-Goangá comandă librarului Karl W. Hiersemann cărţi în va- 
loare de 30 000 mărci. Comenzi de aparate se vor mai face și în anii următori. Asa de 
pildă, în 1925, se comandă aparate în valoare de 2230 franci (= 26 640 lei) de la 
firma J. Bettendorff, Bruxelles: cutia Dr. Decroly, chinesimetre Michotte si Christiaens 
inductor acumetric de Foy, chinesiergograf Christiaens, pendul acustic dublu $1 foto- 
esteziometrul lui Hering. Їп 1931 se face o comandi de aparate la firma Resch din Viena, 
în valoare de 300 000 lei (atribuită Institutului de psihologie din fondul de 25 milioane 
lei, acordat Universităţii din Cluj, iar la 10 august 1931 se primese trei lăzi cu aparate 
de la firma Organisations-Institut Berlin. 

2 Aprecierea aparţine lui Ion Petrovici, care în şedinţa generală a Academiei Ro- 
mâne din 21 mai 1937, propune alegerea lui F. Ştefănescu-Goangă ca membru cores- 
pondent. În ședința din 28 mai 1937, F. Stefánescu-Goangá este ales membru cores- 
pondent al Academiei Române, întrunind majoritatea de voturi necesară. Vezi „Academia 
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hologie“. Tot acum, în cadrul Laboratorului de psihologie, care era 
frecventat de 27 studenți, Stefanescu-Goanga tine un curs denumit „Іа: 
troducere în tehnica experimentală statistică“ şi „Exerciţii practice de 
laborator“ (la care iau parte 14 studenţi) 1. Începînd din anul 1924- 
1925, „Lucrări practice de laborator si cercetări științifice experimen- 
tale“ se fac în toate zilele de lucru, de la orele 9 la 132. 

După cum rezultă din același Anuar (din 1924—1925), acum F. Ste- 
fanescu-Goanga este preocupat de înființarea si organizarea unei secții 
de psihologie aplicată si face demersuri în acest sens. El arată că »pen- 
tru a pregăti în mod ştiinţific înființarea de oficii de orientare si selec- 
пе profesională“ sînt necesare „cercetări ştiinţifice în vederea stabilirii 
metodelor, a etalonării testelor si adaptării materialului de cercetare, 
potrivit condițiilor din tara noastră“. „Această completare a laborato- 
rului este cu atît mai necesară — spune el — cu cît un personal apt 
a fi utiiizat în oficiile de orientare profesională nu poate fi bine pre- 
gătit decît într-un institut astfel organizat“ 3. 

Dar problema principală, de care era preocupat în această perioadă 
F. Ştefănescu-Goangă, era aceea a selectionarii si mai ales a pregătirii 
cadrelor de psihologi, necesare funcţionării institutului pe care-l crease. 


Înființarea unui institut științific — după cum remarca unul dintre 
elevii lui F. Stefánescu-Goangà — nu era o problemà usor de rezolvat, 


care sá se rezume la simpla semnare a unor acte si îndeplinirea unor 
formalităţi. Dacă aparatele, cărțile și revistele puteau fi eventual co- 
mandate și procurate în decurs de un an, nu putea fi comandat în 
același interval de timp şi personalul ştiinţific. De aceea, problema cea 
mai dificilă în realizarea acestui institut a fost problema pregătirii per- 
sonalului. În acest scop, au fost atraşi si antrenați în activitatea insti- 
tutului o serie de studenti dintre care urmau să fie selecționați cei mai 


capabili si mai pasionaţi de știință 4. 


Română, Analele“, Seria a II-a, tom. 57, şedinţele din 1936—1937, Bucureşti, 1938. 
p. 117 și 131—132. Vezi si Arhiva Academiei Române, Dosar A—3—1937, filele 
97—98 si Dosar A—7—1937 (adresa trimisă de Secţia literară a Academiei Române lui 
F. Ştefănescu-Goangă „Membru corespondent al Academiei Române, Rector al Uni- 
versitatii din Cluj, Subsecretar al Ministerului Educaţiei Naţionale“ — prin care i se 
aduce la cunoştinţă in scris alegerea sa ca membru corespondent al Academiei). 

1 Ibidem, 1923—1924, p. 131. Începînd din acest an F. Stefanescu-Goangi este pro- 
fesor titular (pînă acum fusese profesor agregat). Are la catedră un asistent (R. Deme- 
trescu) şi un preparator (Liviu Rusu, care era student în anul III. În anii următori, 
el va recruta pe L. Bologa, N. Mărgineanu; Al. Rosca, D. Todoran, M. Beniuc, 
T. Bugnariu s.a. 

2 Ibidem, p. 118—119. 

3 „Anuarul Universităţii din Cluj“, 1923—1924, р. 118—119. 

4 Vezi N. Mărgineanu, Institutul de psihologie experimentală, comparată si 
aplicată al Universităţii din Cluj, „Revista de psihologie experimentală și practică“, 
Bucureşti, 1931, nr. 4—5, p. 45, 
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Opera aceasta de educare — cu care F. Ştefănescu-Goangă, pe drept 
cuvînt se míndrea cel mai mult! — îi va lua însă timp; ea se va 


înfăptui în decursul mai multor ani sub conducerea sa, şi va fi ,con- 
tinuată si desavirsita apei un alt număr de ani în institutele cele mai 
renumite de psihologie ale marilor universități din Occident, conduse 
de cei mai eminenti psihologi ai timpului...“ 2, 

Munca de pregătire a primelor cadre ale institutului a durat pînă pe 
la sfîrşitul anului 1925. Їп cursul anului 1926, F. Stefanescu-Goanga, 
considerind că unii dintre colaboratorii săi sînt „relativ formaţi“, începe 
primele cercetări experimentale, „concepute însă mai mult în sensul 
unor cercetări de probă“. 

„Această perioadă de tatonări și ucenicie a durat pînă în preajma 
anului 1927, dată la care ucenicia personalului putînd fi socotită termi- 
паха, noul personal avînd insusità tehnica experimentală a psihologiei, a 
procedat la primele cercetări. Începînd cu acest an, s-a procedat la cer- 
cetări largi si intense, activitatea institutului devenind cu adevărat şi 
ştiinţifică, nu numai didactică. Doi ani mai tîrziu au apărut primele 
lucrări, drept fruct al acestor cercetări“ ?. 

Începînd din anul 1928, colaboratorii institutului sînt trimiși, pentru 
specializare, în străinătate, în călătorii de studii. În 1928, N. Mărgineanu 
este trimis la Viena la Karl Bühler si Charlotte Bühler. În 1929—1931. 
Al. Rosca va întreprinde călătorii de studii în Germania, Franţa, Bel- 
gia si Elveţia pentru a se specializa în probleme de detineventa juvenilă 
şi de psihologia debililor mintali. În 1929, N. Mărgineanu pleacă pentru 
studii în Germania (cu F. Krueger si O. Klemm, la Leipzig ; cu W. Stern 
şi H. Werner, la Hamburg; cu W. Köhler, K. Lewin si H. Rupp, la 
Berlin), iar în 1932—1934, în Statele Unite ale Americii şi Anglia pentru 
specializare in psihometrie si analiză factorială. În același timp, M. Be 
niuc este trimis la Hamburg pentru specializare în psihologie animală. 
În 1934, D. Todoran este trimis pentru specializare în domeniul psi- 
hologiei copilului, la Viena (K. Biihler) şi la Geneva (Ed. Claparéde) 4. 

Rezolvarea problemei pregătirii cadrelor şi a specializării lor în diverse 
domenii ale psihologiei în raport cu necesitățile, îi dă posibilitatea lui 
F. Stefánescu-Goangá să se ocupe acum mai îndeaproape de organizarea 


1 F. Ștefănescu-Goangă, Cuvtnt înainte, „Revista de psihologie”, Cluj, 
an. I, 1938, nr. 1, p. 6. 


2 Ibidem. > 

3 N. Mărgineanu, op. cit, loc. cit, p. 45. În adevăr, peste doi ani, adică 
in 1929, vor apărea primele cărți din colecţia de „Studii si ce psihologice“ 
a Institutului de psihologie din Cluj: Е. Stefainescu-Goangi, Se lectiunea сара 


cităților si orientarea profesională; Al. Roşca, Orientarea profesională а anorma- 
Шот; L. Rusu, Selecţia copiilor dotați; N. Mărgineanu, Psihologia exerciţiului. 
* Aceste date sint scoase din Arhiva Institutului de psihologie din Cluj, păstrată 


la catedra de psihologie a Universității din Cluj. 
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metodică a muncii de cercetare științifică, de elaborarea unei serii de 
metode de investigație, de teste, de chestionare, de fige de observație, 
destinate studiului si cunoaşterii individualitatii, măsurării aptitudinilor 
individuale, inteligenței, diferitelor funcţii intelectuale, emotivitatii, tem- 
peramentului, caracterului, aptitudinilor profesionale, atitudinilor sociale 
etc. 1. Rodul acestei neobosite activități vor fi cele peste douăzeci de 
volume apărute în colecția „Studii şi cercetări psihologice“, sub condu- 
cerea sa, în decurs de un deceniu. 

F. Ştefănescu-Goangă, data fiind înclinarea sa spre acțiune, spre prac- 
tica, a fost preocupat de problemele „aplicării psihologiei la viața econo- 
mică si socială“. Pornind de la succesele obținute în alte țări în această 
direcție, el a cercetat posibilitățile de aplicare a psihologiei și la noi în 
fara, socotind — dupa cum arăta undeva — ca „datoria unui institut 
științific nu e numai cercetarea pur ştiinţifică, ci şi punerea în slujba 
țării şi a societăţii a rezultatelor științifice dobindite. În consecință, cele 
mai cercetate probleme în institutul nostru au fost : organizarea. stiinti- 
fică a muncii, orientarea profesională, selecția profesională etc.“ 2 

F. Ştefănescu-Goangă este un militant neobosit pentru organizarea unor 
servicii de psihologie aplicată într-o serie întreagă de domenii ale vieţii 
publice; la Calea ferată, la Poştă si telegraf, în armată, la Ministerul 
Justiţiei pentru tribunale!e de copii si închisorile Че minori, la Ministe- 
rul Sănătăţii si Asistentei Sociale pentru copiii abandonaţi și educarea 
debililor mintali, la Ministerul Muncii pentru orientarea si selecția pro- 
fesională, ca si pentru organizarea științifică a muncii etc. A luptat pen- 
tru introducerea în toate școlile din țară a fişei personale de observaţie 
şi a examenelor psihologice pentru cunoașterea individualității elevi'or 3. 

Desi, ca organizator, s-a ocupat de dezvoltarea armonioasă a tuturor 
ramurilor psihologiei teoretice si aplicate, iar ca profesor a abordat în- 
treaga problematică a psihologiei — ţinînd ciclic cursuri de psihologie 
generala, psihologie diferenţială, psihologie individuală si psihologie so- 
ciala * — preocupările predilecte ale lui F. Ştefănescu-Goangă, după cum 
rezultă din lucrările pe care le-a publicat, erau în domeniul apli- 
capilor psihologiei la învățămînt. Acest lucru rezultă nu numai din 
discursul său privind Reforma învățămîntului, ținut în şedinţa Senatului 
din 3 aprilie 1928, sau din Cuvintdrile inaugurale ţinute an de an, 


1 Vezi F. Stefánescu-Goan ga, Cuvint înainte, „Revista de psihologie“, 
Cluj, an. І, 1938, nr. 1, р. 6—7. 

2 Arhiva Institutului de psihologie din Cluj, la Catedra de psihologie a Universităţii 
din Cluj (Raport adresat Ministerului la 8 februarie 1931). 

? F. Ştefănescu-Goangă, Cuvint înainte, „Revista de psihologie“, 1938, 
nr. 1, р. 7—8. 

4 Vezi „Anuarul Universității din Cluj“, 1919—1939; vez si C. Daicoviciu, 
Al. Roșca, A. Roth (red.), Universitatea „V. Babeş“ din Cluj, Studiu monografic, 
Cluj, 1958, p. 83. 
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începând din 1932, în calitatea sa de rector al Universităţii din Cluj, ci 
si din cărțile sale: Selectiunea capacităților si orientarea profesională 
(1929) si Măsurarea inteligenţei (publicată în 1940, dar realizată în peri- 
oada 1925—40). 

În lucrarea Selectiunea capacităților si orientarea profesională (1929), 
F. Stefanescu-Goanga a scris pagini care azi, după multe decenii, pot fi 
transcrise întocmai, ele păstrându-și actualitatea. 

„Școala modernă a pus în centrul preocupărilor sale formarea perso- 
nalitatii creatoare si a luat ca punct de piecare, în formarea acestei per- 
sonalitati, aptitudinile native specifice ale fiecărui elev, pe care urmă- 
reste să le dezvolte pînă la limita superioară a capacității lor, printr-o 
activitate proprie, cit mai bogată, cât mai sistematic organizată si cit 
mai potrivită cu aceste aptitudini“ 1. 

F. Ștefănescu-Goangă a pledat pentru diferentierea învățămîntului în 
funcție de aptitudinile copiilor, a militat pentru înființarea de şcoli sau 
de clase paralele nu numai pentru debilii și întârziaţii mintal, ci $1 pentru 
copiii superior dotati. „Tratarea nediferentiata a copiilor, fără a se tine 
seama de aptitudinile lor este din toate punctele de vedere dăunătoare. 
Tendinţa ide nivelare specifică învățămîntului nediferentiat, îi dezavan- 
tajează nu numai pe copiii superior dotați, ci și pe cei mai slab înzestrați. 
Pentru cei dintii. școala va fi un lucru foarte plictisitor, căci ea nu-i 
va solicita pe măsura posibilităţilor lor și astfel nu-i va ajuta să pro- 
greseze, să-și dezvolte potenţialul genetic, iar pentru cei din urmă, școala 
va fi un instrument de tortură, căci aceasta îi va solicita peste puterile 
lor, descurajindu-i și cretndu-le complexe de inferioritate“ 2, 

Acțiunea de prospectare a talentelor din rîndurile tineretului — țării 
noastre este o operă de importanță naţională şi socială cu totul deosebită. 
Acest lucru a fost întrezărit, cu decenii în urmă, și formulat în acelaşi 
timp cu patos si cu luciditate de F. Stefanescu-Goanga (1927) : ,Nici- 
odată în trecut n-a fost o cerință mai mare, mai imperioasi, mai adînc 
simțită de oameni superiori, de capacități remarcabile, în toate domeniile 
activității umane și la toate popoarele ca în timpurile noastre, pentru că 
niciodată ca astăzi omenirea n-a avut de rezolvat probleme atit de nume- 
roase, айт de vaste, айт de grele si încurcate, ce trec cu mult, prea mult 
peste puterile sufleteşti ale oamenilor înzestrați cu o capacitate mintală 
obişnuită. În astfel de împrejurări nu-i de mirare că fiecare popor con- 


ba, Stefanescu-Goanga, Selectiunea capacităților si orientarea profesio- 
nală, (ed. I, 1929), ed. a II-a, Cluj, Cartea Românească, 1933, p. 32. 

2 În tara noastră, astăzi au fost rezolvate în bună măsură aceste probleme. 
Există şcoli pentru educaţia copiilor deficienti intelectual (sau în alte privinţe). Există 
şcoli speciale de artă pentru copiii cu aptitudini în domeniul artelor plastice, al muzicii 
și al coregrafiei. Există clase speciale de matematică si fizică, si acestea întrunesc 
o bună parte a copiilor cu înzestrare Superioară. 
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știent de menirea sa face cele mai mari sforțări să producă un număr 
cit mai mare de oameni eminenti, cu aptitudini superioare şi variate, 
de specialisti îndemânatici și creatori, în toate ramurile activității 
umane“ 1. 

„Interesul fundamental al fiecărui popor este azi să înlăture orice 
risipă de energie umană şi să utilizeze în mod rațional forțele sale vitale, 
prin organizarea științifică a muncii si prin îndrumarea tinerilor spre 
profesiuni potrivite cu aptitudinile fiecăruia şi cu nevoile sociale. 

Prin îndrumarea pe baze ştiinţifice a omului potrivit la locul potri- 
vit, orientarea profesională contribuie în mod simțitor şi eficace nu nu- 
mai la ridicarea puterii de producţie a ţării în toate domeniile de acti- 
vitate economică, socială şi spirituală, dar şi la ridicarea bunei stări ma- 
teriale şi a satisfacerii morale a fiecăruia prin aşezarea sa în serviciul 
patriei în locul în care puterile sale fizice, intelectuale şi morale pot fi 
mai bine fructificate“... „Тага noastră nu poate rămîne indiferentă fata 
de o problemă de o importanță socială asa de mare, cum e problema 
orientării profesionale. Aceasta nu din motive de mândrie naţională, ci 
pentru serioase temeiuri de ordin economic, social $1 cultural“... „Pen- 
tru a ne asigura existența naţională, si pentru a ne tine rangul nostru în 
lume, sîntem siliți mai mult decît celelalte popoare, mai mari sau mai bine 
organizate decît poporul nostru, să economisim cu cea mai mare grijă for- 
tele noastre umane si mai ales să utilizăm în modul cel mai raţional si 
științific forțele omeneşti, de care dispunem. 

Noi nu ne putem permite luxul de a lăsa în întuneric, neintrebuintate, 
talentele şi energiile superioare umane, ce zac necunoscute în rezervorul 
imens al naţiunii noastre, nici nu putem rămîne indiferenți la imensa 
risipă Че forte sufleteşti, oe rezultă din distribuirea lor intimplatoare, 
de cele mai multe ori nepotrivita si neeconomică, in diferitele profesiuni 
ȘI ramuri de activitate. lată ide ce statul nostru trebuie să facă toate 
sacrificiile posibile pentru a pregăti si a înlesni organizarea cît mai te- 
meinică si serioasă a Instituţiei Orientării Profesionale, care reprezintă 
cel mai eficace mijloc, pe care țările civilizate îl întrebuințează cu deplin 
succes pentru distribuirea si utilizarea rațională a forțelor umane în 
toate ramurile de activitate“ 2, 

Problema aptitudinilor şi a diagnozei acestora este una din proble- 
mele care l-au preocupat În cel mai înalt grad pe F. Stefanescu-Goanga, 
tocmai datorită implicatiilor ei practice. 


! F. Stefánescu-Goan ga, Selectiunea capacităților şi orientarea profesională, 
ed. a II-a, Cartea Românească, р. 34—35. 

2 Ibidem, р. 83—86 (Aceste pagini reprezintă transcrierea parţială a memoriului 
inaintat de Fl. Ştefănescu-Goangă Ministerului Muncii, în “anul 1927.) 
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Concepțiile sale în acest domeniu sînt riguros ştiinţifice. Terminologia 
folosită de el, diferă însă de cea care este astăzi curentă în psihologia 
noastră 1. 

În cursul său de psihologie generală, Stefanescu-Goanga, ocupindu-se 
de problema inteligenţei, afirma : „Prin naştere, fiecare din noi are anu- 
mite virtualitáti. Ele devin însușiri constante numai în contact cu reali- 
tatea externă (..) Prin urmare inteligenţa se dezvoltă în baza unor con- 
ditiuni externe şi interne. Conditiunile interne sint : virtualitățile și pro- 
cesul de maturizare sau etatea. Virtualitátile pun dinainte anumite limite 
dezvoltării inteligenţei (...). De exemplu, din cineva cu inteligență redusă 
nimeni nu va putea face un geniu. Trebuie să accentuăm însă că virtuali- 
tățile noastre nu sint predestinatii, ci predispozitii. Cu aceasta vrem să 
spunem cà virtualităţile nu sînt directive strâmte, care determină de la 
început un drum bine precizat. Ele sînt directive generale, în limita 


1 Terminologia în această problemă nu este încă nici azi unificată. Unii psihologi, 
dintre care amintim pe H. Piéron, B. Teplov, T. Foulquié si R. Saint-Jean, denumesc 
prin termenul de capacitate, ceea ce alţii (între care în ultimele două decenii, si psihologii 
români) numesc în mod. curent aptitudine. Aptitudinea este pentru cei dintii „Condiţia 
congenitală a unei anumite modalități de eficiență“ (H. Piéron, La psychologie 
différentielle, in H. Piéron (réd.), Traité de psychologie appliquée, 1. I, Paris 
P.U.F., 1960, p. 31); „substratul constitutional al unei capacităţi, preexistind acesteia 
din urmă, care va depinde de dezvoltarea naturală a aptitudinii, de formaţia educa- 
tiva, eventual, si de exerciții; numai capacitatea poate fi obiectul unei aprecieri directe, 
aptitudinea fiind o virtualitate“ (H. Piéron, Vocabulaire de la psycbologie, Paris, 
P.U.F., 1968, p. 32). Vezi si M. Reuchlin, Le probléme tbéorique de la connaissance 
des aptitudes, in H. Piéron (réd.), Traité de psychologie appliquée, t. I, Paris, 
P.U.F., 1960, p. 371—372); „o particularitate anatomofiziologica (...) înnăscută, (.. .) 
fără o orientare precis determinată“ (В. М. Teplov, Capacités et dons, în Recherches 
psychologique en U.R.S.S., Moscou, Editions du Progrés, 1966, р. 213—4; „о dispo- 
zitie naturala pentru ceva“ sau o „predispoziție“ (Р. Foulquié R. Saint-Jean, 
Dictionnaire de la langue philosophique, Paris, P.U.F., 1962, р. 44) — айса ceea ce 
in manualele, cursurile si tratatele noastre se denumește prin termenii : „premise natu- 
rale ale aptitudinilor“, „dispoziţii“, „predispoziţii“, „premise anatomo-fiziologice*, etc. 
(Al. Rosca, red., Psihologie generală, Bucuresti, Editura didactică şi pedagogică, 1966, 
p. 432—437; Idem, Tratat de psihologie experimentală, Bucureşti, Ed. Acad., 1963, 
p. 557—58; P. Popescu-Neveanu, E. Fischbein, Psibologie generală, 
manual pentru şcolile. pedagogice, Bucuresti, Editura didactică şi pedagogică 
1965, p. 260—62). Psihologii de limbă engleză folosesc termenul de aptitudine în 
aceeași acceptie: „aptitudinea (..) se referă la potential, mai curînd la realizarea 
actuală“ (N. Munn, Psychology, 5-th ed., London Harrap, p. 608); ea este 
„Capacitatea latentă“, „realizare virtuală“ (H. S. Conrad, /?ехатеп et Pevolution de 
l'intelligence et des autres aptitudes — trad. Р. Oléron — їп T. G. Andrews, ed. 
Méthodes de la psychologie, Paris, P.U.F., 1952, p. 612). Autorii de limbă engleză, spre 
deosebire de francezi, consideră noțiunile de aptitudine (aptitude) şi capacitate (capacity) 
ca sinonime. Vezi în acest sens N. Munn, Op. cit., supra, p. 608. („Capacitatea (...) 
implică realizarea potențială în comparaţie cu cea actuală). Vezi si B. English, 
A. C. English, A comprehensive dictionary of psychological and psychoanalytical 
terms, London, Longmans, 1958, p. 1—2; J. Drever, A dictionary of psycho- 
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cărora există posibilitatea unei variagiuni. Tocmai aici intervine impor- 
tanga educaţiei (...)* 1. 

Educația, experienţa zilnică nu fac de fapt altceva decît să perfectio- 
neze zestrea nativă. „În această perfecționare a echipamentului nativ, 
spune $tefanescu-Goanga, are o foarte mare importanță mediul“, şi în 
special „mediul social, care este unul din cei mai de seamă factori care 
au influență deosebită asupra individualitàtii* 2, 

„Structura sufletească a unui om, Într-un anumit moment al vieţii sale, 
este produsul dispozitiunilor native, dezvoltate prin exerciţiu, sub in- 
fluenta mediului fizic şi social în care a trăit. 

Dispozitiunile native sînt date prin ereditate, o dată cu structura psi- 
bofiziologicá a organismului. Ele sint modalităţile potentiale de mani- 
jestare, specifice fiecărui organism. 

Actualizarea si dezvoltarea acestui complex unitar de , dispozitiuni 
virtuale se face printr-un dublu proces de maturizare $i învăţare. 

Procesul de maturizare este rezultatul natural al cresterii organismului, 
al dezvoltării treptate а structurii sale morfologice și funcţionale. Pro- 
cesul învăţării este în funcţiune de mediu. El însemnează combinarea și 
adaptarea reactiunilor organismului la situaţiile mereu schimbate şi vari- 
ate ale mediului. 


logy, Penguin Books, 1968, р. 19 si 34.  Conţinutului noţiunii de capacitate din 
limba franceză (capacité) asa :cum este definită aceasta de H. Piéron, Vo- 
cabulaire de la psychologie, Paris, P.U.F., 1968, p. 61, îi corespunde în  ]. en- 
gleză, nu termenul de capacity, ci cel de ability: „О capacitate reprezintă, spune 
Piéron, posibilitatea de reușită în executarea unui lucru sau în exercitarea unei profe- 
siuni. Ea poate să fie obiectul unei evaluări directe (...) ea este condiționată de o apti- 
tudine, pe care o dezvăluie în mod indirect, dar depinde de unele condiţii prealabile (.. .) 
de nivelul de maturatie, (...) formaţia educativă sau învăţare si exercițiu“. Definiţiile 
date termenului ability de N. Munn, op. cit, p. 606, H. B. English, si A. C. En- 
glish, op. cit., p.1—2 şi J. Drever, Op. cit., p. 7, sint asemănătoare în esenţă cu 
cea dată de Н. Piéron termenului capacité. 

În psihologia românească mai veche, inclusiv la F. Stefánescu-Goangá, a fost utilizat 
termenul aptitudine de cele mai multe ori, în accepţia pe care am amintit-o mai sus ca 
fiind de fapt comună majorităţii psihologilor, ca echivalent al noţiunilor : aptitude 
(fr. şi engl.), inherent capacity (engl), Eignung (germ.), aptitud (span.), attitudine (ital.) 
şi termenul capacitate ca echivalent al termenilor : capacité (frj, ability (engl.), 
Fähigkeit (germ.), capacidad (span.), capacità (ital) F. Ştefănescu-Goan ga 
spunea, in cursul său de Psihologie generală (1937—1938) că noţiunea de aptitudine 
„se referă mai mult la dispoziţia nativă $i în sensul acesta termenul de potentialitate 
este inerent înțelegerii ei. Capacitatea este aptitudinea plus câştigul ei în calitate și 
cantitate, venit prin exerciţiu... Este foarte greu, de altfel, să se desprindă aceste două 
laturi de aptitudine şi capacitate, pentru că de fapt, ele totdeauna sînt îmbinate sau 
sint unul și același lucru în diferite faze“ (Apud M. Peteanu, Problema teoretică a 
aptitudinilor, în „Rev. psihol.“, Sibiu, 1944, nr. 3, p. 285). 

1 F. Ştefănescu-Goangă, Curs de psihologie generală (1937—1938), dactilo- 
grafiat dupa notitele lui M. Petean u, p. 37—38. 

2 Ibidem, p. 39. 
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Ambele procese sînt în strinsa dependenţă unul de altul. Mania ie 
face in măsura În care organismul crește, iar pens putinte е8 ыр 
portare și now ale organismului la mediu se face în masur 
iului are ele sînt supuse. M I 
Tu hie hanes dig natura ig i te e spirituale a unui om de- 

1 ci de a categorii de factori : 
set md său nativ, adică de complexul unitar al forțelor și 
di: itiunilor sale native ; ; i 

2) за epic de actualizarea, dezvoltarea si Bboy 
tor dispozitiuni native prin exercițiu, sub influența unui med 
TES s putem descifra si înțelege misterul naturii umane, sere Was 
zercetăm cu toate mijloacele ştiinţifice ce ne stau la îndemâna aceste ı 

i gorii de fapte 1. sd 
UE. ierni rit acordă o atenție deosebită acestor х 
51 îndrumă $1 pe unii dintre colaboratorii săi în această direcție de cer- 
cetare (L. Rusu, Al. Roșca, N. Mărgineanu si alții) ?. 7 irme a 

Având în vedere importanța factoruiui educativ în pem de Er 
mare a personalității umane, în valorificarea zestrei ere e în mn) 
voltarea aptitudinilor și talentelor, F. Stefanescu-Goanga v гару 
tru un Învăţământ activ, cu caracter formativ. El const i ca * ч 
yamintul, de toate gradele, are menirea de a contribui la dezvoltarea cap 
citatilor intelectuale, la dezvoltarea creativității gândirii. wer 

Școala trebuie să-l pregateasca pe om pentru viața, pu z su 
Goangă în 1928, în discursul ţinut in Senat despre Re ay uit iR “А 
tului. „Scopul principal al şcolii este de a dezvolta aptitu ж e € б 
zente în toți copiii națiunii“... F. Stefanescu-Goanga Bet caza pia QD 
învățământ diferențiat, individualizat, adaptat particularitag » p a 
ale fiecărui copil. „Școala, spunea el, trebuie sa tina seama de in 5 
dualitatea elevului si trebuie să clădească pe individualitatea sa nativă. 
Prin urmare, ea nu trebuie să dea 9 cultură de calapod, comună pii 
той, ci o cultură individuală, potrivită cu puterile sufletești, cu cap: Е 
tatea mintală a fiecărui elev şi cu calitatea specifică a acestei capacitas А 

Şcoala trebuie să formeze oameni productivi, personalități ари 
Ea trebuie să pregătească şi să iniţieze tineretul în opera de creatine. е 
scoala trebuie să se dea fiecăruia posibilitatea de a-și exercita, in mo 


1 Vezi Prefaţa lui BP. Ştefănescu-Goangă, la N. Mărgineanu, Psihologia 
învăţării, Cluj, 1931. } s ] 
RANT К usu, Selecția copiilor dotati, Cluj, 1929; A І. Roşca, CM Ti 
inteligenţei, Cluj, 1929 ; Idem, Măsurarea inteligenţei gi debilitatea minis Cluj, 1 un 
N M ăr Б inean u, Psihologia exerciţiului, Cluj, 1929; Idem, Psihologia învățării, 
Cluj, 1931. 
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activ, aptitudinile şi puterile sufleteşti“... 1 „Copilul trebuie să înveţe 
din şcoală să dobindeasca în mod activ toate cunoștințele, să le pre- 
lucreze, pe cât este posibil, să le elaboreze într-o oarecare măsură sin- 
gur. El trebuie să capete deprinderea de judecare si de exprimare proprie, 
de compoziţie originală, iar în domeniul ştiinţific să înveţe sa observe 
natura $i realităţile sociale, să cugete obiectiv $1 să facă prin proprie ac- 
ti vitate, începuturile unei inigieri în domeniul metodelor de cercetare Ştiin- 
tifica...“ 2, „Scopul scoalei moderne nu este айт să transmită cunoștințe, 
cit să utilizeze cunoştinţele pentru a potența puterea de viata si pentru 
a face din elevi oameni creatori, oameni producători și a-i arunca apoi 
in viaţa socială ca forte capabile să facă lata cu succes cerinţelor muuti- 
ple ale vieţii...“ 3. 

F. Ştefanescu-Goangă şi-a consacrat o mare parte din 
de cercetător adaptării gi creării instrumentelor de lucru 
investigaţie : teste, chestionare, fişe de observaţie neces 
terea personalităţii, pentru: măsurarea aptitudinilor etc. 

Lucrarea Măsurarea inteligenţei (1940) este rezultatul a „15 
cetări şi încercări, de adaptări, de verificări şi etalonări“ +. 

Aminutele mijloace de investigaţie în vederea diagnozei aptitudinilor 
(si în special testele) nu pot fi adoptate ca atare. Testele nu sînt unități 
de măsură cu caracter universal, ci unități de măsură valabile numai în 
тага în care au fost întocmite şi etalonate. » Toate testele, de orice natură 
ar fi ele, nu au valoare absolută, ele nu pot să măsoare exact ceea ce 
urmează să măsoare, dacă la întocmirea lor nu s-a ținut seama, în afară 
de criteriile ştiinţifice valabile pentru toate ţările, si de condiţiile specifice 
ale mediului social în care urmează să fie aplicate gi dacă etalonarea lor 
nu s-a facut pe baza examinării colectivului social al țării respective“ 5. 

În Prefaţa la cartea lui Al. Roșca, Măsurarea inteligenţei și debilitatea 
mintală (1930), F. Stefanescu-Goanga scria: ...„E nevoie să adaptăm şi 
pe cit va fi posibil să născocim o serie întreagă de teste individuale şi 
de grup potrivite cu realitățile si împrejurările de la noi. Testele acestea 
trebuie apoi etalonare, după cele mai riguroase criterii științifice, pe baza 
aplicării lor la un număr considerabil de copii, adolescenți și adulți de 

1 F. Ştefănescu-Goangă, Re 
tului, 1928, p. 11—12. 

? [bidem, p. 30—31. 

š Ibidem, p. 17—18. Aceleaşi idei sînt promovate de 
Dările de seamă din perioada 1932—1940, 
„Grija cea mare a Universităţii trebuie să se į 
uneretului. Ea trebuie să dea posibilitatea studenţilor să înveţe tehnica muncii creatoare“ 
(Vezi F. Ştefănescu-Goangă, Dare de seamă asupra anului şcolar 1936—1937, 
„Anuarul Universităţii din Cluj“, 1936—1937, p. 10.) 

tF. Stefánescu-Goangá, Măsurarea inteligenţei, Cluj, 1940, p. 40. 

5 Ibidem, p. 3—4 


activitatea sa 
‚ a mijloacelor de 
аге pentru cunoas- 


ani de cer- 


Jorma invájámintului, Bucuresti, Imprimeria Sta- 


Stefánescu-Goangi în 
cind este rector al Universităţii din Cluj. 
ndrepte aga dar spre pregătirea și formarea 


ambele sexe, aparjinind poporului nostru, din toate categoriile sociale 
şi din toate ținuturile româneşti. În felul acesta vom ajunge să stabilim 
şi pentru fara noastră un etalon national al inteligenței”. ` ! 

Bateriile de teste alcătuite la Cluj de Al. Roșca şi ceilalți, са și cele de 
la Bucureşti întocmite de Gh. Zapan („teste selecționate“), I. Nestor si 
G. Bontila pot oferi sugestii interesante pentru cercetările care se fac 
azi în problemele psihodiagnozei. 


* ж 


Activitatea desfășurată de С. Rădulescu-Motru şi F. Ştefănescu- 
Goangă, în deceniul al treilea al veacului nostru, reprezintă contribuția 
cea mai importantă la constituirea psihologiei experimentale în România. 
Aportul lor este hotàrítor. Roadele activitații lor teoretice şi practice 
încep deja să fie culese spre sfîrșitul intervalului la care ne referim, și 
ele vor fi din ce în ce mai frumoase şi mai bogate în deceniul următor. 


4.3. MIHAI RALEA. ÎNCEPUTURILE ACTIVITĂŢII SALE DIDACTICE 
LA UNIVERSITATEA DIN IAŞI ŞI PRIMELE SCRIERI PSIHOLOGICE 


Primul laborator Че psihologie experimentală din România, după 
cum am văzut, a fost înființat de Eduard Gruber, la Iași, în 1893. 
Existenţa lui însă a fost efemeră. Boala lui Gruber si moartea sa pre- 
matură au pus capăt, pentru multă vreme, preocupărilor de psihologie ex- 
perimentala la Universitatea din Iasi. 

Titularul catedrei de psihologie, pedagogie si etică, Топ Gavanescul (al 
carui suplinitor fusese Че altfel Eduard Gruber, їп anii 1893—1895), nu 
a avut niciodată preocupări experimentale. 

Mai tîrziu, Mihai Ralea (1896—1964), dată fiind formatia sa de 
sociolog, va aborda cu predilecție, în cursurile sale, probleme de psiho- 
logie socială, nefăcînd apel la metoda experimentală. 

După cum rezultă din „Anuarul Universităţii“, la Iasi abia în anul 
1938—1939, Constantin Fedeles — profesorul titular al catedrei de psi- 
hologie în urma transferării lui Mihai Ralea la Bucureşti — „a început 
organizarea unui laborator de psihologie experimentală la Facultatea de 
litere și filozofie“ şi „a organizat laboratorul Institutului de psihotehnica 
din laşi“ 1. 


1 Vezi Anuarul Universități din laşi pe anul 1938—1939, Таў, Edit. Universităţii 
Mihăilene, 1942 (Subl. ns. — М.В.). 
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Deşi nu a utilizat niciodată metoda experimentală în activitatea sa 
din perioada 1923—1938 (în care a fost profesor la Universitatea din 
laşi), Mihai Ralea a adus o contribuţie importantă la constituirea psiho- 
logiei ştiinţifice în România, în special prin pertinentele analize critice 
ale unor curente din psihologia vremii (behaviorism, structuralism etc.) 
și prin orientarea psiho-sociologică a unora din lucrările publicate. 

Mihai Ralea s-a născut în Bucureşti, la 30 aprilie 1896. A urmat 
cursurile liceului internat din Iasi. După ce a obținut licența în filozofie 
şi litere si licenţa în drept la Universitatea din Iaşi (1918), Mihai Ralea 
a plecat pentru desavirsirea studiilor, la Paris unde a obținut titlul de 
doctor fn ştiinţe economice si politice cu teza Proudbon : sa conception 
du progrès et son attitude sociale (Paris, Jouve, 1922) si pe cel de doc- 
tor în litere cu teza L'idée de révolution dans les doctrines socialiste : 
étude sur l'évolution de la tactique revolutionnaire (Teza complemen- 
тага : Révolution et socialisme : essai de bibliographie), Paris, 1923. 

Revenit în ţară, în același an (1923) M. Ralea este numit conferen- 
паг de pedagogie socială și legislaţie şcolară, naţională si comparată, 
la Facultatea de filozofie şi litere a Universităţii din Iasi. În 1926 el 
este numit profesor de psihologie la aceeași facultate a aceleiași uni- 
versitati. Aci va funcționa pînă în 1938, cînd va fi transferat la Uni- 
versitatea din București. 

Cursurile ținute de Mihai Ralea la Universitatea din laşi (1926—1938) 
aveau un caracter ciclic. Ciclul se relua la fiecare 4—5 ani şi cuprindea 
următoarele cursuri: I Psihologie generali; II Caracterologie și tipo- 
logie ; III Psihologie socială ; IV Psihologie comparată (psihologia vir- 
stelor, psihologia sexelor, psihologia popoarelor, psihologie și zoopsi- 
hologie). Ideea directoare a întregului ciclu era ideea condiționării so- 
ciale a psihicului uman 1. 

Mihai Ralea — саге îşi începuse activitatea publicistică de timpuriu 2 — 
va scrie, in perioada iesana, cîteva dintre studiile sale cele mai în- 
semnate : Formarea ideii de personalitate — studiu de psihologie gene- 
tică (1924), „prima lucrare psihologică de larg orizont teoretic şi practic 
a lui Mihai Ralea, care marchează un moment important În istoria 
gîndirii românești“ 3, Problema inconştientului (1925), Asupra expre- 
siei sociale a emotülor s.a. 


1 Cf. Mihai Ralea, profesorul. Cu prilejul împlinirii a 40 de ani de activitate didac- 
tică „Rev. psihol.“, 1963, nr. 4, р. 545—548. 

° M. Ralea, Relaţiunile dintre imagine şi gîndire, „Studii filozofice“, 1916, vol. V, 
р. 140—160; Idem, Importanța sociologică a lui Gabriel Tarde, „Convorbiri literare“, 
1916, an. L, nr. 4, p. 438—441. 

* T. Herseni, C. I. Botez, M. Bejat, G. Neacşu, S. Marcus, G. Dan- 
Spînoiu, A. Tabachiu, Contribuții la cunoaşterea operei psihologice a lui Mihai 
Ralea, „Rev. psihol.“, 1965, nr. 2, p. 152. 
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Într-un studiu cu caracter programatic, intitulat Psihologie si socio- 
logie 1, M. Ralea subliniază „necesitatea pentru psiholog de a recurge 
veşnic, їп explicațiile sale, la studiile sociologice“. Punctul de vedere 
strict individualist, al studierii omului în afara relațiilor sale cu semenii, 
ca un ins solitar, ca un Robinson izolat pe o insulă, trebuie să fie înde- 
partat ca nestiintific, ca necorespunzător realității, spune M. Ralea. 

Omul a trăit întotdeauna în societate, $1 „dacă omul se naşte şi trà- 
ieşte în societate, e firesc ca toate facultăţile sale să ia forma acesteia, să 
se plămădească genetic sub influența colectivă“. Omul „după cum nu 
poate scăpa de legile gravitaţiei tot așa nu poate evita influența fatală 
a societății“. Aceasta nu înseamnă însă că nu există şi fenomene psihice 
independente de acțiunea factorilor sociali: „Toate fenomenele psihice 
inferioare, cenestezie, excitație, senzaţie, reflex, instinct, în fine ceea ce 
numesc americanii psihologie de comportare ori de reacție, behaviorism 
/.../ se apropie mai mult de biologie decît de sociologie. Funcţiile sufle- 
теўи superioare, normative prin esența lor, modificate după valorile 
sociale, suportă pecetea grupului“ — spune M. Ralea. Un psiholog care 
ar face abstracție de cele două determinări — biologică şi socială — 
(sau chiar numai de una dintre ele) „ar înțelege prea puţin din reali- 
tatea lumii psihice“ 2. „Fiziologia, redusă numai la propriile ei puteri 
nu va putea explica niciodată viata psihică“ 3. 

În concepția psihologică a lui M. Ralea, problema individualitatii si 
a personalităţii ocupă o poziţie centrală. 

Dat fiind faptul că noţiunile de individualitate şi personalitate ser- 
vesc drept „criteriu de deosebire între psihismul uman gi cel animal“, 
nu numai са s-a dezvoltat о nouă ramură a psihologiei, „psihologia dife- 
rentiala“ sau „individuală“, dar ele au căpătat o largă circulaţie chiar 
în „psihologia generală“ 4. 

Personalitatea este condiționată biologic si social. Ea este o »Supra- 
structură psihică“, la baza căreia se află „infrastructura fiziologică“. 
„Realitatea psihică e altoità pe cea biologică. În natura acesteia din 
urmă ea infige puternice rădăcini și-și extrage toată seva“ 5. Dar, spune 
M. Ralea, personalitatea este rezultatul „interferenţei realităţii biologice 
şi a celei sociale“ 6, biologicul constituind „materia, substratul natural“ 


1 M. Ralea, Ipoteze și precizări in ştiinţa sufletului, Studii psihologice, Bucuresti, 
Casa Școalelor, 1926, р. 173—178. 

* Idem, Psihologie si sociologie, p. 173, 175551478. 

3 Idem, Problema inconştientului, p. 

4 Idem, Formarea ideii de personalitate, p. 94. 

5 Idem, р. 98—99. 

6 Idem, p. 120. 
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al acesteia, iar sociologicul „realizând investirea acestui substrat de către 
mediul ambulant cu o formă exterioară“ 1. 

La baza personalităţii stă unitatea funcţională a organismului, asigu- 
rată de sistemul nervos, care este „termometrul sensibil al tuturor mo- 
dificarilor fiziologice si de aceea e si baza unităţii funcţionale [...] Nori- 
unea de personalitate îşi trage originea din viaţa obscură a funcționării 
organice, din unitatea fiziologică a acestui organism“ 2. 

Inconstientul — scrie M. Ralea, care a consacrat acestei probleme un 
studiu amplu în care face o analiză critică a concepțiilor psihanalitice 

„reprezintă mai mult individualitatea noastră organică [şi] ca atare 
e lipsit de tendinţe sociale“, el constituie „partea sufletească personală, 
individuală, din noi, pe cînd conştiinţa [produs al vieţii sociale] e o 
funcţie socială prin care intrăm în relații cu alții“ 3, 

Pornind de la unele idei ale lui Pierre Janet, M. Ralea defineşte in- 
conştientul ca о regresiune, ca „о deprimare, o cădere dintr-o fază su- 
fletească superioară şi recentă [conştiinţa], într-o stare primitivă şi 
veche, cădere datorită oboselii centrilor nervoși“ 4. 

Mihai Ralea distinge, în desfăşurarea Vieţii noastre psihice „două ten- 
dinge perfect opuse“ : una „progresistă, [...] preocupată să dezlege pro- 
blemele noi, combinațiile neașteptate pe care desfășurarea ambianţei în 
jurul nostru le pune la tot pasul“ si alta „conservatoare, menită sa 
repete acțiunile utile, ușoare, neschimbate de vreo împrejurare nepre- 
văzută“ 5, 

Conştiinţa („funcția progresistă“) asigură adaptarea la condiţii noi, 
rezolvarea problemelor pe care le ridică, prin noutatea lor, condiţiile de 
viata. „Dacă realitatea nu ne oferă elemente noi, neprevăzute, a căror 
asimilare necesită o nouă adaptare, conştiinţa se întunecă si face loc altor 
elemente. Ori ce act sufletesc repetat aduce cu el dispariția conştiinţei“ 9. 

Inconstientul („funcția conservatoare“) are rolul de a păstra experien- 
tele psihice anterioare, automatizate, stereotipizate prin repetare, lăsînd 
astfel conştiinţa disponibilă pentru alte activităţi noi, care o solicită, 
sau dindu-i posibilitatea relaxării. „Inconştientul trebuie privit — scrie 
M. Ralea — ca rezervorul nesecat, care insuflă conștiinței fragede si 
intermitente, seva de viata de care are nevoie, acordindu-i momente de 
repaos şi de reorganizare“ 1. 


1 Ibidem, p. 119—120. 
2 Ibidem, p. 107. 

3 Ibidem, p. 62. 

4 Ibidem, p. 75. 

5 Ibidem, p. 61 şi 63. 
$ Ibidem, p. 62. 

7 Ibidem, p. 91. 
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În studiul Pragmatism si psihologie t, M. Ralea analizează critic psi- 
hologia pragmatista, comportamentista americana (behaviorismul wat- 
sonian) şi psihologia conduitelor a lui Pierre Janet. 

Născută din necesități de ordin metodologic, ca o reacție împotriva 
subiectivismului introspectionist, atît psihologia behaviorista, cit și psi- 
hologia conduitelor sărăcesc obiectul investigaţiilor lor de unele aspecte 
esențiale, specifice vieții psihice, care — spune M. Ralea — „nu pot fi 
prinse si descrise decît prin introspecțiune“ 2. Trecind în revistă avan- 
tajele si limitele behaviorismului si ale psihologiei conduitelor, M. Ralea 
pledează pentru coroborarea datelor obiective de comportament cu 
cele obținute prin autoobservatie, prin „analiza interioară“ : „Concluzia 
care se impune — scrie el — e că atît pragmatismul psihologic cit si 
introspecţiunea sînt egal de necesare. O bună metodă trebuie să le com- 
bine pe amândouă. Împreună, ele se pot ajuta reciproc. Una fără alta, 
ele îngustează posibilitățile noastre de a pătrunde în sufletul omenesc“ 3. 

Psihologie si viatá* — studiul care încheie volumul Ipoteze si preci- 
zări în știința sufletului (1926) şi deschide volumul care împrumută titlul 
său (Psihologie si viaţă, 1938) — se ocupă de aplicaţiile practice ale 
psihologiei în diverse domenii: în organizarea științifică a muncii, în 
orientare şi selecție profesională, în organizarea reclamei comerciale, în 
pedagogie, medicină, justiție etc. 

Psihologia — scrie M. Ralea în încheierea studiului respectiv — aduce 
o contribuţie fecundă „la adaptarea dit mai perfectă a omului mo- 
dern la complexul său mediu“ 5. 

În concepţia psihosociologică a lui M. Ralea, „adaptarea“, la care 
se referă acesta, nu are numai caracter pasiv, ci si activ. 

Ralea îl critică pe Gabriel Tarde pentru individualismul său extrem, 
care conduce la minimalizarea sau chiar la negarea importanţei facto- 
rilor sociali si la exagerarea rolului individului 6, recunoscind superiori- 
tatea psihosociologismului colectivist al lui Durkheim. Cu toate acestea, 
M. Ralea recunoaşte rolul activ al individului în determinismul social. 

Deşi nu cunoștea pe atunci teza materialismului istoric asupra rolu- 
lui hotărâtor al maselor în istorie, M. Ralea se apropie mult de marxism 
în explicaţia pe care o dà personalităţii istorice. 

Pe M. Ralea nu-l satisface însă fn întregime nici una dintre cele două 
concepții (nici psihosociologismul individualist-subiectivist al lui Tarde, 


1 Ibidem, p. 189—208. 

2 Idem, Pragmatism si psibologie, p. 206—207. 

з Ibidem, p. 207—208. 

4 Ibidem, p. 255—269. 

5 Idem, Psihologie si viaţă, p. 269. 

$ Cf. E. Voiculescu, Mihai Ralea si determinismul social, „Rev. filozof.“, 1970, 
nr. 9, p. 1091—1101. 
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nici sociologismul colectivist-obiectivist al lui Durkheim). Fiind nemul- 
țumit de unilateralitatea și mecanicismul lor îngust, de adsolutizarea 
metafizică a anumitor factori care sînt transformați în panacee univer- 
sale, M. Ralea încearcă încă din primele scrieri să depăşească deficien- 
tele celor două orientări, dar nu va reuși deplin acest lucru decit mai 
tîrziu, în urma aprofundarii cunoaşterii materialismului dialectic şi istoric 
şi a situării ferme pe pozițiile marxismului. 

Într-un studiu de mai tirziu (Psibologismul sociologic în lumina dia- 
lecticii marxiste, 1963) 1, M. Ralea va preciza că soluția „antinomiei in- 
divid-societate“ nu poate fi găsită nici în cadrul psihologismului subiec- 
tivist tardean, nici în cel al idealismului sociologic durkheimist, căruia 
îi este, sub unele aspecte, tributar în lucrările din tinereţe. 

Cu toate acestea, multe din contribuţiile originale ale lui Mihai Ralea 
sînt prefigurate în aceste opere de tinerețe. 

În decursul anilor ele și-au precizat contururile, au fost făcute corectii 
de perspectivă, pe măsura aprofundăriii concepției marxiste (care nu i-a 
fost dealtfel cu totul străină niciodată). Asa încît, unele dintre idei au 
fost supuse unor restructurări si reformulări succesive păstrându-se însă, 
în esența lor încă de la primele scrieri psihologice pina la Schița unui 
sistem de psihologie (1964) 2, constituind constantele problematice ale 
gîndirii dinamice, în permanentă efervescenţă, a lui Mihai Ralea. 

Ideea studierii psihologice a omului total, a omului concret, acționând 
în contextul social căruia aparține, ideea dublei determinări, biologice 
$1 sociale, a personalităţii, ideea conditionarii sociale a psihicului uman 
(în special a proceselor psihice superioare) şi a rolului activ al indivi- 
dului în societate — sînt doar cîteva dintre constantele activităţii psiho- 
logice a lui M. Ralea, activitate care a constituit o contribuţie deosebit 
de importană în procesul de scientifizare a psihologiei românești 3. 


1 Vezi „Contemporanul“, 1963, nr. 29. Cf. E. Voiculescu, op. cit, p. 1100. 

2 M. Ralea, Schița unui sistem de psihologie, „Rev. psihol.", nr. 4, 1964. 

3 În legătură cu activitatea psihologică a lui М. Ralea a se vedea: T. Herseni, 
C. L Botez, M. Bejat, С. Neacșu, S. Marcus, G. Dan-Spînoiu, A. Ta- 
bachiu op. cit, loc. cit.; C. I. Botez, Concepţia lui Mihai Ralea în psihologie, 
„Viaţa Românească“, 1965, nr. 2, p. 73—81. 


ÎN LOC DE ÎNCHEIERE 
e 


Preocupările studiului nostru se opresc în pragul deceniului al patru- 
lea al veacului al XX-lea, si aceasta nu în mod arbitrar. 

Propunindu-ne să cercetăm geneza psihologiei ca ştiinţă experimentală 
în România, propunîndu-ne să cercetăm, cu alte vorbe, împrejurările, fap- 
tele, evoluţia ideilor, care au premers si au contribuit în vreun fel la 
scientifizarea psihologiei in tara noastră, am considerat că putem să ne 
oprim în pragul deceniului al patrulea al secolului al XX-lea, cînd psi- 
hologia românească — avînd consolidate atît bazele teoretice si metodo- 
logice сїт si bazele materiale (laboratoare, personal calificat, posibilitàti de 
publicare a rezultatelor obținute etc.) — intră într-o perioadă de deplină 
înflorire si largă desfășurare, atît pe plan experimental cât si pe plan 
aplicativ. 

Activitatea psihologică dobîndeşte o amploare deosebită, în cadrul 
Institutului de psihologie de la Cluj, în Laboratorul de psihologie de la 
Universitatea din Bucuresti, în institutele psihotehnice de la Bucureşti, 
lași și Cluj (înființate în 1937), Ja oficiile de orientare profesională, în 
diferitele laboratoare de psihologie aplicată care funcționau pe lîngă 
diferite instituții 1, precum $i în cadrul celor două societăți de psihologie, 
înființate în 1934, una la Bucuresti si alta la Cluj 2. 


1 În anul 1931, de pildă funcționau următoarele laboratoare de acest gen : Labora- 
torul de psihotehnică al Societăţii de Tramvaie Bucuresti (înființat în 1925; director 
Conf. dr. P. Tomescu) ; Laboratorul de examinări psihofiziologice al Centrului medical 
aeronautic de la Pipera (1927, director Col. dr. V. Anastasiu) ; Secţia psihotehnici a 
Institutului Roman de Organizare Științifică a Muncii (1930, director C. Rădulescu- 
Motru) ; Laboratorul de pedagogie și pedagogie experimentală al Universităţii din Cluj 
(1920, director Vl. Ghidionescu) ; Institutul Pedagogic Român din București (1926, director 
С. С. Antonescu); Laboratorul de psihologie al Institutului Superior de Educaţie 
Fizică din Bucuresti (1930). Ulterior va fi înființat si la C.F.R. un laborator de exa- 
minări psihologice (1935). 

2 „Societatea română de cercetări psihologice“ (întemeiată la Bucureşti, în ianua- 
пе 1934, de С. Rădulescu-Motru) care va scoate „Analele de psihologie“ (1934—1944) 
Și „Societatea de psihologie“, înființată la Cluj, tot în 1934, de F. Stefanescu-Goanga, 
avind ca scop răspindirea cunoștințelor psihologice si realizarea unor „studii de psi- 
hologie teoretică si aplicată în toate domeniile de manifestare а vieţii individuale si 
sociale și mai ales în cele care sînt în strinsá legătură cu viața poporului român, ca 
şi la realizările practice în toate aceste domenii“ (Art. 3 din Statutul societăţii) 
Cf. F. $1efánescu-Goangá, Cuvint înainte, »Rev. psihol*, Cluj, 1938, nr. 1, 
poss 
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Datorită ре de o parte prestigiului de care se bucurau peste hotare 
„Ctitorii“ psihologiei experimentale românești, C. Rădulescu-Motru si 
F. Stefanescu-Goanga, ca și bunelor impresii ре care le lăsaseră psihologii 
români mai tineri în laboratoarele din străinătate, unde făcuseră studii 
de specializare, iar pe de altă parte datorită publicaţiilor româneşti de 
psihologie „Analele de psihologie“ (1934—1944) şi „Revista de psiho- 
logie teoretica şi aplicată“ (1938—1949), care publicind si rezumate în 
limbi străine aveau o mai largă circulație — psihologia moastră, izbu- 
testi în deceniul al patrulea, să se ridice, tematic si metodologic, la un 
nivel mondial si reuşeşte să câștige stima si prețuirea unor psihologi de 
seama din străinătate. i 
, Graitor în acest sens este faptul că, în anul 1938, psihologilor români 
li s-a facut, de către H. Piéron, preşedintele Societăţii internaţionale de 
psihologie, propunerea de a găzdui al XII-lea Congres internaţional 
de psihologie din 1940, care fusese iniţial programat să se tina la Viena. 
Acest lucru rezultă dintr-o scrisoare inedită a lui C. Rădulescu-Motru 
adresată la 26 iulie 1938 lui Ion Petrovici 1. Reproducem din ea pasajul 
referitor la această chestiune. 

„Comitetul Societăţii internaționale de psihologie, care hotarise con- 
gresul din 1940 la Viena, din consideraţii politice vrea să renunțe la 
Viena (hitlerism, arestarea lui K. Bühler etc.) [...] 

Piéron propune Bucureştii. Alţi membrii ai comitetului: Stokholm. 

Picron însă mi-a trimis vorbă că el și-ar putea impune părerea dacă 
noi consimtim. 

Ce zici ? 

Crezi că ne hazardăm prea mult primind propunerea lui Piéron? 
„Eu cred că n-am avea decît de cîştigat. Înainte de toate prestigiul 
filozofiei ar crește în farà din momentul ce putem atrage la noi un 
congres internațional. În tot cazul te rog reflectează şi comunică-mi 
părerea. 

Am scris în acest sens si lui Stefanescu-Goanga, lui Ralea $1 Теѕап. 

Pe Gusti nu-l mai întreb pentru са el este ocupat cu Congresul de 
Sociologie si desigur este pentru“. 

Congresul al XII-lea nu s-a putut tine însă nici la București, din 
aceleaşi motive care duseseră la hotărîrea de a nu se mai tine la Viana 
(așa cum se stabilise la congresul anterior) ?. 

„ Faptul însă că s-a pus această problema a tinerii unui congres interna- 
опа] de psihologie în România, ni se pare a fi o dovadă elocventă 
despre prestigiul psihologiei româneşti dintre cele două războaie. 


1 Academia R.S. România, S—56, (11)/XXVII. 

2 La „București nu s-a putut tine nici Congresul internaţional de sociologie, care 
trebuia să aibă loc aici, în 1939. În ceea ce priveşte Congresul al XII-lea de psiho- 
logie, acesta se va putea tine abia în anul 1948, la Edimburg. 
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Prezenţa in publicațiile românești („Revista de psihologie“ şi „Ana- 
lele de psihologie“) a unor nume de psihologi celebri de peste hotare, 
ca L. L. Thurstone, С. W. Allport, Н. Piéron, C. Spearman, F. Krueger 
s.a., cu studii dintre cele mai reprezentative ale lor!, ni se pare de 
asemenea а fi un semn al acestei preruiri. 

Opera interesantă a lui C. Rădulescu-Motru și F. Stefanescu-Goanga 
— sinteză originală a diferitelor orientări din psihologia contempo- 
rană — a fost continuată, dezvoltată şi diversificată de elevii lor?. 

Împotriva a ceea ce s-a spus în mod nejustificat uneori, considerăm 
că psihologia românească dintre cele două războaie — cu extrem de 
rare excepţii — nu a adoptat orientări extremiste de nici un fel. 

După cum am mai spus, în general psihologia românească ли a 
adoptat, ci a adaptat critic, a asimilat organic, în funcţie de necesităţile 
țării noastre. Si aceasta s-a datorat, în primul rînd, atitudinii creatoare, 
spiritului critic specific poporului român, tendinței sale spre echilibru, 
spre 'cumpătare, propensiunii pentru sinteze atotcuprinzatoare, care 
contribuie la îndepărtarea exagerărilor si la folosirea sîmburelui de 
adevăr, a miezului fecund, care e capabil de germinatie. 

Айт C. Rădulescu-Motru cit şi F. Stefanescu-Goanga au fost adepţii 
unei concepţii moniste, {ndepartindu-se astfel de paralelismul psihofizic 
al maestrului lor, W. Wundt. În privința metodelor, au pledat amindoi 
pentru folosirea concertată a mai multor metode, subliniindu-se impor- 
tanta folosirii unor metode cu grad mai ridicat de obiectivitate (ob- 


1 L. L. Thurstone, Psihologia ca știință raţională cantitativă, „Rev. psihol 


an. L, 1938, p. 284—296; С. W. Allport, Personalitatea, o problema de ştiinţă 
sau artă? loc. cit, p. 401—416; Н. Piéron, La psychologie, science biologique, 
loc. cit, an. II, 1939, pp. 5—11; C. Spearman, Școala psihologică din Londra, 
loc. cit, pp, 120—130; F. Krueger, Psibologia evolutivă a întregului, loc. cit., 
an. II, 1939, p. 333—363 si an. III, 1940, p. 1—32; H. Piéron, Le laboratoire 
de psycbologie de la Sorbonne, „Analele de psihologie“, an. X, (1943), Bucureşti, 
1944. 

? La Bucureşti preocupările vor fi orientate mai ales spre psihologia muncii 
(Gh. Zapan, 1. М. Nestor, С. Bontilă ş.a.) ; psihologie şcolară (Gh. Zapan, 1. М. Nes- 
tor etc.) ; psihologia copilului (C. Georgiade $.а.). La Cluj: psihologie şcolară, psiho- 
logia învățării, psihologia exerciţiului, aptitudini (F. Stefanescu-Goanga, L. Rusu, 
Al. Rosca, N. Mărgineanu, D. Todoran etc); psihologia muncii (F. Ştefănescu- 
Goangă, N. Mărgineanu $.а); studiul personalităţii, aptitudini, temperament, са- 
гайег etc. (F. Stefínescu-Goangá, N. Mărgineanu, Al. Roşca, D. Todoran şa.); 
afectivitate, instabilitate emotivă (Е. Stefanescu-Goanga, Al. Rosca, S. Cupcea); lu- 
crări de informare asupra dezvoltării psihologiei contemporane (N. Mărgineanu, L. Rusu, 
L. Bologa, Al. Rosca, D. Todoran); tehnici şi metode experimentale şi statistice 
în psihologie (Al. Roşca, N. Mărgineanu); zoopsihologie (M. Beniuc etc.) Universi- 
tatea din Iasi: M. Ralea, psihologie generală, psihologia personalităţii, psihologia 
artei, psihologie socială (influența durkheimistă, influența lui P. Janet etc). Alte 
lucrări în domeniul psihologiei personalităţii, afectivității, conștiinței етс. (V. Pavelcu). 
Analiza critică a utilizării metodelor statistice, cantitative, în psihologie (V. Pavelcu). 
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servatia externa si mai ales experimentul). С. Rădulescu-Motru acordă 
o importanță destul de mare si observaţiei interne, motivând acest lucru 
prin necesitatea relevării laturii subiective, specifice vieţii psihice. Prac- 
tic — dupa cum am mai arătat — si F. Ştefănescu-Goangă utilizează 
observația interna, dar controlind-o experimental : el compară, în ex- 
perimentele făcute la Leipzig, relatările subiectilor despre stările afec- 
tive ce însoțesc perceperea diferitelor culori, cu modificările fiziologice 
corelate, pe care le înregistrează simultan. 

În problema raportului ereditate-mediu, F. Stefanescu-Goanga, fără 
să absolutizeze importanţa vreunuia dintre termeni, ajunge la concluzii 
judicioase, conforme realităţii, dar nu suficient de nuantate. C. Radulescu- 
Motru consideră drept exagerări atât poziția „pesimistä“ (care socotește 
ereditatea implacabila), cât şi poziţia „optimistă“ (care proclamă atotpu- 
ternicia educaţiei). Ambii psihologi scot în evidența conditionarile sociale 
aie psihicului uman, fără a le ignora (sau exagera) pe cele biologice. 

C. Rădulescu-Motru folosește noțiunea de structură, dezbrácind-o însă 
de apriorism: „Prin structură — spune el — se înțelege conținutul 
obiectiv, pe care îl reține direct conștiința din infatisarile simţurilor, si 
il retine neschimbat cu toate că elementele acestor înfățișări se schimbă“ 1. 

În ceea ce privește metoda testelor, scoala psihologică de la Cluj, con- 
Чиза de F. Stefánescu-Goangi, desi le-a aplicat pe scară largă, nu se 
poate spune cà le-a folosit nejudicios, fără ргесац în ceea ce priveşte 
respectarea cit mai strictă a normelor de alcătuire, de validare $1 etalo- 
nare. Nu se poate spune nici că aceşti psihologi, cu o foarte serioasă 
pregătire științifică, nu erau conștienți de limitele metodei. Dar nevoile 
practicii nu le-au dat întotdeauna răgazul să suplinească lipsurile acestora 
prin folosirea si a altor metode, de mai fină analiză calitativă şi canti- 
tativa 2. 

Valorificarea critică a activităţii psihologice desfășurată în această 
perioadă, activitate care are multe aspecte pozitive, valoroase în general 
nu numai din punct de vedere istoric, se impune cu necesitate, căci din 
experiența trecutului, cu umbrele $i luminile lui, putem deopotrivă să 
învăţăm. Dar această operă de valorificare a experienţei din deceniul 
al patrulea — primul deceniu de psihologie experimentală în România — 
ne rămîne ca o sarcină de viitor. 

E 


1 C. Rădulescu-Motru, Curs de psihologie, 1923, p. 33 (ed. a Il-a, p. 40). 
„Structuralismul“ lui С. Zapan, elev şi continuator al lui C. Rădulescu-Motru la 
catedra de psihologie de la Universitatea din București, este departe de a fi „ortodox“. 
În concepţia acestuia, structurile sînt rodul învăţării, sînt „stereotipe dinamice“, cum 
le va numi mult mai tîrziu. 

2 La Bucureşti G. Zapan, făcînd o analiză critică a metodei testelor, va încerca 
să înlăture pe cit posibil carentele acesteia, alcătuind o baterie de. „teste selectionate“ 
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THE GENESIS OF PSYCHOLOGY 
AS AN EXPERIMENIAL SCIENCE IN ROMANIA 


SUMMARY 


This monographic work attempts to draw a picture of the genesis of psychological 
science in Romania, following it up in the frame of a contextual analysis, of a 
systems analysis to which it belongs. The author stars from the idea that the 
development of psychology, as a science, in Romania, falls into a subsystem belonging 
to the Romanian socio-cultural system, and at the same time involved in the world 
Psychology system. That is to say that considering that sciences generally-speaking, 
and all the: more the humanist ones, are marked, especially at their beginnings, by 
the national cultural context, which is their matrix, the author studies the genesis 
of the scientific psychology in Romania, relating it both to the evolution of psychology 
as a science on a world level, and to the particular conditions of the social and 
cultural development in this country. 

Taking this into account, the Introduction briefly presents the general context (of 
the development of the world psychology) to which the evolution of the psychological 
ideas in Romania will be referred. 

The work starts from more remote sources, where the psychological ideas appear 
only as implications, in writings with a different character (philosophical, medical 
etc.) ; then these purify themselves gradually and, in the end, they gather in the flow 
of the psychological thought itself, with its particular problems and methods. 

First Part (composed of the chapters I and II) is devoted to the process of 
separation of the Romanian psychology from the spiritualist metaphysics. 

First Chapter — Psychological problems in Philosophical, Anthropological and 
Physiological works issued in Romania, up to 1860 — presents the psychological 
elements included in the first Romanian philosophical works, starting with Dimitrie 
Cantemir’s work and ending with those of the Enlightenment (Aufklärung) thinkers 
in Romania (A. T. Laurian, T. Cipariu, S. Bărnuţiu etc.) as well as with the anthro- 
pology and physiology handbooks of the time: Paul Vasici, Anthropologia sau scurtă 
cunoştinţă despre om si despre însuşirile sale (Anthropology or Short Account of Man 
and his Traits), 1830; St. Episcupescu, Oglinda înţelepciunii. Cunoaşterea sinesului 
(The Mirror of Wisdom. The Knowledge of the Self), 1843 etc. The author also 
presents the role played by schools, scientific societies and Romanian periodicals in 
the disseminating of the psychological knowledge among masses. 

Second Chapter — named The Romanian Psychological Thought in the Second Half 
of the XIX-th Century (1860—1890) deals with: the ideological climate expressed in 
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the Romanian periodicals of the time („Convorbiri literare“, „Arhiva societăţii stiinti- 
fice si literare: din Iaşi“, „Revista ştiinţifică“, „Tranzacţiuni literare şi științifice“, 
„Contemporanul“ etc); the development of philosophical, psychological and medical 
education ; some scientific contribution to the separation of psychology from the 
spiritualist metaphysics (the physicians: Nicolae Negurá, Alexandru Sutzu and Victor 
Babes) ; the important role played by Titu Maiorescu in the development of psychology 
as an experimental science in Romania; the Psychological outlook of the materialist 
philosopher Vasile Conta; Stefan Micháilescu's contribution to the criticism on 
idealism in the field of psychology ; Constantin Leonardescu's evolution towards a 
materialist conception in psychology. 

Second Part (induding chapters III and IV) deals with the process of formation 
of psychology as a science in Romania. 

Tbe third Chapter — Romanian Psychology between 1890—1920 — is concerned 
with the first courses of experimental psychology held in Romania, Eduard Gruber’s 
course (Іаѕѕу, 1893) the french psychologist Alfred Binet’s course (Bucharest, 1895), 
Constantin Radulescu-Motru’s course (Bucharest, 1897); the first laboratories of psy- 
chology founded in Romania (E. Gruber, Iasi, 1893 and C. Radulescu-Motru, Bucha- 
rest, 1906); the first Romanian researches in experimental psychology. E. Gruber 
studies synesthesies — using an ingenious experimental technique — and comunicates 
successfully his results at the first two World Congresses of Psychology in Paris, 1889, 
and London, 1892). His findings — considered to be among the most important in 
the respective field at that time — are praised by Th. Flournoy in his work „Des 
phénomènes de synopsie“ (1893) and by W. Wundt in Grundzuge der physiologische 
Psychologie (IVth edition). Gruber's doctorate thesis — an experimental research 
on the brightness of colours — was published by Wundt in „Philosophische Studien“ 
(1893), where C. Rádulescu-Motru's thesis was also published. These two Romanian 
psychologists are mentionned in the book near already famous or going to become 
famous names as: W. Wundt, J. McK. Cattell, G. F. Lipps, E. Meumann, K. Marbe, 
F. Kiesow, A. Lehmann, etc. 

С. Rădulescu-Motru, a disciple and collaborator of H. E. Beaunis in the first year 
of the laboratory of physiological psychology at Sorbonna (1889—1890), carries out 
at his side a research on the measurement and memory of time, not yer published 
(quoted by A. Binet in his Introduction à la psycbologie | expérimentale). Then he 
continues his studies in Germany, in München, with C. Stumpf (for a short while) and 
in Leipzig, with Wundt (1891—1893). 

During 1891—1893, C. Rádulescu-Motru works in the Institute of psychology, in 
Leipzig. Failing to convince Wundt to accept for a thesis topic an experimental research 
on the role of the muscle sensation in intelligence. (as this topic went against his 
outlook, according to which the high psychological functions couldn't be studied in the 
laboratory) C. Rădulescu-Motru presents a doctorate thesis in epistemology (that will 
be later quoted by H. Bergson in his La pensée et le mouvant). 
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In 1898 Rădulescu-Motru publishes Problemele psihologiei (The Problems of Psycho- 
logy), one of the most important manifests of the time, in which the theoretical sa 
methodological principles of scientific psychology are originally exposed. In his wor 
C. Rädulescu-Motru demonstrates, among others things, that the separation of psycho- 
logy from the spiritualist metaphysics means an important step to its formation as 
) science, staving off the unscientific idea of the mind independence on the material 
world, but that psychology cannot become an autonomous science, with a specific 
object without a second emancipation, namely its emancipation from the physiological 
tendencies, which identify the psychical phenomena with the physiological ones, 
neglecting the social factors. i а Y fe =: 

In this period, the Romanian psychologist Nicolae Vaschide — who may be 
considered, together with the French psychologists with whom he collaborated, A. es 
(1896—1899) and E. Toulouse (1899—1907), among the pioneers of experimenta 
psychology — developed his short but very rich activity. | i 7 

The bibliography of Vaschide's works, achieved alone or in collaboration during 
only 11—12 years of activity, includes 170 titles; 12 of them are books, the others 
are studies, papers and lectures at different international congresses. р 

Vaschide's experimental research on attention, morbid logic, psychology of the 
hand, dream and sleep, etc) were often confirmed by later investigations, which could 
benefit from improved techniques. | Ж. 

In this chapter, the author also presents two other imo contributions : 
Munca psihică si încercările determinării ei cantitative (The psychical work and the 
attempts of its quantitative determination, 2 vol., Bucharest, 1910) by Dimitrie — 
who had published two years before, in Leipzig, Biologische Theorie der Lusi und 
Unlust (a revised and completed edition of his doctorate thesis presented in mun 
with Th. Lipps, in 1905), eulogistically reviewed in some prestigious periodicals ( koe 
American Journal of Psychology", "Archives de psychologie" "Revue philosophique", 
“Revue de métaphysique et de morale", “Wiener klinische Rundschau" etc.). ' 

The book Munca psihică si încercările determinării ei cantitative (The pšyobical work 
and tbe attempts of its quantitative determination), which appeared, in a peus; 
edition, in German also: Uber quantitative Bestimmung der psychischen Arbeit, 
Wien u. Leipzig 1912, comprises some interesting data and ideas, as for example those 
refering to the role of motivational factors, of reinforcement, of positive and пе- 
gative sanctioning, of the results in obtaining high performances. š - = 

The Second experimental work presented by the author is Otilia Vlaict's study 
on short-term memory (Capacité. d'apprébension, rapidité d'acquisition et puissance de 
rétention des souvenirs bruts, "Année psychologique", 1920), a study much quoted 
by H. Piéron in the chapter L’habitude et la mémoire from Nouveau traité de psycho- 
logie by G. Dumas (vol. IV, Paris, 1934). | = 

Then, he presents the psychological contributions of some Romanian scientists con- 
cerned with the related disciplines: the physiologist Ion Athanasiu, the neurologist 
Gheorghe Marinescu and the endocrynologist Constantin Parhon. 
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At the end of chapter the author analyses the work in social psychology of 
Dimitrie Drăghicescu, a profound and original thinker, considered as such by famous 
philosophers and sociologists of the time (G. Tarde, Fr. Paulhan, E. de Roberty 
C. Bouglé, E. Chauffard, E. Fournitre and others), which knew closely his Koda, 
mostly published in Paris (Le problème du déterminisme social. Déterminisme biele. 
gique et déterminisme social, 1904; Le probléme de la conscience. Etude psycho-so- 
ciologique, 1907). i 

Fourtb Chapter — The development о} Psychology in Romania after the First 
World War (1921—1930) — analyses the activity developed by Constantin Rădulescu- 
Motru at the Laboratory of experimental psychology from the University of Bucharest 
and by Florian Ştefănescu-Goangă, at the Institute of Psychology from ‘the University 
of Cluj (founded in 1922) in order to contribute for changing the psychology into an 
experimental and applied science. 8 

С. Rădulescu-Motru published іп 1923 а Curs de psihologie (Handbook of Psycho- 
logy) a work of a high scientific standard, comparable with the best treatises on 
psychology of the time. Many of the ideas formulated in this work (as, for example 
those referring to the interaction of biological and social factors in psychogenesis, "i 
lationship between thinking and language, the retro-aferential phenomena, the critical 
analysis of phenomenology and behaviorism and so on) still hold their value today. 

F. Stefínescu-Goangá is the author of a valuable experimental research on the 
affective tonality of colours (Experimentelle Untersuchungen zur Gefulsbetonnung der 
Farben), which was presented as a doctorate thesis with W. Wundt and published 
by him in "Psychologische Studien" (1910). The results of this research will be later 
widely presented Ьу С. Dumas in Nowveau traité de psychologie (vol. II, Paris, 1932), 
by S. L. Rubinstein in Osnovi obscei psihologii (Moskva, 1940), and others. Taking 
into account the practical value of its results the research is still very interesting 
today. | 

In the period presented in this chapter (1921—1930) F. Stefínescu-Goangá published 
a book on Selectiunea capacităţilor şi orientarea profesională (The Ability Selection and 
Vocational Guidance), 1929, an informational work formulating gredi ideas and 
pointing out some still unsolved problems. No matter how valuable Stefanescu- 
Goangă's writings are, his most precious accomplishment is still “The Psychological 
School from Cluj”, the team of researchers trained by him and who will continue his 
work with seriousness and talent. 

Mihail Ralea’s scientific works in social and art psychology are also recorded in 
this chapter. His book Ipoteze $i precizări in Știința sufletului (Hypothesis and Spe- 
cifications in the Science of the Soul), 1926, includes some psychological studies 
defining for the personality and activity of the young professor from Iassy University : 
Dezvoltarea ideii de personalitate (Tbe Development oj tbe Idea of Personality); Pro- 
blema inconştientului (The Problem of the Unconscious); Psihologie si sociologie 
— and Sociology); Pragmatism şi psihologie (Pragmatism and Psychology) 
and so on. 
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“The Genesis of Psychology as a Science in Romania” stops at the beginning of 
the forties, at the moment where all the premises of the further development of psycho- 
logy were created (the consolidation of the theoretical and methodological basis, the 
foundation of well equiped laboratories for experimental and practical psychology, 
the training of psychologists necessary for the good development of the scientific 
research and for the practical application of the modern psychology findings). During 
the forties, the Romanian psychology goes through a new stage of development, and 
becomes an autonomous, vigurous and lively organism, able to improve itself. 

Thanks to Gruber, Rădulescu-Motru, Vaschide, Nădejde, Drăghicescu, Stefánescu- 
Goangă, etc., the Romanian Psychology from the last decade of the XIXth century and 
the first decade of the XX:h century was famous not only in Romania, but also 
abroad. In the fourth decade, this prestige will considerably grow. Many Romanian 
psychologists would go on publishing valuable contributions in some main foreign 
periodicals: "L'année psychologique", “Journal of General Psychology", “Zeitschrift 
für angewandte Psychologie" and so on. The presence, in the Romanian periodicals 
of the time (“Analele de psihologie”, “Revista de psihologie” and „Jurnalul de psiho- 
tehnică”) of several of most representative studies of some well-known foreign psycholo- 
gists, as L. L. Thurstone, С. W. Allport, Н. Piéron, C. Spearman, F. Krueger, F. Baum- 
garten-Tramer and others, may be considered as a proof of their interest in Romanian 
Psychology. 

One may give a similar interpretation. to the fact that in 1938, H. 
president of the International Society of Psychology, suggested to the Romanian 
psychologists to organize, in Bucharest, the XIIth International Congress of Psychology, 
which, from political reasons could no longer be held in Vienna, as initially established 


Piéron, the 


(the same reasons hindered its organizing in Bucharest). 

The author named the final chapter of the book “Instead of Conclusion" in order 
to suggest the idea of a possible return to the subject for continuing it and especially 
for not betraying the essence of the historic process of evolution and development, 
which has no end, and that is why a historiographical work, more than any other, 
cannot be but an open work. 

The processes developed in the subsystem of the Romanian psychology are analysed 
by permanently controlling the "inputs" and the “outputs” of both systems to which 
it belongs (the world psychology one and that of the national science and culture), 
so that by comparison of the data one could point out the increase in knowledge 
obtained in the *subsystem", its original contribution. 

This analysis enabled the author to emphasize the following : 

1. The Romanian Psychology did not adopt, but organically adapted and creatively 
assimilated the achievements of world psychology, considering its specific requirements. 
Thus, it avoided some mistakes and exaggerations that appeared in the process of 
development of psychology in other countries. 

2. The Romanian psychologists achieved sometimes, in their works, original 
syntheses of the different orientations in the world psychology. 
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